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Typy instituci

vysoké skoly —<+«—— nemocnhice a fakultni nemocnice @ «~— vyzkumné ustavy

specifické VO, silné propojeni (zejména a logicky VS — FN)
podil vyzkumnych aktivit na ¢innosti se pro jednotlivé organizace liSi (v souladu s jejich poslanim)
hodnoceni musi byt nevyhnutelné komplexnéjsi

Jak se medicinsky vyzkum propisuje do prirodnich véd?

moderni vyzkum v oblasti mediciny bézné zahrnuje molekularné biologické a chemické studie —
vystupy jsou publikovany ¢asopisech, které se radi mezi casopisy hodnocené v OP1 — Pfirodni védy

[] plati pro Modul 2 (bibliometricka analyza) x méné se uplatni v Modulu 1 (ALE: zavisi na typu VO)

H17-21 FNOL VFN UPOL/LF UK/5LF
M1 — celkem 20 63 86 262
M1-FORD 1 0 1 32 40
M2 787 2367 721* 3149*

(zdroj: m17.rvvi.cz, * = Udaje za celou univerzitu ale jen FORD 3.1 — Basic medical research)



Modul 1

nizsi pocCty vysledkl (podil v celkovém objemu) M11\\-
prevazuji odborné clanky a hodnoceni podle kritéria ,,Pfinos k poznani“

hodnoceni vétSinou dobra (1-3)

prirodovédci maji pfisnd méritka, medicinsky aspekt (dopad) mUze byt upozadén (hodnoti odbornici)

mozna uskali

¢ maly vklad predkladajici instituce u vysledku s ndsobnou dedikaci — hodnoceni N
FORD 1 (zvlasté chemie a biologie) — vyznam korespondujiciho a prvniho autora (jeho materské VO)
pokud predlozila dfive jina VO, lze prevzit hodnoceni; je-li ,,pfinos“ hodnocen jako maly — N

¢ ,nedostupné vysledky” — hodnoceni 5 (nové technicka 5)

vysledek zcela chybi
je dodan jen formalni popis vysledku (napf. z ddvodu utajeni)
odkaz vede na web, kde vysledek nelze najit, nebo na na placené stranky (vysledek neni volné pristupny)

doporuceni
dbat na volbu vysledku a kritéria hodnoceni, pfipojit adekvatni zdGvodnéni



Modul 2

béZzné prekryvy s FORD 1.6 — Biologické védy a FORD 1.4 — Chemické védy M11b
méneé napf. FORD 1.2 — Pocitacové védy a informatika pro bioinformatické studie a databaze

biochemie a molekularni biologie jsou obecné dobre hodnoceny bibliometrickymi parametry — jak v chemii, tak i v biologii
— hodnoceni takovych vysledkd v M2 proto byvaji vétSinou prizniva

Co panelisté hodnoti?
distribuce vysledk( mezi Q1-4 (vyznam D1)
podil korespondujicich autori a mira zahrani¢ni spoluprace
trendy v Case (napf. zlepsujici se distribuce vysledk()

v celkovém hodnoceni: vyznam dané oblasti podle jejiho podilu na celkové produkci
OP3 a MZd ma hlavni slovo
(= nebojte se prirodovédcu)




Priklad — FNOL

clanky v ¢asopisech publikované v letech 2017-2021, pouze vyznamné FORDy
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Priklad — FNOL

FORD 1.6 — Biologické veédy

1.6 Biological sciences - Fakultni nemocnice Olomouc (2017 - 2021, databaze WoS)
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Priklad — FNOL
FORD 1.6 — Biologické veédy

1.6 Biological sciences - Fakultni nemocnice Olomouc (2017 - 2021, databaze WoS)
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Priklad — FNOL R

FORD 1.4 — Chemické védy

1.4 Chemical sciences - Fakultni nemocnice Olomouc (2017 - 2021, databdze WoS)
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Priklad — FNOL

dalsSi udaje M11\\-

podil korespondencnich autor( z VO (distribuce pres Q1-4)
podil vysledkl ziskanych v zahraniéni spolupraci (distribuce pres Q1-4)
noveé: personalni kapacity

Kam az ,metodika” dohlédne?

detailni informace na Urovni vyzkumnych ustavl a také pro jednotlivé FN (tj. pro homogenni pracovisté)
méné adresné pro ,velké” univerzity (v pripadé vice fakult ¢i podobnych pracovist)
rozdil mezi velkymi a malymi VO

prozatim je obtizné hodnotit produktivitu vyzkumu (vystupy/uvazky a vystupy/penize)
hodnoceni provadeji lidé, nazory se mohou lisit — navazuji tripartitni jednani

Dékuji za pozornost!




