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Neexistuje absolutn€ objektivni hodnoceni

Peer review
— pokus o co nejveétsi miru objektivity
— jista mira subjektivity zustane

V humanitnich védach a uméni neexistuje
pokrok, proto 1ze Cist Platona, poslouchat
Schubertovy klavirni koncerty a divat se na
Cezannovy obrazy 1 dnes.




Peer review v humanitnich oborech a uméni v
ramci M 1:

* zavedené, funguje velmi1 dobre

» potiZe s vysledky uzkych specializaci (napf.
exoticke jazyky)

* rozdilne naroky hodnotitelu, 1 podle oboru,
snaha panelista kalibrovat

* potize se zahraniCnimi hodnotiteli, nutny
osobni kontakt



SpoleCenska relevance

Jak hodnotit spoleCenskou relevanci humanitnich
véd a umeni?

- navysost relevantni a bytostné nutné pro

demokratickou spolec¢nost (srv. M. Nussbaum
Ne pro zisk)

- napf. analyza hate speech — jednoznacné
spoleCensky aktualni a relevantni



- potiz hodnoceni spoleCenske relevance:
vliv humanitnich oboru a umeéni je dlouhodoby a
mnohdy ne zcela oCividny

- vyzkumne organizace piihlasuji v
humanitnich védach malo vysledku ke kritériu
spoleCenska relevance (duvody? potize s
hodnocenim?)



Hodnoceni 1 ,,svétové uznavany*

* potiz svetovostl: muze byt vysledek v Cestiné
excelentni, tedy svétove uznavany?!

- spor kriterii:

urceni geograficke versus jazykove



Hodnocenli ,,technicka 5

Z4sadni problém:
- zapocitava se do prumeru znamek

- poskozuje tak prumér vyzkumne organizace

Navrh: vyjmout z hodnoceni. Vysledky s
,.technickou 5* nejsou hodnoceny hodnotitels,
tedy vyjmout z celkoveho hodnoceni



Problematika M2 v humanitnich
védach a umeéni

Bibliometrické hodnoceni:

- vyhradné doplnujici a pomocn¢ kritérium

- mnoho ¢asopisti neindexovano (Némecko,
Francie, Italie)

- zasadni zkresleni: napt. CVUT nebo Vysoka
Skola banska jako nejvyznamnéjsi v oblasti
uméni v CR



De¢kuji za pozornost!



