Analyza charakteristickych rysu inovaci
v ¢eské ekonomice”

Martin Srholec
CERGE-EI
Narodohospodaisky ustav AV CR
(e-mail: martin.srholec@cerge-ei.cz)

Verze z 10. prosince 2012

Abstrakt

Smyslem této studie je s pomoci firemnich dat z Setfeni o inovacich vyhodnotit technologickou
uroven Ceské ekonomiky. Na zietel bereme nejenom tradi¢ni ukazatel vnitfnich vydaji na
vyzkum a vyvoj, ale rovnéz $ir§i vymezeni inovacnich vydaji, které zahrnuji i ziskavani znalosti
z externich zdroji. Metodika hodnoceni vychéazi z odvétvové taxonomie technologické urovné
podle OECD. Nicméné jeji struktura je pfizpisobena podminkam ceské ekonomiky. Stejna
metodika je nasledné pouzita pro hodnoceni inovativnosti firem. Zabyvame se rovnéz
riznorodosti firem v ramci odvétvi a rozdilim mezi firmami podle typu vlastnictvi. Analyza
ukazuje, Ze taxonomie technologické urovné zalozené na zahrani¢nich datech je teba pted jejich
pouzitim aktualizovat podle ¢eskych dat, tak aby odrazely skute¢né technologické komparativni
vyhody ekonomiky. Podrobnéjsi vysledky podtrhuji vysokou miru riiznorodosti na firemni
urovni, kterou je nutné brat v ivahu pii formulaci inovacni politiky.

Kli¢ova slova: inovace, Setfeni o inovacich, odvétvova taxonomie, ruznorodost firem, Ceska
ekonomika.

JEL: LOO, O14, O31.

* Tato zprava byla vypracovana v ramci veiejné zakazky Qfadu vlady "Analyzy a podklady pro realizaci
a aktualizaci Narodni politiky vyzkumu, vyvoje a inovaci". CSU dekuji za poskytnuti mikrodat. Zavéry vyjadiuji
pouze nazory autora. Pfipadné chyby jdou na vrub jeho odpovédnosti.
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1. Uvod

Cilem této prace je zhodnotit inovativnost firem v ¢eské ekonomice. Bereme v tivahu nejen
tradicni ukazatel vnitfnich vydaji firem na vyzkum a vyvoj (VaV), ale rovnéz SirSi pojeti
inovacnich vydaju, které zahrnuje i ziskavani externich znalosti ve form¢ nakupu vysledkt VaV
od jinych organizaci, pofizeni stroji, zafizeni a software za ucelem inovaci a rovnéz ziskavani
jinych externich znalosti. Za timto ucelem vyuzivame firemni udaje z patého kola prizkumu o
inovacich, tzv. Community Innovation Survey, ktery uskute¢nil CSU pod zastitou Eurostatu, a
ktery poskytuje udaje o inovacnich vydajich firem v roce 2008. Krom¢ udaji pfimo na firemni
urovni se zabyvame i odvétvovymi rozdily na rtznych urovnich agregace a klasifikacemi
technologické intenzity na nich zaloZenych.

Jako vychodisko jsme zvolili taxonomii technologické trovné odvétvi podle OECD (2011), ktera
je Siroce vyuzivana v literatufe zabyvajici se inovaéni politikou u nas i v zahranici, a ktera
rozliSuje Ctyfi kategorie: (1) High-tech, (2) Medium-high-tech, (3) Medium-low-tech a (4) Low-
tech. Nicméng¢ tato taxonomie je zalozena na zahrani¢nich datech, a tudiz zatfazeni jednotlivych
odvétvi nemusi vérné odrazet jejich charakteristiky v ¢eské ekonomice. Z tohoto dtivodu jsme na
zakladé¢ stejné metodiky vytvotili specificky ¢eskou verzi této taxonomie, ktera fadi odvétvi jak
podle intenzity na VaV vydaje, tak i podle intenzity na celkové inovacni vydaje, tj. vcetné
ziskavani externich znalosti.

Odvétvové udaje, at’ uz jakkoliv podrobné, vsak ignoruji rozdily v inovativnosti firem v ramci
odvétvi. Abychom zjistili k jak velkému zjednoduseni dochazi pii pouziti odvétvovych pramérd,
v dalsim kroku jsme provedli stejné rozd€leni piimo na zakladé firemnich udaju. Strukturalni
charakteristiky ¢eské ekonomiky podle téchto rtiznych taxonomii néasledné srovndvame mezi
sebou. Analyzujeme tudiz nejen inovativni vykonnost Ceské ekonomiky ve srovnani Se
zahrani¢im, odli$nost jednotlivych odvétvi mezi sebou, ale i rozdily mezi firmami v ramci
odvétvi.

Pohled na strukturu ekonomiky podle existujicich zahrani¢nich taxonomii se jevi jako zavadéjici.
Analyza ukazuje, Ze tyto taxonomie je potieba pted jejich pouzitim aktualizovat podle ¢eskych
dat, tak aby odrazely skute¢né technologické komparativni vyhody ekonomiky. Podrobnéjsi
vysledky navic podtrhuji technologickou rGznorodost firem v ramci odvétvi, kterou je rovnéz
nutné brat v uvahu pii formulaci inovacni politiky. Odvétvové taxonomie sice ukazuji hrubé
obrysy rozdili v technologické trovni, avSak tada firem do téchto odvétvovych kategorii
nezapada. Kdykoliv je to z hlediska dostupnosti dat mozné, mély by byt analyzy inovaci
provadény na zaklad¢ firemnich dat.



2. Statistické Seti‘eni o inovacich

Analyza je zaloZena na individudlnich udajich, tj. na firemnich mikrodatech, z Setfeni 0
inovacich, ktery provedl CSU pod zastitou Eurostatu, a ktery poskytuje udaje o inovaénich
vydajich firem v roce 2008. Ke sbéru dat byl pouzit harmonizovany dotaznik ¢lenskych zemi EU
urceny ke spole¢nému inovacnimu Setfeni, tzv. Community Innovation Survey. Dotaznik byl
rozeslan vSem firmdm s vice nez 250 zaméstnanci a vybérovému souboru firem s 10 az 249
zaméstnanci, které podle své ptfevazujici Cinnosti spadaji do primyslu a trznich sluzeb, coz
zhruba odpovida oddilim B az N podle CZ-NACE Klasifikace, tj. vSechna odvétvi kromé
zemédé€lstvi a vetejnych sluzeb. Navratnost dotazniku byla 79 %, coz je pro podobny druh
Setieni vysoké &islo. Dalsi podrobnosti jsou k dispozi v CSU (2010).

Setteni o inovacich poskytuje bohaté tdaje o inovaénich vykonnosti a chovani firem, nicméng
vétSina informaci je ve form& bindrnich proménnych, tj. jestli se pouze dany jev vyskytoval
anebo nikoliv, pfipadné¢ ve formé tzv. Likert-Skaly, tj. hodnoceni vyznamnosti v nékolika
kategoriich, coz neni pfili§ vhodné pro odvétvové srovndni. Zaméfime se tudiZ na financni
ukazatele, které nam toto Setieni poskytuje, a které se lehce agreguji na odvétvovou uroven, coz
jsou udaje o vydajich firem na inovace. Konkrétné mame k dispozici tdaje o hodnoté inovacnich
vydaji ve &tyfech kategoriich, které jsou v dotazniku vymezeny nasledovné (CSU 2010, piiloha
2, str. 4):

(1) Vnitini, nebo-li vlastni, interni ¢i vnitropodnikové, VaV vydaje, coz je tradicni ukazatel,
ktery se vztahuje k tvlr¢i systematicky provadéné Cinnosti za Gc¢elem rozsifeni baze znalosti a
jejich vyuziti pfi vytvaieni novych a zlepSenych produktii a procesi.

(2) Vngjsi, nebo-li externi, VaV vydaje, coz jsou stejné Cinnosti jako jsou vySe uvedené, ale
provadeéné jinymi organizacemi, jejichz vysledky od nich firma koupila.

(3) Potizeni stroju, zafizeni a software, kromé vydaju jiz zahrnutych ve VaV, coz je vymezeno
jako poftizeni technicky vyspélych stroji, zafizeni pocitacového hardware nebo software za
ucelem produkce novych nebo podstatné zlepSenych produktti anebo procesti.

(4) Ziskéani jinych externich znalosti, coz je nakup nebo ziskani licence na patenty a
nepatentované objevy, know-how a dalSich forem znalosti od jinych organizaci.

Prvni dilezité rozhodnuti, které musime ucinit, je jakym zpisobem ocistime data od piehnané
vlivnych porozovani, tzv. ,,outliers®, které by mohly vyznamné zkreslit vysledky, a to zejména
za jednotliva odvétvi. Stojime pted nelehkym rozhodnutim. Bud’ pouzijeme udaje za vSechny
firmy, a budeme riskovat, ze vysledky mohou byt tazeny pozorovanimi, ktera vyznamné
vybocuji z priméru. Anebo tyto z néjakého ditvodu vyjimecné firmy vyradime, a budeme mit
urcitou jistotu, ze jejich vlivem k piehnané velkému zkresleni nedoslo. Nicméné tim ztratime
data.

Na zékladé podrobnéjsiho prohlédnuti databaze byly vyfazeny firmy, pro které pomér celkovych
inovacnich vydajt k trzbam ptesahl 100 %, tj. podle dostupnych tdaji v daném roce vynalozily
na inovace vice nez kolik utrzily na trzbach. Na zaklad¢ tohoto kritéria bylo vyrazeno 44



pozorovani, coz predstavuje méné nez 1 % z celkové databaze, takze se jednd o zanedbatelny
ubytek. Jde o firmy v natolik vyjimecné situaci, Ze neni smysluplné z jejich udaji vyvozovat
néjaké Sirsi zavéry o odvétvi, potazmo ekonomice jako celku, protoze lze s jistotou tvrdit, Ze se
nejednd o reprezentativni chovani. Z ¢asti se patrné jednoduse jedna o chyby ve vypliovani
dotazniku, kdy jmenovatel je uveden v jinych jednotkach, nez citatel, naptiklad prvni v tis. K¢ a
druhy nikoliv, ¢ehoz vysledkem je jejich pomér extrémné vysoky. Od stolu je vSak tézké
rozhodnout, ve kterych ptipadech k tomu doslo, a tudiz to v databézi opravit.

Po vyfazeni firem s nelplnymi udaji a téchto vlivanych pozorovani mame k dispozici databazi
6479 firem. Je vSak tfeba zminit, Ze vSechny udaje pouzité v této praci, které byly ziskané timto
vybérovym Setfenim, jsou dopoéteny na cely zakladni soubor s pomoci vah pouzivanych v CSU
ke spocitani agregovanych udaji, tj. prezentované vysledky jsou reprezentativni za cely zakladni
soubor.

3. Taxonomie technologické urovné odvétvi

OECD publikuje taxonomie odvétvi podle technologické Urovné jiz nejméné od pocatku
osmdesatych let minulého stoleti. Prvni verze téchto taxonomii stradaly nedostatkem
relevantnich odvétvovych statistik, a tudiz spiSe vychazely z obecného presvédéeni, co je
povazovano za ,high-tech®, nez z hlubsi analyzy tvrdych dat. AvSak stim, jak se data
zlepSovala, postupné dochazelo Kk pouziti pokroéilejSich metod rozdélovani odvétvi do
technologickych kategorii, k prohlubovani analytické¢ho pfistupu a ke zpiesnovani vysledného
¢lenéni.

Prozatimnim vyvrcholenim tohoto Usili je prace od Hatzichronoglou (1997) publikovana pod
zastitou OECD, kterd co do komplexnosti metodiky hodnoceni doposud nebyla piekondna.
Hatzichronoglou (1997) rozdélil odvétvi podle technologické tirovné na zakladé téi ukazatelt: (1)
Pomér VaV vydaju k pfidané hodnoté, (2) Pomér VaV vydaju k produkci (nebo-li obratu ¢i
trzbam) a (3) Rozsahu VaV vydaji ztélesnénych v ndkupech meziproduktd a investic, které
odrazi Sifeni technologii v ekonomice, a které byly odvozeny z input-output tabulek. Z dtivodu
omezené dostupnosti dat pro ostatni sektory ekonomiky byla tato taxonomie vytvofena pouze pro
odvétvi zpracovatelského prumyslu.

Hatzichronoglou (1997) rozdé¢lil na zaklad¢ udaju z roku 1980 a 1990 zpracovatelska odvétvi na
1 az 4 mistné urovni tzv. International Standard Industrial Classification (ISIC, rev. 2) do Ctyt
kategorii, a to (1) High-tech, (2) Medium-high-tech, (3) Medium-low-tech a (4) Low-tech.
Uvedené cClenéni se stalo standardem pro literaturu v této oblasti. OECD (2003) publikovalo
nove¢jsi verzi této taxonomie na zakladé dat z konce devadesatych let, ve kterém vSak doslo
k presunu pouze nékolika malo odvétvi mezi kategoriemi, ale jinak se toto ¢lenéni ukazalo jako
velmi stabilni. OECD (2005) a OECD (2007) v navazujicich publikacich pouzilo stejné ¢lenéni a
jak ukazuje OECD (2011) pouzivd ho stale, protoze z diivodu jeho stability, alesponn ve
sttednédobém horizontu, nebyla zatim aktualizace povazovana za nutnou.



Tabulka 1 ukazuje rozdé€leni odvétvi podle této taxonomie. V prvnim sloupci je uveden nazev
odvétvi, ve druhém sloupci odpovidajici kod ¢eské OKEC klasifikace, kterd je na této Grovni
agregace pln¢ srovnatelnd s ISIC, rev. 3 klasifikaci, podle které jsou odvétvi rozdélena v OECD
odpovida vymezeni daného odvétvi. Nejvice nas zajimaji posledni dva sloupce, které uvadeji
intenzitu odvétvi na vnitini VaV vydaje, tj. vnitini VaV vydaje jako % z trzeb. Nejprve jsou
uvedeny hodnoty pfevzaté z dané publikace OECD, které jsou zalozeny na datech z 12 ¢lenskych
zemich, a to konkrétn¢ USA, Kanady, Japonska, Danska, Finska, Francie, Némecka, Irska, Itélie,
Spanélska, Svédska a Velké Britanie, a na kterych je tato taxonomie zaloZena. Posledni sloupec
pro srovnani uvadi hodnotu tohoto ukazatele ve stejném odvétvi v ¢eské ekonomice z nasich
firemnich dat.

Z téchto udaji je ziejmé, ze podle standardit OECD by se zadné z takto vymezenych odvétvi v
Ceské ekonomice jako high-tech nekvalifikovalo. Nejvys$si VaV intenzita v hodnoté 3,5 % byla
zaznamenana u skupiny odvétvi, ktera dava dohromady ,,Vyrobu lokomotiv, motocykli a jinych
dopravnich zafizeni“, tj. jednd se o vyrobu dopravnich prostiedkii kromé dvoustopych
motorovych vozidel, letadel a lodi, coz by vSak v mezindrodnim srovnani stacilo pouze pro
zatazeni do medium-high-tech kategorie. Jedna se rovnéz o jedno z mala odvétvi, které vykazuje
vy$$i VaV intenzitu v Ceské ekonomice nez v datech z OECD, a tudiz vychézi relativné
low-tech ,,Vyroba textilii, odévt, kozesin a obuvi®, ktera se v ¢eské ekonomice ve srovnani se
zahrani¢im jevi zhruba tfikrat technologicky vyspélejsi. Podrobnéji se t€émto odvétvim, a tudiz
vysvétleni pro€ jsou tak vyjimecné, budeme vénovat niZe.

Rada odvétvi, kterd jsou v zahrani¢i vyrazné high-tech, a jsou tudiz na $pici svétového
technologického pokroku, maji v ceské ekonomice naprosto zanedbatelnou VaV intenzitu. Do
o¢i bijici je zejména zaostavani Ceského elektrotechnického primyslu. Odvétvi ,,Vyroby
kancelafskych stroji a pocitacti a ,,Vyroby radiovych, televiznich a spojovych zafizeni“ by se
podle OECD standarda tfadily do low-tech kategorie a i ve srovnani v ramci Ceské ekonomiky
spadaji do podpriméru. Nemén¢ tristni je vysledek ,,Vyroby elektrickych stroji a zafizeni j. n.*,
které je medium-high-tech podle OECD, ale pouze low-tech v ¢eské ekonomice. Srholec (2006)
ukazuje, ze tomu tak je v celém regionu stfedni a vychodni Evropy. Diivodem je skutecnost, jak
upozoriiuje Srholec (2004), Ze zahrani¢ni investoii vtomto odvétvi do ceské ekonomiky
V pfevazné mife umistily fdze produkéniho fetézce naro¢né na levnou pracovni silu, zatimco
technologicky naro¢né aktivity zustaly jinde. Srholec (2007) poukazuje na skute¢nost, ze pravé v
téchto odvétvich patii mira fragmentace produkce, a tudiZ kontrast mezi jejich technologickou
naroCnosti v domovskych a hostitelskych zemich zahrani¢nich investorii, k nejhlubSim 1 v
celosvétovém meftitku. Od té doby se situace o€ividné nijak nezlepsila.



Tabulka 1: Zarazeni odvétvi podle OECD (2007) taxonomie

o o y
Nazev OKEC CZ-NACE gélggm(ggal\i)vydaje v A’é{“mb
High-tech
Vyroba a opravy letadel a kosmickych lodi 353 303 10,3 1,8
Vyroba 1é¢iv a dalSich zdravotnich piipravki 244 21 10,5 2,9
Vyroba kancelaiskych strojli a pocitac 30 261, 262 7,2 0,0
Vyroba radiovych, televiznich a spojovych zatizeni 32 263, 264 7,4 0,5
Vyroba zdravotnickych a ostatnich specialnich ptistrojii 33 265-268 9,7 1,6
Medium-high-tech
Vyroba elektrickych stroji a zafizeni j. n. 31 27 3,6 0,5
Vyroba motorovych vozidel kromé motocykli 34 29 3,5 0,8
Vyroba chemickych latek kromé 1é¢iv 24 krome 244 20 29 0,4
Vyroba lokomotiv, motocykli a jinych dopravnich zatizeni = 352, 354, 355 302, 304, 309 3,1 3,5
Vyroba a opravy strojii a zafizeni j. n. 29 28 2,2 1,0
Medium-low-tech
Stavba a opravy lodi a ¢luni 351 301 1,0 X
Vyroba pryzovych a plastovych vyrobki 25 22 1,0 0,2
Vyroba koksu, jadernych paliv, rafinérské zpracovani ropy 23 19 0,4 X
Vyroba ostatnich nekovovych mineralnich vyrobki 26 23 0,8 0,4
Vyroba kovil, hutnich vyrobkl a kovodélnych vyrobka 27-28 24-25 0,6 0,3
Low-tech
Zpracovatelsky primysl j. n. 36-37 31-33 0,5 0,3
Zpracovani dieva, papiru a vydavatelstvi 20-22 16-18 0,4 0,3
Vyroba napoju, potravinaiskych a tabdkovych vyrobkl 15-16 10-12 0,3 0,2
Vyroba textilii, odévi, koZeSin a obuvi 17-19 13-15 0,3 1,1
Celkem
Zpracovatelsky prumysl celkem 15-37 10-33 2,6 0,5

Pozn.: x - divérny udaj, ktery nelze zvetejnit z divodu ochrany individualnich dat.
Pramen: OECD (2011) a vlastni vypocty.



O néco méné markantni, i kdyz stale zfejmé, je zaostavani i ostatnich Ceskych odvétvi, ktera jsou
podle OECD taxonomie fazena jako high-tech. Avsak u téchto odvétvi, jako je ,,Vyroba a opravy
letadel a kosmickych lodi“, ,,Vyroba léCiv a dalSich zdravotnich ptipravki“ ¢i ,,Vyroba
zdravotnickych a ostatnich specialnich piistroji®, se vesmés jedna o propad o jednu kvalitativni
kategorii nize, tj. fddove z high-tech do medium-tech urovné, nikoliv o propad z ¢ela zebii¢ku na
jeho uplné dno. Navic tato odvétvi patii k nejlepSim ve VaV intenzité v ¢eské ekonomice, takze z
hlediska poradi odvétvi si v tomto sméru drzi nadprimérny standard. Podobné zhruba o jednu
kategorii nize padaji 1 ostatni Ceskd odvétvi, kterd jsou podle OECD taxonomie fazend jako
medium-high-tech a medium-low-tech. Propast mezi hodnotami pozorovanymi v OECD a v
ceské ekonomice se obecn¢ zuzuje s tim, jak postupujeme dole po tomto zebticku, takze rozdil v
odvétvich fazenych jako low-tech je nizky. Z toho rovnéz vyplyva, Ze hlavni diivod zaostavani
ceské ekonomiky jako celku tkvi ve vrcholnych patrech tohoto Zebticku, protoZze velmi malo je u
nas skute¢né high-tech. Celkové je VaV intenzita Ceského zpracovatelského pramyslu ve
srovnani s OECD zhruba pétkrat nizsi, konkrétné pouze 0,5 % v ¢eské ekonomice oproti 2,6 % v
praméru sledovanych zemi OECD.

Tabulka 2 ukazuje strukturu ¢eské ekonomiky v tomto rozdéleni, pokud bychom se jednoduse
drzeli zatazeni odvétvi podle OECD taxonomie. Jinymi slovy firmy, které podle pievazujici
¢innosti spadaji do odvétvi oznacenych na zakladé zahrani¢nich dat jako high-tech, medium-
high-tech, medium-low-tech a low-tech jsou pfifazeny do ptislusné kategorie, a to bez ohledu na
jejich skuteénou VaV intenzitu v Ceské ekonomice. Jedna se o tradi¢ni ,,zkratkovity* zptisob
vyuziti této taxonomie pro strukturdlni analyzu. Hlavni vyhodou tohoto postupu je jednoduchost,
protoze nam staci znat odvétvové zatrazeni firem, poptipadé udaje o zaméstnanosti, trzbach a
dalSich ukazatelich v potfebné odvétvové struktuie, avSak z hlediska fazeni odvétvi do téchto
kategorii se drZzime zahranicni taxonomie. Otdzku, zda jejich zatazeni odpovida realité ¢eského
priamyslu uz zpétné neteSime.

Tabulka 2: Struktura zpracovatelského primyslu podle OECD (2007) odvétvoveé taxonomie

Odvétvi Zamgéstnanost Trzby Vnitini VaV vydaje
High-tech 7,6 11,0 13,8
Medium-high-tech 37,3 38,7 59,0
Medium-low-tech 28,9 29,2 15,6
Low-tech 26,2 21,1 11,5
Celkem 100,0 100,0 100,0

cv w7

velmi vyznamna a vibec nejvétsi vychazi kategorie medium-high-tech odvétvi, tj. podle
zahrani¢nich standardl stale nadprimérné technologicky naro¢néa produkce. Pokud secteme obé¢
horni kategorie, tj. high-tech a medium-high-tech, pfiblizime se témér polovicnimu podilu na
zaméstnanosti a trzbach a téméf tfem cCtvrtinam vnitinich VaV vydaji. Mezindrodni srovnani
ukazuje, Ze podle téchto kritérii sice mirné zaostdvame v high-tech, ale v souctu obou hornich
kategorii nikoliv. Podle statistik OECD (2012), tzv. STAN databaze, byl napiiklad v roce 2007
podil high-tech na zaméstnanosti 10,1 % v Némecku, 8,2 % v Rakousku, 10,4 % ve Francii,



12,3 % ve Finsku, 11,2 % ve Svédsku a 13,3 % v USA, coz je vzdy vice nez u nas, avSak
kombinovany podil high-tech a medium-high-tech byl 47,4 % v Némecku, 36,3 % v Rakousku,
34,5 % ve Francii, 39,7 % ve Finsku, 44,8 % ve Svédsku a 36,2 % v USA, takZe krom& Némecka
a Svédska srovnatelny s Seskymi daty.1

Z tohoto zjednoduseného pohledu si ¢eska ekonomika vskutku nestoji viibec Spatn€. Avsak bylo
by iluzorni se na zaklad€ téchto strukturalnich statistik domnivat, ze technologicka troven
naseho zpracovatelského primyslu je na Grovni vySe zminénych zemi. Abychom se dostali o
krok blize skutecnému obrazu, zatfadime odvétvi pouzitd v OECD taxonomii do téchto
technologickych kategorii na zaklad¢ jejich skute¢né VaV intenzity v Ceské ekonomice. Zde
narazime na problém, jak urcit hranice VaV intenzit mezi jednotlivymi kategoriemi. Na zaklad¢
OECD (2011) budeme pracovat s nasledujicimi hodnotami podilu vnitinich VaV vydaji na
trzbach: 1) High-tech odvétvi vykazuje nejméné 4,00 %, 2) Medium-high-tech od 1,50 do
3,99 %, 3) Medium-low-tech od 0,50 do 1,49% a 4) Low-tech ma méné¢ nez 0,50 %.
Nejdiskutabilngjsi je patrné urceni hranice mezi obéma stfednimi kategoriemi, kterou jsme pro
medium-high-tech odvétvi, coz je 2,2 %, a nejvyssi hodnotou zaznamenanou v této taxonomii
pro medim-low-tech odvétvi, coz je 1,0 %. Je vSak tfeba zduraznit, ze vysledky nejsou piili$
citlivé na mens$i posuny v nastaveni téchto hranic. Pro piehlednost je toto vymezeni uvedeno
v tabulce 3.

Tabulka 3: Hranice mezi technologickymi kategoriemi podle vnitinich VaV vydaju

Nazev ‘ Podil vnitinich VaV vydajli na trzbach v %
High-tech >4,00
Medium-high-tech 1,50 - 3,99
Medium-low-tech 0,50 -1,49

Low-tech <0,50

Tabulka 4 ukazuje strukturu ¢eské ekonomiky z tohoto uhlu pohledu. Jak je jiz vySe ukazano,
skute¢né high-tech nevychazi ani jediné zpracovatelské odvétvi, tj. vSechna vykazuji mén¢ nez
4,00 %, takze podil této nejvyssi kategorie je nulovy. Mezi medium-high-tech se fadi odvétvi
352, 354, 355, 244, 353 a 33, mezi medium-low-tech patii odvétvi 17, 29, 34 a 31 a vSechna
ostatni odvétvi spadaji do low-tech kategorie; pro uspornost textu uvadime pouze kody podle
OKEC Kklasifikace. Jak lze ogekévat, pokud je mu nastaveno toto skute¢nost lépe zobrazujici
zrcadlo, vypada obrazek ceského zpracovatelského primyslu podstatné méné ptiznivy. Podil
medium-high-tech, a tudiz i spole¢ny podil obou hornich kategorii, vychazi pouze 5,1 % na
zaméstnanosti, 3,5 % na trzbach a 16,3 % na VaV vydajich, coz je fddové méné nez v
pfedchozim clenéni. Nejvétsi je low-tech kategorie, kam spadd vétSina zaméstnanosti a trzeb.
Pouze VaV vydaje jsou relativné vice koncentrovany v medium-low-tech kategorii.

! Kadefabkova a Srholec (2001) pouzili podobny postup pro uréeni struktury exportu ve druhé poloving
devadesatych let, podle kterého byl podil high-tech sice nizky pod 10%, avsak podil medium-high-tech kategorie byl
nejvetsi okolo 40%, coz jsou velmi podobné proporce.



Tabulka 4: Struktura zpracovatelskeho priimyslu na zdklade odvétvi pouzitych v OECD (2007)
roztifidénych podle skute¢né VaV intenzity v CR

Odvétvi Zamgéstnanost Trzby Vnitini VaV vydaje
High-tech 0,0 0,0 0,0
Medium-high-tech 51 3,5 16,3
Medium-low-tech 38,8 35,5 52,9
Low-tech 56,1 61,0 30,9
Celkem 100,0 100,0 100,0

4. Aktualizace taxonomie podle Ceskych dat

AvsSak pro ziskani lepSiho obrazu technologické struktury ¢eské ekonomiky je tfeba udé€lat dalsi
krok. Problém je v tom, ze v OECD taxonomii mohou byt zvlast’ vy¢lenéna, a tudiz podrobné&ji
sledovana, jina 3-mistna odvétvi, nez kterd jsou konkrétné vysoce inovativni v ¢eské ekonomice.
Je tieba si uvédomit, ze vySe uvedenda OECD taxonomie byla nejdiive vytvofena na zékladé
odvétvovych udaji na 3-mistné urovni. Az nasledné byla z praktickych a prezentacnich divoda
3-mistna odvétvi, ktera spadala do stejné technologické kategorie, pospojovana dohromady do
2-mistnych ¢i jesté vice agregovanych odvétvi. Nektera 3-mistna odvétvi se v datech z OECD
vyrazné odliSovala, a jsou tudiz sledovana oddélené, zatimco jind 3-mistna odvétvi se od sebe
neliSila, a jsou tudiz uvedena spolecné.

Nicméné v Ceské ekonomice mulzZe byt tato struktura jind. Divodem, pro¢ zadné odvétvi
nevychazi jako high-tech, mize byt jednoduse skutecnost, Ze nejlepsi Ceska odvétvi ndm ziistala
skryta v ramci Sirokych 2-mistnych kategorii, ktera jsou prezentovana ve zvetejnéné verzi OECD
taxonomie. Napftiklad je mozné, ze sice zadné z 3-mistnych odvétvi oddélené sledovanych v
OECD taxonomii u nas high-tech bohuzel neni, ale pfi podrobné&jsim pohledu na piehled vSech
3-mistnych odvétvi ne€kolik takovych pfipadi nalezneme, protoze technologické komparativni
vyhody ¢eské ekonomiky jsou koncentrovany jinde.

Cilem této casti je tudiZ zkonstruovat odvétvovou taxonomii, kterd bude vytvofena stejnym,
anebo alespon velmi podobnym zptisobem, jaky byl pouzit v OECD, ale ktera bude us$ita na miru
Ceské ekonomice. Za timto Ucelem vyjdeme z Gdaji na 3-mistné urovni CZ-NACE Kklasifikace
spocitané z nasi firemni databaze z Setfeni o inovacich. Ktera odvétvi jsou high-tech specificky v
ceské ekonomice? Je mozné, Ze u nas jsou high-tech zcela jind 3-mistnd odvétvi, nez jinde ve
sveéte, nez se obecné soudi podle OECD taxonomie?

Pouzijeme stejné hranice mezi kategoriemi jako v ptedchozi ¢asti, které jsou uvedené v tabulce
3, tj. podle podilu vnitinich VaV vydaji na trzbach: 1) High-tech odvétvi pro nejméné 4,00 %, 2)
Medium-high-tech odvétvi od 1,50 do 3,99 %, 3) Medium-low-tech odvétvi od 0,50 do 1,49 % a
4) Low-tech odvétvi pro méné nez 0,50 %. Jelikoz mame k dispozici Gdaje za v podstaté cely
podnikatelsky sektor, je tato analyza provedena pro vsechna odvétvi, tj. nejenom pro
zpracovatelsky prumysl, ale i pro sluzby a ostatni sektory. Zuzeni pouze na zpracovatelsky
prumysl, tak jako v piipad¢ ptivodni OECD taxonomie, Ize ostatné provést velice lehce, pokud
by to néjaka nasledna aplikace tohoto tfidéni vyzadovala.
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Konkrétné byl pouzit nasledujici postup: 1) Na zacatku jsme spocitali podil vnitinich VaV
vydaju na trzbach z firemnich dat na 3-mistné arovni CZ-NACE klasifikace pro v§echna odvétvi,
pro ktera mame né&jaka data, 2) Sloucily jsme odvétvi s malym poétem pozorovani s nejblize
piibuznymi odvétvimi v rdmci stejného 2-mistného kodu, kterd vykazovala VaV intenzitu fadici
je do stejné kategorie podle technologické trovné; zpravidla se jednalo o slouceni se sousednim
kodem Klasifikace anebo kategorii ,,ostatni* s ¢islem 9 na konci, a to tak aby v kazdém odvétvi
bylo alesponn 20 az 30 pozorovani; v ramci tohoto rozmezi bylo rozhodnuti zda sloucit a
pfipadné s jakym kodem =zalozeno na podrobnéjSim prazkumu firemnich dat a nasledné
kvalitativni ivaze autora, 3) Pokud zadné 3-mistné odvétvi v ramci 2-mistného kédu nevybocilo
do jiné kategorie podle technologické urovné, tj. nespadalo do jiné kategorie v ramci vyse
uvedenych hranic VaV intenzity, byla tato 3-mistna odvétvi slou¢ena do nadrazeného 2-mistného
odvétvi; takto se postupovalo iterativné, az do okamziku, kdy dal$i agregace nebyla z hlediska
podkladovych tdajt ucelna.

Tabulka 5 ukazuje vysledek. Konkrétni hodnotu VaV intenzity neuvadime, protoze pro piilis
mnoho z téchto podrobnych odvétvi se jedna o divérny udaj, ktery podle obecné platnych
pravidel pro ochranu individudlnich dat neni mozné zvetejnit. Odvétvi jsou v ramei jednotlivych
technologickych kategorii prezentovana sestupné podle CZ-NACE kaodi, tj. nikoliv podle VaV
intenzity, protoze uvedeni skutecnosti, Zze se nékteré odvétvi umistilo blizko vyse stanovenych
hranic, tj. bylo nejlepsi ¢i nejhor$i v ramci dané kategorie, by opét mohlo hraniéit se zvetejnénim
divérnych 1daji. Rozhodujici pro ucel této studie je rozclenéni odvétvi do téchto Ctyr
technologickych kategorii, nikoliv konkrétni hodnoty anebo potadi odvétvi v jejich ramci. Z
tohoto pohledu uvedena tabulka obsahuje vS§echny dulezité informace.

Jako high-tech, tj. s VaV intenzitou vys$si nez 4 %, vychazeji hned tii 3-mistna odvétvi. U dvou z
nich to neni pfekvapivé zjisténi. Odvétvi s ndzvem ,,Vyzkum a vyvoj v oblasti pfirodnich a
technickych véd* se pfirozené fadi v tomto indikatoru velmi vysoko, protoZe se jedna o firmy,
které se specializuji na poskytovani vyzkumnych sluzeb. Druhym o¢ekdvanym ¢lenem této elitni
formace je odvétvi ,,Vyroby zakladnich farmaceutickych vyrobka“. Farmaceuticky primysl
tudiz neni prekvapivé, Ze se fadi na Spici 1 v Ceské ekonomice. Do high-tech kategorie se vSak
kvalifikovalo pouze jedno ze dvou pododvétvi farmaceutického primyslu, a to z hlediska
velikosti to mensi, pficemz jeho vétsi Cast ,,Vyroba farmaceutickych ptipravki® vychazi jako
medium-high-tech, coz je také diivod, pro¢ v predchozi ¢asti farmaceuticky prumysl jako celek
spadal do této o jeden stupen nizsi kategorie.

11



Tabulka 5: Zafazeni odvétvi na zakladé 3-mistného CZ-NACE podle intenzity na vnitini VaV vydaje v CR

Nazev CZ-NACE
High-tech
Vyroba zékladnich farmaceutickych vyrobki 211
Vyroba Zelezni¢nich lokomotiv a vozového parku 302
Vyzkum a vyvoj v oblasti ptirodnich a technickych véd 721
Medium-high-tech
Vyroba ostatnich textilii 139
Vyroba farmaceutickych ptipravki 212
Vyroba méficich, optickych, zdravotnickych a ostatnich specialnich ptistroji 265, 266, 267
Vyroba obrabé&cich strojii a ostatnich stroji pro specialni ucely 284, 289
Vyroba karoserii, pfivést a navéstt motorovych vozidel 292
Vyroba letadel a jejich motort, kosmickych lodi a souvisejicich zatizeni 303
Vyroba dopravnich prosttedkil a zafizeni jinde neuvedenych 304, 309
Instalace primyslovych strojl a zatizeni 332
Vydavani softwaru 582
Cinnosti v oblasti informaénich technologii 62
Informacni ¢innosti 63
Technické zkousky a analyzy 712
Medium-low-tech
Vyroba slozitych chemickych latek 20 kromé 201, 206
Vyroba skla a sklenénych vyrobki 231
Vyroba kovodé€lnych vyrobk 25
Vyroba ostatnich elektrickych zatizeni 279
Vyroba stroji kromé kovoobrabécich a specialnich 28 kromé 284, 289
Vyroba motorovych vozidel kromé karoserii, atd. 29 kromé 292
Vyroba lékarskych a dentalnich nastroju a potieb 325

Low-tech
Ostatni odvétvi pokryta v Setfeni o inovacich (pro ptehled viz piiloha 1)
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Méné ocekavanym c¢lenem high-tech kategorie je odvétvi ,,Vyroby zZelezni¢nich lokomotiv a
vozového parku®, alespont z hlediska ptivodni OECD taxonomie, ve které¢ je v kombinované
skupin¢ se dvéma piibuznymi odvétvimi fazeno jako medium-high-tech. Pro znalce ceské
ekonomiky by to vSak zase tak piekvapivy vysledek byt nemél, protoze vyroba kolejovych
vozidel ma dlouhou tradici. Po komplikované transformaci v pribéhu devadesatych let a
nasledném pfevzeti pivodnich firem zahrani¢nimi investory se podle vSeho toto odvétvi v
poslednich letech stava technologickym tahounem ceské ekonomiky. Zde je tfeba uvést, ze se
toto odvétvi nekvalifikovalo do high-tech kategorie jen tésn€ o par desetin procenta, ale celkem
bezpecné presahlo potiebnou hranici. Zaroven je tieba zduraznit, ze zpétny pohled na firemni
data ukazuje, ze vysledek tohoto odvétvi neni tazen idaji za jedinou vyjimecnou firmu, ale jedna
se o vérohodnou odvétvovou charakteristiku. Ur€eni tohoto ¢eského odvétvi jako high-tech je
jednim z hlavnich zjisténi této prace.

Neméné zajimavé je i slozeni medium-high-tech kategorie, kde rovnéz nalezneme piekvapivou
polozku. Hned prvni odvétvi na seznamu, coz je ,,Vyroba ostatnich textilii®, neni typicky
zastupce technologicky naro¢ného sektoru. Jedna se vSak o dobry ptiklad odvétvi, které mate
svym nazvem. Jedna se sice o textilie, ale nikoliv primarné¢ pro vyrobu odévid, nybrz pro
pramyslové pouziti ¢i s vyuzitim v Iékafstvi. Spada sem vyroba textilii pro specialni ucely,
novych materiald a s nejvetsi pravdépodobnosti 1 nanotextilii. Naptiklad do tohoto odvétvi patii
mimo jiné i 4-mistné oddily jako je ,,Vyroba netkanych textilii a vyrobki z nich, kromé& odévu®,
anebo ,,Vyroba ostatnich technickych a primyslovych textilii“. Znovu je tfeba poznamenat, Ze
podrobnéjsi pohled na firemni udaje potvrzuje, Ze to neni pouze vysledek jednoho vyjimecného
pozorovani, ale do tohoto odvétvi spadd fada firem, které vykazuji stfedni az vysokou
technologickou intenzitu.

Ostatni medium-high-tech odvétvi piekvapiva nejsou, coz potvrzuje celkovou smysluplnost
tohoto clenéni. Patii sem jiz vySe zminény zbytek farmaceutického primyslu, vybrana
strojirenska odvétvi, vybrané ¢asti odvétvi vyroby dopravnich prostfedkii a segment sluzeb, u
kterého to lze ptedpokladat, jako jsou informacni sluzby, vcetné vydavani softwaru, a
poskytovani technickych zkousek a analyz. Stejné ocekavané je i slozeni medium-low-tech
kategorie, kam spadaji c¢asti chemického, kovodélného, strojirenského a automobilového
prumyslu, ptekvapi snad pouze sklaisky primysl, v jehoz ptipadé zjevné opét vstupuje do hry
letitd tradice tohoto odvétvi na nasem Uzemi. Do low-tech kategorie se fadi vSechna ostatni
odvétvi, véetné drtivé vetsSiny sluzeb.

Za podrobnéjsi zminku stoji zafazeni ,,Vyroby motorovych vozidel kromé karoserii, atd.*, cozZ je
naprosta vétSina automobilového prumyslu, pouze do medium-low-tech a nikoliv vyssi
technologické kategorie. Je obecné znamo, ze z mnoha divodd, které zde patrné neni tieba
rozvadét, je toto odvétvi naprosto klicové pro Cesky primysl, a Ze v ném operuji nékteré
vyznamné firmy, které kazdorocné vydavaji velké Castky na technologicky rozvoj. Podle udaja,
které mame k dispozici, se vSak toto odvétvi jako celek z hlediska podilu VaV vydajii na trzbach
jednozna¢né fadi do medium-low-tech kategorie, tj. ani zdaleka se nepfiblizuje k hranici pro
zafazeni vySe. Pied deseti lety by ziejmé toto odvétvi vychazelo podstatné 1épe, jak rovnéz
ukazuje Srholec (2006), nicméné od té doby na nasem tzemi zahgjilo vyrobu né€kolik velkych
tovaren zahrani¢nich automobilovych znacek, jejichz VaV rozpocty jsou ve srovnani s rozsahem
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produkce ziejmé relativné omezené, i kdyz piesna data nezname, nasledkem ¢eho VaV intenzita
odvétvi jako celku musela poklesnout. Je to ptiklad odvétvi, ve kterém je v tomto sméru patrné
velka rtznorodost mezi jednotlivymi firmami v ramci stejného odvétvi, coz je predmétem
analyzy jedné z dalSich casti této prace nize.

Jak je jiz vySe zminéno, Hatzichronoglou (1997) pii konstrukci OECD taxonomie rozdélil
odvétvi nejenom podle intenzity na vnitini VaV vydaje, ale rovnéz zohlednil rozsah VaV vydaji
zt€lesnénych v nakupech meziprodukti a investic, které odrazi Sifeni technologii v ekonomice, a
které byly odvozeny z input-output tabulek. Zcela stejny postup pro zohlednéni technologie
zt€élesnéné v nakupech v této praci nepouzijeme, a to hlavné z diivodu, ze pro ¢eskou ekonomiku
byly doposud vytvofeny input-output tabulky pouze pro mezispotiebu, a nikoliv pro investice.
Lze ptedpokladat, coz dokladaji i udaje o struktufe inovacnich vydaji prezentované nize, Ze
vétSina nakupované technologie, kterd hraje primarni roli pro technologickou turoven odvétvi, je
zt€lesnéna praveé v pofizeném investi¢nim majetku, nikoliv v mezispotiebé. Pouziti pouze input-
output tabulek mezispotieby by tudiz mohlo byt dosti zavadéjici. Hatzichronoglou (1997) navic
uvadi, ze zohlednéni této nepiimé VaV intenzity pfes input-output tabulky vedlo pouze k malé
zmeén¢ vysledku, tj. Zadné odvétvi nebylo piefazeno do jiné technologické kategorie, pouze doslo
ke zméné potadi nékterych odvétvi v jejich ramci. OECD (2003, 2011) pii aktualizaci této
taxonomie proto nasledné vzala v uvahu pouze intenzitu na vnitini VaV vydaje.

Nicméné¢ z metodického hlediska je argument, Ze pfi tfidéni odvétvi podle technologické trovné
je tteba zohlednit nejenom vnitini VaV vydaje, ale rovnéz externi inovacni vstupy, velmi
spravny, takze se pokusime s nim pracovat. Ackoliv nemlizeme za timto Gcelem pouzit stejny
postup, mame k dispozici data, ktera Hatzichronoglou (1997) v rukou nemél, a ktera rozsah
externich inovacnich vstupl zachycuji jesté lepSim zplsobem, nez jejich nepfimé méfeni pies
input-output tabulky. Jedna se o dalsi polozky celkovych inovacnich vydaji kromé vnitinich
VaV vydajt, na které jsou firmy dotazovany v Setfeni o inovacich, a které pfimym zplsobem
méii rozsah vydajli na ndkup technologii za icelem inovaci, a to nejenom z jinych odvétvi, ale 1
od firem ze stejného odvétvi. Stejny postup jako byl vysvétlen vySe jsme tudiz pouzili pro
vytvofeni taxonomie odvétvi na zaklade intenzity na celkové inovacéni vydaje, tj. podle hodnoty
celkovych inovacnich vydaju jako % z trzeb.

Zde nastava znovu problém, jak stanovit hranice mezi jednotlivymi kategoriemi. Jelikoz vnitini
VaV vydaje jsou jednou z polozek celkovych inovaénich vydajl, tj. vnitini VaV jsou vzdy nizsi
nez celkové vydaje, latka pro zafazeni mezi technologicky vyspéla odveétvi musi byt posunuta
vyse. Avsak otdzkou je, jak presné vysoko. Bohuzel neexistuje studie, ani z dilny OECD, na toto
téma. K feSeni jsme pfistoupili pragmaticky. Latku jsme zvysili proporcionalné tomu, jaky je
podil vnitinich VaV vydaja v celkovych inovacnich vydajich. Podle udaji Eurostatu (2012), je
za vSechny zemé, pro které jsou dostupna data, coz je celkem 26 evropskych ekonomik, tento
podil 48 %, tj. celkové vydaje jsou zhruba 2 krat vysSi nez vnitini VaV vydaje. V Ceské
ekonomice je to sice pouze 23 %, ovsem pokud by nékdo konstruoval novou verzi OECD
taxonomie zalozené na celkovych inovacnich vydajich, urcit€¢ by nevychazel z ¢eskych udaju,
nybrz ze statistik za co mozna nejvetsi pocet zemi, pokud mozno za celou OECD, v ramci které
se tento pomér patrné rovnéz blizi k poloving€. Z tohoto divodu hranice pro zatrazeni odvétvi do
jednolitvych kategorii jednoduse zdvojnasobime. Na zakladé podilu celkovych inovacénich
vydaji na trzbach pracujeme s nasledujicimi hodnotami: 1) High-tech odvétvi pro nejméné
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8,00 %, 2) Medium-high-tech odvétvi pro 3,00 az 7,99 %, 3) Medium-low-tech odvétvi pro 1,00
az 2,99 % a 4) Low-tech odvétvi pro méné nez 1,00 %. Pro piehlednost je toto vymezeni
uvedeno Vv tabulce 6.

Tabulka 6: Hranice mezi technologickymi kategoriemi podle celkovych inova¢nich vydaja

Nazev ‘ Podil celkovych inovacénich vydajl na trzbach v %
High-tech > 8,00

Medium-high-tech 3,00 - 7,99

Medium-low-tech 1,00 -2,99

Low-tech <1,00

Tabulka 7 ukazuje vysledek. Souhrnné srovnani taxonomie pouze na zaklad¢ vnitinich VaV
vydaji a na zdkladé celkovych inovacnich vydaji nabizi obrazek 1. Na prvni pohled ziejmé,
jakym zptisobem doslo k preskupeni jednotlivych odvétvi. High-tech kategorie protidla o jedno
odvétvi, protoze cely farmaceuticky pramysl nyni vychazi jako medium-high-tech, a zaroven
zadné odvétvi se noveé nekvalifikovalo jako high-tech. Zde je nutné opét podtrhnout vyjimecnou
pozici odvétvi ,,Vyroby zelezni¢nich lokomotiv a vozového parku“ v ¢eské ekonomice, s jehoz
inovacni intenzitou se muize méfit pouze odvétvi firem specializovanych na vyzkum a vyvoj.
Jako stabilni se ukazala medium-high-tech kategorie, protoze vétSina odvétvi zatiidéna timto
zpusobem podle vnitinich VaV vydaju zistava ve stejné kategorii i podle celkovych inovacénich
vydajii. K nim nové piibyla Ctyfi odvétvi zpracovatelského primyslu, kterd byla dfive
klasifikovana o jednu kategorii niZe, avSak nepatii k nim vySe diskutované klicové odvétvi
,», Vyroby motorovych vozidel kromé karoserii, atd.“, které zistava medium-low-tech.

Nejvétsi proménou prosla pravé medium-low-tech kategorie, protoze se do ni posunulo velké
mnozstvi odvétvi, ktera byla diive klasifikovana jako low-tech, vcetné naptiklad celého
potravinaiského, textilniho ¢i nabytkaiského primyslu a nékolika sektord sluzeb. Nové je vétSina
odvétvi zpracovatelského prumyslu fazena do medium-high anebo medium-low-tech kategorie,

cvwr

cvwr

komunikac¢nich zafizeni* (CZ-NACE 261, 262, 263), ktera z hlediska trzeb nyni dokonce tvofi
nadpolovi¢ni vétsinu zpracovatelského low-tech segmentu, ackoliv se jedna o odvétvi, ktera jsou
ve vetsing vyspélych zemi vyrazné high-tech. Z vySe uvedeného rovnéz plyne, ze vétSinu low-
tech kategorie podle celkovych inovac¢nich vydaju tvofi sektor sluzeb. Celkove prosla taxonomie,
a to zejména jeji dolni polovina, podstatné hlubsi piestavbou nez v ptipadé¢ zohlednéni VaV
vydaju ztélesnénych v nakupech od jinych odvétvi nepfimo pomoci input-output tabulek, které
provedl Hatzichronoglou (1997), a které jak vySe uvedeno mélo na klasifikaci odvétvi minimalni
dopad.
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Tabulka 7: Zafazeni odvétvi na zakladé 3-mistného CZ-NACE podle intenzity na celkové inovaéni vydaje v CR

Nazev CZ-NACE
High-tech
Vyroba zelezni¢nich lokomotiv a vozového parku 302
Vyzkum a vyvoj v oblasti ptirodnich a technickych véd 721
Medium-high-tech
Vyroba ostatnich textilii 139
Vyroba mydel a detergentt, Cisticich a lesticich prostifedkd, parfému a toaletnich ptipravki 204
Vyroba zékladnich farmaceutickych vyrobki a farmaceutickych ptipravka 21
Vyroba sklenénych, porcelanovych a keramickych vyrobki 231-234
Slévarenstvi 245
Vyroba kovodélnych vyrobkt kromé ostatnich a povrchovych uprav 25 kromé 256, 259
Vyroba spotiebni elektroniky 264
Vyroba méficich, optickych, zdravotnickych a ostatnich specialnich piistroji 265, 266, 267
Vyroba strojl a zatizeni jinde neuvedenych 28
Vyroba karoserii, pfivést a navési motorovych vozidel 292
Vyroba letadel a jejich motort, kosmickych lodi a souvisejicich zatizeni 303
Instalace pramyslovych strojii a zafizeni 332
Vydavani softwaru 582
Cinnosti v oblasti informaénich technologii 62
Informacni ¢innosti 63
PenéZni zprostredkovani 641
Technické zkousky a analyzy 712
Medium-low-tech
Dobyvani kamene, piskt a jilt 081
Vyroba potravin, napojii a tabdkovych vyrobka 10-12
Vyroba textilii kromé ostatnich textilii 13 kromé 139
Vyroba dievénych, korkovych, prouténych a slaménych vyrobkt, kromé nabytku 162
Vyroba vyrobkil z papiru a lepenky 172
Tisk a rozmnoZovani nahranych nosicl 18
Vyroba chemickych latek kromé& mydel, detergentt a Cisticich pfipravkl 20 kromé 204
Vyroba pryzovych a plastovych vyrobkt 22
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Vyroba betonovych, cementovych, sddrovych a kamennych vyrobkt
Vyroba a hutni zpracovani kovii a souvisejicich vyrobki
Vyroba ostatnich kovod€lnych vyrobki, povrchova Gprava a zuslecht'ovani kovi; obrabéni
Vyroba elektrickych zatizeni
Vyroba motorovych vozidel kromé karoserii, atd.
Vyroba dopravnich prosttedkil a zafizeni jinde neuvedenych
Vyroba nabytku
Ostatni zpracovatelsky primysl
Opravy kovod¢€lnych vyrobkd, stroji a zatizeni
Shromazd’ovani, sbér, odstraiiovani a sanace odpadu
Velkoobchod se stroji, poc¢itacovym a komunika¢nim zafizenim
Ostatni pozemni osobni doprava
Vydavani knih, periodickych publikaci a ostatni vydavatelské ¢innosti
Cinnosti souvisejici s bezdratovou telekomunikacni siti
Cinnosti vedeni podnikii; poradenstvi v oblasti fizeni
Low-tech
Ostatni odvétvi pokryta v Setfeni o inovacich (pro piehled viz piiloha 1)
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Obrazek 1: Srovnani taxonomie na zaklad¢ 3-mistného CZ-NACE podle intenzity na VaV
vydaje (vlevo) a celkové inovaéni vydaje (vpravo) v CR

CZ-NACE CZ-NACE
High-tech High-tech
211 302
302 721
721
Medium-high-tech
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Tabulka 8 ukazuje strukturu hospodafstvi podle VaV intenzity na zakladé 3-mistného CZ-NACE
v CR, tj. podle specificky ¢eského tfidéni odvétvi v tabulce 4, coZ je prvni taxonomie sestavend v
této ¢asti. Do high-tech kategorie se sice kvalifikovala tii odvétvi, jejich podil v ekonomice je
vSak zanedbatelny. Medium-high-tech kategorie ma o poznani vétSi vahu, a to zejména v
celkovych vnitfnich VaV vydajich, kterych tvofi témét tietinu. Medium-low-tech kategorie je
jesté o néco veétsi, oproti piedchozi kategorii ma zhruba dvojnasobné¢ vyssi podil na
zamé&stnanosti a trzbach, nicméné podil na vnitinich VaV vydajich je podobny. Avsak z hlediska
podilu na zaméstnanosti a trzbach vychazi jako jednoznacné dominantni low-tech segment ceské
ekonomiky.

Tabulka 8: Struktura hospodaistvi podle VaV intenzity na zikladé 3-mistného CZ-NACE v CR
(v %)

Odvétvi Zaméstnanost Trzby Vnitini VaV vydaje
High-tech 0,6 0,4 6,3
Medium-high-tech 8,2 4,6 30,4
Medium-low-tech 14,8 12,2 26,5
Low-tech 76,4 82,8 36,8
Celkem 100,0 100,0 100,0

Tabulka 9 poskytuje stejny pohled na strukturu hospodafstvi podle intenzity na celkové inovacni
vydaje na zakladé 3-mistného CZ-NACE v CR, tj. podle specificky &eského tiidéni odvétvi v
tabulce 5, coz je druha taxonomie sestavena v této ¢asti. Ohledné high-tech segmentu se toho
pfilis nezménilo. Avsak podily medium-high-tech a medium-low-tech kategorii na zaméstnanosti
a trzbach se vice nez zdvojnasobily, coz nazorné ukazuje, jak vysledny obrazek ceské
ekonomiky zasadné zalezi na tom, které tfidéni pouzijeme. Pokud se ptfiklonime k taxonomii
podle inovaéni ¢innosti v GZ§im pojeti omezené na rozsah vnitfnich VaV vydajt, vychazi ¢eska
ekonomika jako bezutésné low-tech, avSak pokud pfistoupime na $irS§i vymezeni inovacni
aktivity, které zahrnuje i schopnost absorbovat technologii z externich zdrojui, vypada Ceska
ekonomika podstatné lépe. Které tfidéni se rozhodneme pouzit zélezi na konkrétnim ucelu
jednotlivé analyzy, ale obecné lze fici, ze pro ekonomiky, které nejsou na Spici svétového
technologického ZebtiCku je podstatné relevantnéjsi SirSi vymezeni inovacni aktivity.

Tabulka 9: Struktura hospodafstvi podle celkové inovacni intenzity na zékladé 3-mistného CZ-
NACE v CR (v %)

Odvétvi Zaméstnanost Trzby Inovacni vydaje
High-tech 0,6 0,3 2,3
Medium-high-tech 16,8 11,6 37,3
Medium-low-tech 33,4 28,2 42,7
Low-tech 49,3 59,9 17,7
Celkem 100,0 100,0 100,0
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Obrazek 2 podrobnéji odhaluje strukturu celkovych inovaénich vydaji podle technologickych
kategorii odvétvi délenych na zakladé odpovidajici taxonomie, tj. podle specificky ceského
tiidéni odvétvi v tabulce 5, s cilem ukdzat relativni vyznam jednotlivych druht vydajt. Pro high-
tech odvétvi jsou nejvyznaméjsi polozkou inovacnich rozpoc¢ti vydaje na VaV aktivitu, a to
zejména uvnitt firmy, coz odpovida tradicni predstavé o tom, jak probiha inovacni proces, tj. ze
firma vynalozi VaV vydaje, néco vyzkouma ve svém VaV oddéleni a nasledné to odsud zavede
do praxe. Pro ostatni kategorie jsou vsak nejvyznaméjsi polozkou inovacni vydaje na potizeni
stroju, zafizeni a software, tj. technologie ztélesnéné v nakupech investic, podstatné dilezitejsi je
pro né i nakup vysledkii VaV z vnéjSich zdroju a celkové vydaje na ziskani externich znalosti, tj.
vSechny polozky kromé vnitini VaV aktivity, tvoii 70 aZz 80 % celkovych rozpoctli na inovace.
Zajimavé je rovnéz zjisténi, ze krom¢ high-tech segmentu je struktura inovaénich vydaju ve
vSech tfech ostatnich kategoriich podobna.

Obrazek 2: Struktura celkovych inovacnich vydaji podle taxonomie na zaklad¢ 3-mistn¢ho CZ-
NACE v CR (v %)
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5. Uréeni taxonomie na firemni urovni

Nyni pfistoupime k jesté jemnéjSimu urceni struktury ceské ekonomiky podle technologické
tirovng. Uplné nechame stranou rozdéleni firem podle odvétvi, jakkoliv podrobné toto &lenéni
mize byt, a podle zvolenych kritérii rozd¢lime piimo firmy samotné. Jde 0 to, Ze i relativné
podrobnd odvétvi mohou byt pro tento ucel stale pfiliS agregovana, a tudiz v sobé mohou
zahrnovat firmy s podstatné rozdilnou inovacéni intenzitou, coz zkresluje vyslednou strukturu.
Pokud jsou vysoce inovativni firmy roztrouseny napii¢ odvétvimi, ve kterych ostatni firmy pfilis
neinovuji, pouziti odvétvovych udaji vede k podhodnoceni velikosti high-tech segmentu
ekonomiky, protoze tyto vynikajici firmy se ndm ztraci v priméru. Pokud se naopak v jinak
high-tech odvétvich vyskytuji firmy, které jednotlivé maji nizkou inovaéni aktivitu, muze byt pii
pouziti odvétvovych tdaji podil high-tech nadhodnocen. Jelikoz mame k dispozici firemni
udaje, nic nam nebrani piimo rozd¢lit jednotlivé firmy.

Za timco ucelem pouZzijeme stejné hranice mezi technologickymi kategoriemi jako vySe pro
zatazeni odvétvi. Podle podilu vnitinich VaV vydaji na trzbach je to tudiz nasledujici: 1) High-
tech firma pro nejméné 4,00 %, 2) Medium-high-tech firma od 1,50 do 3,99 %, 3) Medium-low-
tech firma od 0,50 do 1,49 % a 4) Low-tech firma pro méné nez 0,50 %. Podle podilu celkovych
inovacnich vydaji na trzbach jsou hranice dvojnasobné, a tudiz nasledujici: 1) High-tech firma
pro nejméné 8,00 %, 2) Medium-high-tech firma pro 3,00 az 7,99 %, 3) Medium-low-tech firma
pro 1,00 az 2,99 % a 4) Low-tech firma pro méné nez 1,00 %. Firma, ktera vykazuje
odpovidajici intenzitu, je zatazena do piislusné kategorie, a to bez ohledu na to do jakého spada
odvétvi. Opétovné jsme takto setfidily udaje za vSechny firmy, tj. nikoliv pouze zpracovatelsky
pramysl, ale i firmy operujici ve sluzbach a ostatnich sektorech, pro které mame data.

Tabulky 10 a 11 ukazuji takové rozde€leni firemnich dat. Na prvni pohled je zfejmé, Ze oproti
taxonomiim zaloZenym na 3-mistnych odvétvovych tudajich, tj. ve srovnani s vysledky
prezentovanymi v tabulkach 8 a 9, vychazi vyssi podil high-tech kategorie, ale nizsi je podil
obou medium-tech kategorii. Jinymi slovy, pii pouziti odvétvovych tudaji dochazi k
podhodnoceni podilu high-tech, avSak k nadhodnoceni medium-tech kategorii. K podstatné
vétSimu zkresleni, a to zejména z hlediska kvalitativni interpretace vysledné struktury, dochazi
pri klasifikaci podle celkovych inovacnich vydaji, protoze pii pouziti odvétvovych tdaji se
ceskd ekonomika jevila jako pfevazné medium-tech, avs§ak podle firemnich tidaji je jednoznaéné
dominantni low-tech segment. O¢ividné dochazi k tomu, Ze v medium-tech odvétvich, a to
predevsim v téch medium-low-tech, operuje spousta low-tech firem. Zkresleni takového rozsahu
predstavuje diirazné varovani, ze pouziti odvétvovych udaji muze byt pro studium inovacéni
vykonnosti ekonomiky dosti zavadéjici.
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Tabulka 10: Struktura hospodafstvi podle vnitini VaV intenzity na firemni trovni v CR (v %)

Odvétvi Zamg&stnanost Trzby Vnitini VaV vydaje
High-tech 2,7 1,7 57,2
Medium-high-tech 3,6 2,0 16,1
Medium-low-tech 6,4 6,5 19,3
Low-tech 87,3 89,8 7,4
Celkem 100,0 100,0 100,0

Tabulka 11: Struktura hospodafstvi podle celkové inovaéni intenzity na firemni arovni v CR (v
%)

Odvétvi Zaméstnanost Trzby Inovacni vydaje
High-tech 6,5 4,0 52,2
Medium-high-tech 9,5 8,4 28,3
Medium-low-tech 11,6 10,6 13,4
Low-tech 72,4 77,0 6,1
Celkem 100,0 100,0 100,0

Dalsi zajimavé zjisténi, které by mélo byt zminéno, je velmi vysok4 koncentrace inovacnich
vydaji v malém okruhu firem, tj. velkd nerovnost v rozdéleni inovacnich vydaji ve sledované
populaci. Firmy, jejichz podil na zaméstnanosti je pouze 2,7 % a na trzbach pouze 1,7%, takze
velmi maly fragment ekonomiky, tvofi 57,2 % vnitinich VaV vydaji. Podobné firmy, jejichz
podil na zaméstnanosti je pouze 6,5 % a na trzbach pouze 4,0 %, tvoii 52,2 % celkovych
inovacnich vydaju. Stejné bychom to mohli spocitat spolecné pro high-tech a medium-high-tech
kategorie a dosli bychom k zavéru, ze zhruba 5 az 15 % firem tvoii 70 az 80 % inovacénich
vydaji. Z toho vyplyva, ze v Ceské ekonomice jsou malé ostrivky vysoce inovativnich firem, a
kdo je chce studovat mél by se spiSe zaméfit na hledani jednotlivych vyjimeénych pozorovani,
nez na odvétvi jako takova.

Obrazek 3 ukazuje strukturu celkovych inovacnich vydaji podle technologickych kategorii pii
rozdéleni na firemni Urovni, tj. podle tfidéni pouZzitého v tabulce 9. Zarazejici je skutecnost, Ze
rozdily nejsou pfili§ veliké. Nejvétsi polozkou rozpocth ve vSech kategoriich jsou vydaje na
poftizeni strojii, zafizeni a software. Na vnitini VaV vynakladaji firmy ve vSech kategoriich 22 az
26 % inovacnich vydaji, coz je vskutku velmi malé rozmezi, pokud si uvédomime, Ze jejich
intenzita na celkové inovacni vydaje se pohybuje v Sirokém rozpéti od hodnot méné nez 1,0 %
po vice nez 8,0 % z trzeb. Z toho mimo jiné plyne, ze v pfedchozim obrazku 2 byla odlisna
struktura high-tech kategorie odrazem vyjimeéné velkého podilu vnitintho VaV konkrétné v
odvétvi ,,Vyroby zakladnich farmaceutickych vyrobki®, které bylo jako jediné pieklasifikovano
do nizsi kategorie, kde se tato odlisna struktura rozpustila ve vétsSim mnozstvim odvétvi, a tudiz
pouze Castecné ovlivnila jeji strukturu. Zaroven to vysvétluje, pro€ po vstievani tohoto odvétvi
ma medium-high-tech kategorie nejvyssi podil vnitinich VaV vydaji. Ackoliv jednotliva, a to
zejména mensi, odvétvi mohou z tohoto obecného trendu vybocovat, odvétvi s odliSnou
technologickou tirovni maji celkové velmi podobnou strukturu inova¢nich vydaja.
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Obrazek 3: Struktura celkovych inovacnich vydaji podle taxonomie na zékladé tidaji na firemni
urovni v CR (v %)
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6. Riiznorodost firem v ramci odvétvi

Zjisténi prezentovana v piedchozich dvou castech vybizi k pfimému srovnani mezi zafazenim
firem do technologickych kategorii podle 3-mistnych CZ-NACE odvétvi, do kterych spadaji
podle pfevazné Cinnosti, a jejich zatazenim podle skutecné technologické intenzity zaznamenané
na firemni urovni. Cilem je zjistit, do jaké miry odvétvi reprezentuji technologickou uroven
firem, které jsou do nich zatazeny, jak velkd je v tomto sméru riiznorodost firem v ramci odvétvi,
a tudiz k jak velkému zjednoduseni reality dochéazi pti pouziti odvétvovych udaji pro analyzu
inovac¢niho chovéani firem.

Tabulka 12 ukazuje srovnani podle taxonomii zalozenych na vnitfnich VaV vydajich. Svisle je
uvedeno rozdéleni firem podle technologické intenzity na irovni 3-mistnych CZ-NACE odvétvi,
tj. taxonomie prezentovand v tabulce 4, zatimco vodorovné je uvedeno rozdéleni firem podle
jejich vlastni technologické intenzity, tj. taxonomie pouzita pro vytvoreni tabulky 10. Srovnani je
uvedeno ve formé procentniho slozeni fadkd, tj. naptiklad kolik procent firem, které jsou podle
odvétvi fazeny jako high-tech jsou ve skute¢nosti pti pohledu na firmy samotné rovnéz high-tech
anebo pouze medium-high-tech, medium-low-tech a low-tech. Opét uvadime strukturu
zameéstnanosti, trzeb a vnitfnich VaV vydaju.

Srovnani zfetelné ukazuje vysokou rlznorodost firem v ramci technologicky vyspélejSich
odvétvi. Pokud firma spada do high-tech odvétvi, tak z hledisla zaméstnanosti je Sice vice nez
tietinova a z hlediska trzeb témét polovicéni Sance, ze i firma samotna je skute¢né high-tech.
AvSak Vv této nejvyssi kategorii fazeni podle odvétvi 1ze nalézt znepokojivé vysoky podil firem,
které jsou ve skute¢nosti pouze low-tech. Pokud se podivame na rozdéleni podle zaméstnanosti,
tak podil low-tech firem je v high-tech odvétvich dokonce nejvyssi. Navic vypovidaci schopnost
odvétvového zafazeni strmé klesa pro medium-high-tech kategorii. Pouze zhruba desetina firem
operujicich v medium-high-tech odvétvich spada sama o sob& do stejné technologické kategorie
a pouze pétina do stejné ¢i vyssi kategorie, zatimco dvé€ tfetiny z nich jsou ve skute¢nosti low-
tech. Jinymi slovy v rdmci téchto odvétvi se skryva velké mnozstvi firem, které vyrazné
zaostavaji za Grovni odvétvi jako celku.

Na druhou stranu podstatné vétsi jistotu mame, ze firma samotna bude inova¢né malo vykonna,
pokud jeji odvétvi spada do medium-low-tech anebo low-tech kategorie. Podle téchto udaju totiz
existuje velmi mald Sance, Ze firmy operujici v odvétvich zafazenych v téchto dvou dolnich
kategoriich jsou ve skuteCnosti lepsi nez jejich odvétvi jako celek. Pokud firma spadd do
medium-low-tech odvétvi, je zhruba 90 % Sance, Ze podle své vlastni vykonnosti patii do stejné
anebo nizsi technologické kategorie. Nejblize skutecnosti na firemni urovni se jevi fazeni podle
odvétvove prislusnosti do low-tech kategorie, v rdmci které dokonce az okolo 95 % firem ma
stejnou technologickou troven jako odvétvi. Pokud se zaméfime na low-tech segment, ktery
tvoii vétsinu ekonomiky, mame témér jistotu, Ze nenarazime na firmy, které jsou podstatné
technologicky vyspélejsi nez jejich odvétvi jako celek.
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Tabulka 12: Srovnani struktury podle VaV intenzity na zakladé 3-mistného CZ-NACE a firemnich tidajii v CR (v %)

Na firemni Grovni

High-tech Medium-high-tech  Medium-low-tech Low-tech Celkem
Zaméstnanost
> High-tech 34,3 17,7 54 42,5 100,0
5 < Medium-high-tech 11,7 11,3 12,4 64,5 100,0
g fn Medium-low-tech 4,0 9,2 19,1 67,7 100,0
“ O Low-tech 1,2 16 3,3 93,9 100,0
Trzby
> High-tech 474 14,9 5,6 32,1 100,0
% < Medium-high-tech 12,4 10,6 13,0 63,9 100,0
E % Medium-low-tech 3.1 6,2 30,0 60,6 100,0
“ O Low-tech 0,7 0,9 2,7 95,8 100,0
Vnitini VaV vydaje

> High-tech 91,6 7,1 1,2 0,2 100,0
% < Medium-high-tech 78,4 13,1 6,2 2,4 100,0
g i Medium-low-tech 32,3 21,8 42,1 39 100,0
® O Low-tech 51,7 16,0 16,8 15,5 100,0
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Z vyse uvedeného plyne, Ze je podstatn¢ vétsi pravdépodobnost, ze pokud se spolehneme na
odvétvové zafazeni firem, udélame chybu v tom sméru, Ze budeme povazovat low-tech firmu za
high-tech, protoze podle odvétvové klasifikace spada do high-tech odvévi, nez chybu v opa¢ném
sméru, ze ozna¢ime ve skuteCnosti high-tech firmu jako low-tech, protoze podle odvétvové
klasifikace spada do low-tech odvétvi. Pro low-tech firmy odvétvova taxonomie funguje celkem
spolehlivé, protoZze se mizeme bez vétSich obav spolehnout na zatazeni odvétvi jako celku. Ale
stejné tvrzeni neplati pro high-tech firmy, v jejichz ptipadé nam toho odvétvové zarazeni samo o
sob¢ ohledné skute¢né technologické tirovné mnoho netekne. Pokud je odvétvi high-tech, mame
sice vyznamné vyss§i Sanci narazit na high-tech firmu, nez v ostatnich odvétvovych kategoriich,
ale na druhou stranu je podobna anebo dokonce jesté vétsi Sance, ze konkrétni firma, na kterou se
podivame, bude low-tech.

Tabulka 13 ukazuje stejné srovnani podle taxonomii zalozenych na celkovych inovacnich
vydajich. Svisle je tudiz uvedeno rozdéleni podle taxonomie prezentované v tabulce 5, zatimco
vodorovné je uvedeno rozdéleni firem podle jejich vlastni technologické intenzity, které bylo
pouzito pro vytvoreni tabulky 11. Rozdéleni je velmi podobné jako v piipadé piedchoziho
srovnani taxonomii zalozenych na vnitfnich VaV vydajich, takze i hlavni zavéry prezentované
vySe zustavaji stejné. Jediny rozdil, ktery snad stoji za zminku, je o néco vétsi vypovidaci
schopnost medium-high-tech and medium-low-tech odvétvovych kategorii, v ramci kterych ma
podle celkovych inovacnich vydaji ve srovnani s taxonomii zaloZenou pouze na vnitinich VaV
vydajich zhruba dvojnasobny podil firem stejnou Groven jako jejich odvétvi. Ale zasadni zjisténi
ohledné& vysoké riiznorodosti firem v rdmci technologicky vyspélejSich odvétvi se tim neméni.

Odpoveéd na otazku, pro¢ tomu tak je, nabizi Srholec and Verspagen (2012), ktefi analyzovali
riznorodost inova¢niho chovani firem na zakladé udaji z Setieni o inovacich ze 13 evropskych
zemi véetné Ceské ekonomiky. Zaver této prace je, ze odvétvova klasifikace firem, ktera zde byla
pouzita na 2-mistné urovni, vysvétluje pouze velmi malou ¢ast rozdilti v inova¢nim chovani mezi
firmami. Odvétvi definovana podle standardnich klasifikaci pouzivanych statistickymi ufady se
tudiz jevi jako nevhodné seskupeni pro studium inovacniho chovani firem. Hlavni vysvétleni pro
takové zjiSténi nachéazeji v evolucni ekonomii, pro kterou je vysokd riiznorodost firem, ktera
plyne ze zavadéni inovaci, jednim z hlavnich teoretickych piliit, a tudiz nikterak pfekvapujicim
empirickym zjisténim.

Dalsi vysvétleni je mozné hledat v literatufe zabyvajici se strategickym managementem, ktera
tradicné zpochybiiuje teoretické predpoklady homogennosti odvétvi, a tudiz uzite¢nost konceptu
reprezentativni firmy. Strategie firem v rdmci odvétvi, a potazmo v rdmei stejného trhu, se z
tohoto pohledu li$i, protoZe ne v§echny firmy v dany okamzik mohou hrat viid¢i roli, a tudiZ fada
firem voli strategie nasledovniki, nékteré firmy jsou inovatofi, kteti zavadi nové technologie na
hranici soucasného pozndni, zatimco jiné firmy se je snazi imitovat, n€které firmy konkuruji
kvalitou, zatimco jiné cenou, a tudiZ trhy jsou pfirozen¢ segmentovany mimo jiné podle kvality,
ceny a inovacniho chovani firem. Kazdy anebo alespon vétSina trhi, zejména v globalnim
méfitku, je tudiZz barvitou smésici firem, které se pokousi prorazit s riznymi strategiemi.
Ptedpoklad, Ze inova¢ni chovani firem v ramci jednoho odvétvi je podobné, muze tudiz tézko
obstat pii konfrontaci s realnymi daty. Uvedené vysledky toto potvrzuji.
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Tabulka 13: Srovnani struktury podle celkové inovaéni intenzity na zakladé 3-mistného CZ-NACE a firemnich udajii v CR (v %)

Na firemni urovni

High-tech Medium-high-tech Medium-low-tech Low-tech Celkem

Zaméstnanost
> High-tech 30,6 26,2 13,8 29,5 100,0
*§<E Medium-high-tech 16,5 21,1 17,6 44,7 100,0
E % Medium-low-tech 7.4 14,2 14,5 63,9 100,0
“ O Low-tech 2,2 2,3 7,6 88,0 100,0

Trzby

%EJ) High-tech 41,1 24,0 13,9 21,0 100,0
Z < Medium-high-tech 15,4 22,0 22,2 40,4 100,0
,EE Medium-low-tech 5,2 17,7 17,5 59,6 100,0
“ O Low-tech 1,0 1,4 5,1 92,5 100,0

Inovacni vydaje
%EJ) High-tech 85,6 11,5 2,7 0,2 100,0
Z < Medium-high-tech 64,7 25,4 8,5 14 100,0
,EE Medium-low-tech 43,1 35,7 16,1 51 100,0
“ O Low-tech 43,1 19,2 18,6 19,2 100,0
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7. Rozdily podle typu vlastnictvi firem

Protoze vysoky pfiliv pfimych zahrani¢nich investic, a z toho plynouci velky vyznam podnika
pod zahrani¢ni kontrolou, je jednou z vyznacnych strukturdlnich charakteristik ¢eské ekonomiky,
v této Casti se podrobnéji podivame na slozeni technologickych kategorii podle typu vlastnictvi.
Na zéaklad¢ informace o institucionalnim sektoru rozliSujeme vlastnictvi firem na i) pod
zahrani¢ni kontrolou, tj. zahrani¢ni afilace, coZ je sektor oznacovany jako podniky soukromé pod
zahrani¢ni kontrolou a ii) pod domaci kontrolou, tj. domaci podniky, kam patii podniky v
domacim soukromém vlastnictvi a sektor vetejného vlastnictvi. Celkove je podle téchto kritérii v
daném souboru firem podil podnikd pod zahrani¢ni kontrolou okolo 45 % na zamé&stnanosti a
60 % na trzbach, vnitfnich VaV vydajich i celkovych inovacnich vydajich, tj. podil zahrani¢nich
afilaci je vice neZz polovi¢ni na finan¢nich ukazatelich, ale o néco men$i nez poloviéni na
zamgéstnanosti.

Obrazek 4 ukazuje slozeni podle typu vlastnictvi pro technologické kategorie, které byly
vytvofeny na zakladé VaV intenzity na firemni Grovni, tj. podle stejného postupu jako
v tabulce 8. Zajimavym rysem, ktery se opakuje pro zaméstnanost i trzby, je téméf totozny podil
podnikli pod zahrani¢ni kontrolou v high-tech a low-tech kategoriich, ktery je zaroven velmi
blizko vySe uvedenym podilim v celkové populaci. Z toho plyne, ze v téchto krajnich
kategoriich nepozorujeme zadnou tendenci k soustfedéni jednoho ¢i druhého typu vlastnictvi.
Rozdil je pozorovan u obou prostfednich kategorii, pficemz domaci podniky dominuji v
medium-high-tech kategorii, zatimco zahraniéni afilace jsou vice zastoupeny v medium-low-tech
kategorii.

Dohromady je podil domacich podnikii vy$si v obou hornich nez v obou dolnich kategoriich,
takZe jejich technologicka Uroven vychdzi o néco lep$i nez v piipadé zahrani¢nich afilaci.
Ukazuji to i praimérné hodnoty podilu vnitinich VaV vydaji na trzbach, ktery je v domacich
podnicich 0,33 %, zatimco v zahranicnich afilacich ¢ini 0,30 %. Urcity rozdil zde tudiz existuje,
ale je otazka do jaké miry je tato diskrepance signifikantni a do jaké miry v ramci chyby méfenti,
a tudiz z ni nelze délat dalekosahlé zaveéry. Nicméné jiz samotny fakt, Zze z hlediska rozsahu
vnitinich VaV vydaji zahranicni afilace rozhodné nevychazi technologicky vyspélejsi, i kdyz
Srholce (2005) na zaklad¢ udaju z konce devadesatych let, ze zahrani¢ni afilace se zdrahaji
investovat do VaV v ceské ekonomice, a Ze tudiZ jejich vyssi produktivita pfevazné prameni z
transferu technologii vyvijenych v zahrani¢i. Znovu zjistujeme, ze ani v tomto sméru za
poslednich deset let partné k zasadnimu posunu nedoslo.
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Obrazek 4: Struktura hospodafstvi na zaklad¢ vnitini VaV intenzity na firemni Grovni podle typu
vlastnictvi firem v CR (v %)
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Obrazek 5: Struktura hospodafstvi na zékladé celkové inovacni intenzity na firemni Grovni podle
typu vlastnictvi firem v CR (v %)

Zaméstnanost

25% 0% 75% 100%

=
S

High-tech

Medium-high-tech

Medium-low-tech

Low-tech

Triby
25% 50% 75% 100%

=
B

High-tech

Medium-high-tech

Medium-low-tech

Low-tech

Celkové inovaéni vydaje

25% 0% 75% 100%

=
S

High-tech

Medium-high-tech

Medium-low-tech

Low-tech

B Pod domdci kontrolou B FPod zahraniéni kantralou



Obrazek 5 pro srovnani ukazuje slozeni podle typu vlastnictvi pro technologické kategorie, které
byly vytvofeny na zakladé intenzity na celkové inovaéni vydaje na firemni urovni, tj. podle
stejného postupu jako v tabulce 9. Podobné jako v pfedchozim ptipadé je téméf stejny podil
podnikd pod zahrani¢ni kontrolou v high-tech a low-tech kategoriich, takze ani v tomto ohledu
nebyl rozdil podle typu vlastnictvi zaznamenan. Rozdil je opét pozorovan u obou prostiednich
kategorii, avSak nyni v opacném gardu, protoze podil zahrani¢nich afilaci je vyssi v medium-
high-tech nez v medium-low-tech kategorii, coz naznacuje, ze podle celkovych inovaénich
vydajt tentokrat vychazi zahrani¢ni afilace jako technologicky vyspélejsi. Ale rozdil mezi obéma
vlastnickymi skupinami je docela maly, jelikoZ primérné hodnoty podilu celkovych inovacnich
vydajl na trzbach jsou v domécich podnicich 1,23 % a v zahrani€nich afilacich 1,34 %, pticemz
prvni skupina mé navrch ve vSech technologickych kategoriich krom¢ low-tech, ktera z divodu
své velikosti v konecném dusledku rozhoduje o poméru celkovych Cisel. Zase je tieba zdlraznit
zjisténi, Ze ani v tomto ohledu domaci firmy nijak nezaostavaji za zahrani¢nimi afilacemi.

8. Zaver

Smyslem této studie bylo s pomoci firemnich dat z Setfeni o inovacich vyhodnotit
technologickou uroven ¢eskych firem, a to nejen na zakladé¢ tradi¢niho ukazatele vnitinich VaV
vydaju, ale rovnéz SirS§iho pojeti inovacnich vydaji, které zahrnuji i ziskavani znalosti z
externich zdroji. Pfi tomto hodnoceni jsme jako vychodisko pouzili metodiku odvétvové
taxonomie technologické irovné OECD (2011), kterou jsme nejprve beze zmény aplikovali na
ceskou ekonomiku, abychom nésledné vytvofili jeji specificky ¢eskou odvétvovou verzi. Stejnou
metodiku jsme v dal§im kroku pouZili pro hodnoceni technologické urovné firem, vysledky jsme
srovnali s odvétvovou taxonomii a podrobnéji jsme se podivali na rozdily v technologické urovni

podle téchto kritérii mezi podniky pod zahrani¢ni kontrolou a domacimi firmami.

Analyza ukazuje, Ze zahrani¢ni taxonomie technologické urovné odvétvi je tieba upravit podle
Ceskych dat, tak aby odrazely specifické charakteristiky ¢eské ekonomiky, protoze jinak muze
byt fazeni odvétvi do jednotlivych kategorii zna¢né zavadéjici. K odvétvim, ktera vychazi jako
specificky technologicky vyspéla v Ceské ekonomice, afkoliv tak vysoko nejsou fazena v
pivodni OECD taxonomii, patii zejména vyroba zelezni¢nich dopravni prostifedkd, ktera je jako
jedno z mala odvétvi v Ceské ekonomice high-tech, ale rovnéz napiiklad vyroba Ostatnich textilii
anebo sklarsky pramysl. Jedna se o odvétvi, ktera by si zaslouzila vétsi pozornost v Ceské
literatufe na téma inovaci, poptipadé hlubsi prozkoumani pomoci ptipadovych studii z ¢eho tato
nad o¢ekavani vysoka technologicka troven prameni, a zaslouZzila by si rovnéz vice pozornosti v
¢eské inovacni politice.

Na druhou stranu elektrotechnicky primysl, a to zejména vyroba elektronickych soucastek,
pocitacii a komunikacnich zatizeni, vychézi jako hlavni promarnéna ptileZitost pro technologické
dohanéni, protoze ve vyspélych zemich se jedna o jednoznaéné high-tech segment ekonomiky,
zatimco v Ceské ekonomice je toto odvétvi beznadéjné low-tech, piestoze do néj smétoval
masivni pfiliv pfimych zahrani¢nich investic. U tohoto odvétvi existuje obrovsky potencial pro
rust technologické urovné. O néco méné markantni, i kdyz stale zfejmé, je zaostavani za
zahrani¢im v technologické Urovni i ostatnich cCeskych odvétvi, kterd jsou podle OECD

31



taxonomie fazena jako high-tech, kam patfi letecky anebo farmaceuticky primysl. Z analyzy
celkové plyne, ze hlavni divod zaostavani ¢eské ekonomiky jako celku tkvi v odvétvich ve
vrcholnych patrech technologického zebticku.

Srovnéni vysledného obrazu struktury ekonomiky podle odvétvové a firemni taxonomie nicméné
podtrhuje vysokou miru rGznorodosti firem v ramci technologicky nadprimérné vyspélych
odvétvi, kterou je nezbytné brat v Givahu pii formulaci inovacni politiky. Z prezentovanych tdaja
vychazi, Zze pokud chceme studovat inovacné nevykonny segment ekonomiky, at’ uz z
jakéhokoliv divodu, mizeme se s celkem Cistym svédomim spolehnout na odvétvové udaje.
Avsak pokud chceme studovat high-tech segment ekonomiky, tak musime sestoupit na firemni
uroven, protoze zatfazeni firem do technologickych kategorii podle odvétvi je az pfili§ Casto
matouci. Odvétvové taxonomie sice ukazuji hrubé obrysy rozdila v technologické tirovni, avSak
az prilis mnoho firem do téchto odvétvovych kategorii nezapada, a tudiz kdykoliv je to
Z hlediska dostupnosti dat mozné, mély by byt analyzy inovaci provadény na zdklad¢ firemnich
udaju.
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Ptiloha 1: Seznam 3-mistnych CZ-NACE odvétvi pokrytych Vv Setieni o inovacich

CZ-NACE |Nazev

051 T¢Zba a uprava ¢erného uhli
052 T&Zba a uprava hnédého uhli
062 Tézba zemniho plynu

072 Té&zba a uprava nezeleznych rud
081 Dobyvani kamene, piski a jilt
089 Tézba a dobyvani j. n.

091 Podptirné Cinnosti pti t€zbé ropy a zemniho plynu

099 Podplirné ¢innosti pii ostatni t¢zb¢ a dobyvani

101 Zpracovani a konzervovani masa a vyroba masnych vyrobki
102 Zpracovani a konzervovani ryb, koryst a mekkysa

103 Zpracovani a konzervovani ovoce a zeleniny

104 Vyroba rostlinnych a zivocisnych oleji a tukd

105 Vyroba mléénych vyrobki

106 Vyroba mlynskych a skrobarenskych vyrobki

107 Vyroba pekatskych, cukraiskych a jinych mouénych vyrobki
108 Vyroba ostatnich potravinafskych vyrobku

109 Vyroba primyslovych krmiv

110 Vyroba napoji

120 Vyroba tabakovych vyrobki

131 Uprava a spradani textilnich vldken a piize
132 Tkani textilii
133 Konec¢na uprava textilii

139 Vyroba ostatnich textilii
141 Vyroba odévil, kromé kozeSinovych vyrobki
143 Vyroba pletenych a hackovanych odévi

151 Cinéni a uprava usni (vy¢inénych kizi); zpracovéni a barveni koZesin; vyroba bragnaiskych, sedlaiskych a podobnych vyrobki
152 Vyroba obuvi
161 Vyroba pilatska a impregnace dieva

162 Vyroba dievénych, korkovych, prouténych a slaménych vyrobkd, kromé nabytku
171 Vyroba buni¢iny, papiru a lepenky

172 Vyroba vyrobkl z papiru a lepenky

181 Tisk a ¢innosti souvisejici s tiskem

182 RozmnoZovani nahranych nosica
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191 Vyroba koksarenskych produktii
192 Vyroba rafinovanych ropnych produktt

201 Vyroba zakladnich chemickych latek, hnojiv a dusikatych sloucenin, plasti a syntetického kaucuku v primarnich formach
202 Vyroba pesticidl a jinych agrochemickych ptipravki

203 Vyroba natérovych barev, laki a jinych natérovych materiald, tiskatskych barev a tmeld

204 Vyroba mydel a detergentt, Cisticich a lesticich prostiedkd, parfémt a toaletnich ptipravki

205 Vyroba ostatnich chemickych vyrobkt

206 Vyroba chemickych vlaken

211 Vyroba zakladnich farmaceutickych vyrobki

212 Vyroba farmaceutickych ptipravki

221 Vyroba pryzovych vyrobkt

222 Vyroba plastovych vyrobki

231 Vyroba skla a sklenénych vyrobkii

232 Vyroba zaruvzdornych vyrobki

233 Vyroba stavebnich vyrobkl z jilovitych materiala

234 Vyroba ostatnich porcelanovych a keramickych vyrobkii

235 Vyroba cementu, vapna a sadry

236 Vyroba betonovych, cementovych a sddrovych vyrobkl

237 Rezani, tvarovani a koneéna uprava kament

239 Vyroba brusiv a ostatnich nekovovych mineralnich vyrobku j. n.

241 Vyroba surového zeleza, oceli a feroslitin, plochych vyrobkti (kromé pasky za studena), tvafeni vyrobkt za tepla
242 Vyroba ocelovych trub, trubek, dutych profilti a souvisejicich potrubnich tvarovek
243 Vyroba ostatnich vyrobki ziskanych jednostupiiovym zpracovanim oceli

244 Vyroba a hutni zpracovani drahych a nezeleznych kovii

245 Slévarenstvi

251 Vyroba konstrukénich kovovych vyrobkt

252 Vyroba radiatorti a kotlt k astfednimu topeni, kovovych nadrzi a zasobniki

253 Vyroba parnich kotli, kromé kotlt pro ustfedni topeni

254 Vyroba zbrani a streliva

255 Kovani, lisovani, razeni, valcovani a protlacovani kovti; praskova metalurgie

256 Povrchova tUprava a zusSlechtovani kovii; obrabéni

257 Vyroba nozifskych vyrobkdl, néstrojt a Zelezatskych vyrobki

259 Vyroba ostatnich kovodélnych vyrobkt
261 Vyroba elektronickych soucastek a desek
262 Vyroba pocitaci a perifernich zatizeni
263 Vyroba komunika¢nich zatizeni
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264 Vyroba spotiebni elektroniky

265 Vyroba méticich, zkuSebnich a navigacnich pfistrojl; vyroba ¢asomérnych ptistroji
266 Vyroba ozatovacich, elektroléebnych a elektroterapeutickych ptistroju
267 Vyroba optickych a fotografickych ptistrojii a zatizeni

271 Vyroba elektrickych motort, generatorti, transformatort a elektrickych rozvodnych a kontrolnich zatizeni
272 Vyroba baterii a akumulatort

273 Vyroba optickych a elektrickych kabeld, elektrickych vodici a elektroinstalacnich zatizeni
274 Vyroba elektrickych osvétlovacich zatfizeni

275 Vyroba spottebicii pievazné pro domacnost

279 Vyroba ostatnich elektrickych zatizeni

281 Vyroba strojl a zatizeni pro vSeobecné ucely

282 Vyroba ostatnich strojii a zatizeni pro vS§eobecné ucely

283 Vyroba zemédélskych a lesnickych stroju

284 Vyroba kovoobrabécich a ostatnich obrabécich stroju

289 Vyroba ostatnich strojti pro specialni ucely

291 Vyroba motorovych vozidel a jejich motort

292 Vyroba karoserii motorovych vozidel; vyroba piivési a navési

293 Vyroba dilt a prisluSenstvi pro motorova vozidla a jejich motory

301 Stavba lodi a cluni

302 Vyroba zelezni¢nich lokomotiv a vozového parku

303 Vyroba letadel a jejich motorti, kosmickych lodi a souvisejicich zatizeni
304 Vyroba vojenskych bojovych vozidel

309 Vyroba dopravnich prosttedkil a zatizeni j. n.

310 Vyroba nabytku

321 Vyroba klenotd, bizuterie a ptibuznych vyrobk

322 Vyroba hudebnich nastrojii

323 Vyroba sportovnich potieb

324 Vyroba her a hracek

325 Vyroba lékatskych a dentalnich néstrojd a potieb

329 Zpracovatelsky prumysl j. n.

331 Opravy kovodé€lnych vyrobkd, strojli a zatizeni

332 Instalace primyslovych strojl a zatizeni

351 Vyroba, pfenos a rozvod elektiiny

352 Vyroba plynu; rozvod plynnych paliv prostfednictvim siti

353 Vyroba a rozvod tepla a klimatizované¢ho vzduchu, vyroba ledu

360 Shromazd'ovani, Giprava a rozvod vody
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381
382
383
411
412
421
422
429
431
432
433
439
451
452
453
461
462
463
464
465
466
467
469
471
472
473
474
475
476
477
479
491
492
493
494
503

Shromazd’ovani a sbér odpadi

Odstraniovani odpadt

Uprava odpadii k dalsimu vyuziti

Developerska Cinnost

Vystavba bytovych a nebytovych budov

Vystavba silnic a Zeleznic

Vystavba inzenyrskych siti

Vystavba ostatnich staveb

Demolice a ptiprava stavenisté

Elektroinstala¢ni, instalatérské a ostatni stavebné instala¢ni prace

Kompletacni a dokoncovaci prace

Ostatni specializované stavebni ¢innosti

Obchod s motorovymi vozidly, kromé motocykli

Opravy a udrzba motorovych vozidel, krome¢ motocyklil

Obchod s dily a ptislusenstvim pro motorova vozidla, kromé motocykli
Zprostiedkovani velkoobchodu a velkoobchod v zastoupeni

Velkoobchod se zakladnimi zemédélskymi produkty a zivymi zvitaty

Velkoobchod s potravinami, napoji a tabakovymi vyrobky

Velkoobchod s vyrobky pievazné pro domacnost

Velkoobchod s pocitaovym a komunika¢nim zafizenim

Velkoobchod s ostatnimi stroji, strojnim zafizenim a pfislusenstvim

Ostatni specializovany velkoobchod

Nespecializovany velkoobchod

Maloobchod v nespecializovanych prodejnach

Maloobchod s potravinami, napoji a tabakovymi vyrobky ve specializovanych prodejnach
Maloobchod s pohonnymi hmotami ve specializovanych prodejnach

Maloobchod s pocitatovym a komunika¢nim zafizenim ve specializovanych prodejnach
Maloobchod s ostatnimi vyrobky ptevazné pro domacnost ve specializovanych prodejnach
Maloobchod s vyrobky pro kulturni rozhled a rekreaci ve specializovanych prodejnach
Maloobchod s ostatnim zbozim ve specializovanych prodejnach

Maloobchod mimo prodejny, stanky a trhy

Zelezniéni osobni doprava meziméstska

Zelezni¢ni nakladni doprava

Ostatni pozemni osobni doprava

Silni¢ni nakladni doprava a st€hovaci sluzby

Vnitrozemska vodni osobni doprava
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504 Vnitrozemska vodni nékladni doprava

511 Letecka osobni doprava

512 Letecka nakladni doprava a kosmicka doprava

521 Skladovani

522 Vedlejsi ¢innosti v doprave

531 Zakladni postovni sluzby poskytované na zakladé postovni licence
532 Ostatni poStovni a kuryrni ¢innosti

551 Ubytovani v hotelich a podobnych ubytovacich zatizenich
552 Rekreacni a ostatni kratkodobé ubytovani
553 Kempy a tabofisté

559 Ostatni ubytovani

561 Stravovani v restauracich, u stank® a v mobilnich zafizenich
562 Poskytovani cateringovych a ostatnich stravovacich sluzeb
563 Pohostinstvi

581 Vydavani knih, periodickych publikaci a ostatni vydavatelské ¢innosti
582 Vydavani softwaru

611 Cinnosti souvisejici s pevnou telekomunikaéni siti

612 Cinnosti souvisejici s bezdratovou telekomunikaéni siti

613 Cinnosti souvisejici se satelitni telekomunikaéni siti

619 Ostatni telekomunikacéni ¢innosti

620 Cinnosti v oblasti informaénich technologii

631 Cinnosti souvisejici se zpracovanim dat a hostingem; ¢innosti souvisejici s webovymi portaly
639 Ostatni informacni ¢innosti

641 Penézni zprostfedkovani

642 Cinnosti holdingovych spoleénosti

643 Cinnosti trustf, fondt a podobnych finanénich subjekti

649 Ostatni finanéni zprostfedkovani

651 Pojisténi

653 Penzijni financovani

661 Pomocné ¢innosti souvisejici s financnim zprosttedkovanim, kromé pojistovnictvi a penzijniho financovani
662 Pomocné ¢innosti souvisejici s pojistovnictvim a penzijnim financovanim

682 Pronajem a sprava vlastnich nebo pronajatych nemovitosti

683 Cinnosti v oblasti nemovitosti na zékladé smlouvy nebo dohody

691 Pravni Cinnosti

692 Utetnické a auditorské ¢innosti; dafiové poradenstvi

701 Cinnosti vedeni podniki
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702
711
712
721
731
732
741
742
743
749
771
772
773
781
782
783
791
799
801
802
803
811
812
813
821
822
823
829
952

Poradenstvi v oblasti fizeni

Architektonické a inzenyrské Cinnosti a souvisejici technické poradenstvi
Technické zkousky a analyzy

Vyzkum a vyvoj v oblasti ptirodnich a technickych véd
Reklamni ¢innosti

Prizkum trhu a vetfejného minéni

Specializované navrhaiské ¢innosti

Fotografické ¢innosti

Prekladatelské a tltumocnické cinnosti

Ostatni profesni, védecké a technické ¢innosti j. n.

Prondjem a leasing motorovych vozidel, kromé motocykla
Pronajem a leasing vyrobki pro osobni potiebu a pievazné pro domacnost
Pronéjem a leasing ostatnich stroji, zafizeni a vyrobkt
Cinnosti agentur zprostiedkujicich zaméstnani

Cinnosti agentur zprostiedkujicich praci na pfechodnou dobu
Ostatni poskytovani lidskych zdroja

Cinnosti cestovnich agentur a cestovnich kancelaii

Ostatni rezervacni a souvisejici ¢innosti

Cinnosti soukromych bezpe&nostnich agentur

Cinnosti souvisejici s provozem bezpe&nostnich systémi
Péatraci Cinnosti

Kombinované pomocné ¢innosti

Uklidové ginnosti

Cinnosti souvisejici s tipravou krajiny

Administrativni a kancelafské ¢innosti

Cinnosti zprostiedkovatelskych stiedisek

Poradani konferenci a hospodaiskych vystav

Podpiirné ¢innosti pro podnikéni j. n.

Opravy vyrobki pro osobni potiebu a pfevazné pro domacnost
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