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Uvod
LHEEEEERR e et eeee et

Propojeni flexibilnich, konkurenceschopnych a technologicky vyspélych firem zalo-
Zené na inovac¢nich schopnostech a vzajemné vyhodné spolupraci. Zapojeni vyzkum-
nych struktur a instituci do této kooperace. Transfer vyprodukovanych technologii.
VSechny tyto ¢innosti predstavuji diilezité kroky, které vedou k prosperité regionti
po vstupu Ceské republiky do Evropské unie, do ,Evropy region@i“. V z4jmu regiont
je vyuzivat finanéni podpory EU a moznosti jednotného evropského trhu tak, aby
se dale rozvijela jejich hospodarska vykonnost a ekonomicka konkurenceschopnost
zaloZend na vyuzivani znalosti. Jeden z prostfedk®, pomoci néhoz je mozné iden-
tifikovat problémy a potieby kraji Ceské republiky, urcit rozvojové priority krajt,
a tim padem modifikovat a efektivné vyuzivat finanéni podpory a jinych moznosti
regionalniho rozvoje v ramci CR i EU, pfedstavuje analyza aktivit v oblasti vyzkumu,
vyvoje a inova¢niho podnikani, resp. identifikace inova¢niho potencialu regiont.

Inovacni potencial kraje nezahrnuje pouze stav vyzkumnych a vyvojovych kapa-
cit vefejné a podnikové sféry. Je nutné zkoumat $irsi souvislosti vzniku inovaci, kte-
ré zahrnuji (mimo jiné) zménu v organizaci a uplatnéni vyzkumu a vyvoje v praxi
i zménu systému verejného financovani inovacnich aktivit. Postaveni podnikového
vyzkumu a vyvoje se v souvislosti s problémy jednotlivych firem dostalo az na
jedno z poslednich mist na zebricku skute¢nych, nikoliv proklamovanych, rozvo-
jovych priorit. Pfi védomi ptekazek v rozvoji jak zakladniho, tak priimyslového
vyzkumu a vyvoje, které jsou dany legislativnim ramcem i neustale se ménicimi
trznimi podminkami, by mél vystup projektu postihnout soucasny stav inova¢niho
potencialu v regionech.

V Ceské republice se sice pomérné intenzivné hovoti o vyznamu vyzkumu, vy-
voje a inovaci, ale v zdsadé pouze v kontextu narodni urovné. Studiu VaV v regio-
nalnim kontextu ani studiu regiondlnich dopadi této problematiky nebyla dosud
v Ceskych podminkach vénovana dostate¢nd pozornost. Jednim z mala projektt,
ktery se oblasti inova¢niho potencialu zabyval, byl projekt BRIS - Bohemian Regio-
nal Innovation Strategy, jehoz hlavnim cilem bylo navrhnout a implementovat ino-
vaéni strategii pro region Praha a region Plzeil. Cilem projektu bylo vytvoftit prizni-
vé podminky pro vznik a rozvoj malych a stfednich inova¢nich podnikd, navrhnout
systém podnikatelskych sluzeb vychazejici z potteb téchto podnikli a podpofit je-
jich spolupraci s vyzkumnymi a vyvojovymi organizacemi. Kromé této rozsahle;jsi
préace je regionalni konkurenceschopnosti a inovaéni vykonnosti na krajské trovni
vénovan prostor také v ¢lancich bulletinu Centra ekonomickych studii Vysoké skoly
ekonomie a managementu v Praze.






Analyza inova¢niho potencidlu kraji CR 13

1. Regionalni inovaéni potencial

Predkladany vyzkumny projekt byl zpracovan v kontextu nastinénych skutec¢nosti
souvisejicich s problematikou regionalni dimenze inova¢niho potencialu. Metodika
projektu vychézi z analytického studia vychozich informaénich zdrojfi, které po-
skytuji zadkladni orientaci v moznych ptistupech k feseni dil¢ich kol a souviseji-
cich otdzek. V nasledném kroku pak realiza¢ni tym komplexné posoudil vysledky
dil¢ich analyz, jejich vzajemné vazby a z nich vyplyvajici zavéry.

1.1 zPUSOB RESENI, CHARAKTER PRACI
A CiLE PROJEKTU

Pri identifikaci inova¢niho potencialu regionti byly zohlednény predevsim nasle-

dujici aspekty:

- Demografické, vzdé€lanostni a (makro)ekonomické charakteristiky regiont
ovliviiujici inovaéni potencidl region(;

- Podnikova sféra v regionech s diirazem na high-tech a medium high-tech odvét-
vi, priimyslové zény, rizikovy kapitél a programy na podporu podnikén;

- Kapacity, zdroje a vysledky vyzkumu a vyvoje v regionech;

- Regionalni inovac¢ni strategie jednotlivych kraji a jejich zédkladni charakteristika;

- Kvalitativni tidaje o hlavnich aktérech inova¢niho prostredi v regionech.

Prace na projektu pak sestavala z nasledujicich kroki:

- Studium a zpracovéni teoretickych vychodisek dané problematiky;

- Analyza institucionalniho rémce VaV politiky v CR;

- Regiondlni analyza vySe uvedenych vstupnich charakteristik;

- Identifikace inova¢niho potenciélu regionti za pouziti vicerozmérnych statistic-
kych metod a vytvoreni typologie regiont podle inova¢niho potencialy;

- Dotaznikové Setfeni mezi hlavnimi aktéry inova¢niho prostredi v regionech;

- Névrh doporuceni pro vyuziti a zvySeni stavajictho inova¢niho potenciélu jed-
notlivych krajt.

Pocate¢nim krokem bylo teoretické zardmovani problematiky vlivli vyzkumu, vyvoje
a inovaci na regiondlni rozvoj a rederSe domacich i zahrani¢nich studii k tomuto té-
matu. V dalf ¢asti byla provedena analyza instituciondlnich ramct VaV politiky v CR,
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jejimz cilem bylo zjistit vzajemnou provazanost/duplicitu relevantnich dokumentt
z oblasti vyzkumu, vyvoje a inovaci, identifikovat pripadné rozpory ve stanovenych
cilech, jakozZ i shromazdit informace o vSech programech a dotacnich titulech pro
podporu a rozvoj VaV a podporu $ifeni vysledkd vyzkumné ¢innosti v CR.

Vyznamnou ¢ast projektu predstavuje vstupni analyza poskytujici zdkladni pte-
hled o demografické, vzdélanostni i zaméstnanostni strukture regionti. Dale byla
analyzovana ekonomicka Gspésnost regiont, struktura podnikové sféry (s diirazem
na high-tech odvétvi) a nastroje na jeji podporu. Velky prostor byl vénovan prede-
vsim oblasti vyzkumu a vyvoje - z hlediska kapacit, zdroju a vysledk a jejich distri-
buce v regionech. V této analytické ¢asti studie se autoti rovnéz zaméftili na zaklad-
ni porovnani inova¢ni infrastruktury a regiondlnich inova¢nich strategii krajti CR.
U vétSiny ukazatell bylo zohlednéno vyvojové hledisko - tam, kde to dostupnost
dat umoziiovala, byl sledovan vyvoj v obdobi 2000-2005, a v nékterych ptipadech
i od poloviny 90. let.

Hlavni zjisténi vSech dil¢ich analyz byla shrnuta do kvantifikovatelnych udaja,
jez se staly vychodiskem pro zhodnoceni inova¢niho potencialu regiont za pouziti
vicerozmeérnych statistickych metod a pro vytvoreni typologie regionti podle ino-
vac¢niho potencialu a jeho dil¢ich slozek.

Obrazek 1: Schéma regionalniho inovacniho systému

Regionalni socioel icka
a kulturni struktura

Dodavatelé
Spolupracovnici

Aplikace znalosti a jejich vyuzivani

Toky znalosti, zdrojd,
lidského kapitalu
a jejich interakce

Zprostiedkovatelé
pracovni sily

Subjekty transferu
technologii

Verejné vyzkumné

A Vzdélavaci instituce
instituce

Tvorba znalosti a jejich Sireni

Zdroj: Cooke 2004
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Na rozsahlou analytickou ¢ast studie Ustici v identifikaci regionalniho inovacni-
ho potencidlu navazuje dotaznikové 3etreni, které prevazné kvalitativni povahou
zjisStovanych tdaji dopliiuje a vyvazuje kvantitativni charakter predchozi ¢asti.
Hlavnim cilem dotaznikového $etfeni bylo poznat zptlisob $ifeni znalosti a inovaci
v prostrou a roli kontakt(i v tomto procesu s ohledem na teoretické modely vy-
zkumu (Morgan 1997, Asheim a Gertler 2004). Dil¢imi cili dotaznikového Setteni
bylo zejména zjistit tidaje obtizné dostupné ¢i nedostupné z vetejnych zdrojti, sub-
jektivni nazory a potteby hlavnich aktérti inova¢niho prostiredi v krajich a jejich
regiondlni rozrtiznénost.

Cilem projektu byla identifikace inova¢niho potencialu krajii pomoci posouzeni
faktorti, které maji vliv na rozvoj inova¢niho prosttredi. Vysledna charakteristika
situace v krajich by méla slouZzit ptedevsim jako podklad k p¥ipravé relevantnich
opatfeni pro mozna zlep$eni v problematickych oblastech. Hlavni diraz tedy nebyl
kladen na hledani kauzalnich zavislosti mezi vysledky jednotlivych analyz, ale na
komplexni posouzeni vSech aspektli inovacniho potencialu tak, aby bylo mozné co
nejptresnéji interpretovat silné a slabé stranky kraji v oblasti tvorby inovaci.

Vysledky typologie regionti podle inova¢niho potencialu byly spolu s hlavni-
mi zjisténimi dotaznikového Setfeni vyuzity jako podklad pro doporuceni navr-
Zena za Ucelem zvyseni a vyuziti stavajiciho inova¢niho potencidlu jednotlivych
krajti CR.

1.2 DEFINICE REGIONALNiIHO INOVACNIHO
POTENCIALU

Devadesata 1éta minulého stoleti byla ve znameni bezprecedentniho svétového
rustu ekonomiky, ktery nésledoval po ekonomické depresi konce 70. a za¢atku 80.
let, a ktery byl spojovéan s nastolenim konceptu ekonomiky zaloZené na znalos-
tech. Mlizeme Fici, Ze v soucasné dobé jsou znalosti hlavnim strategickym zdrojem
vall, in Morgan 1997). JestliZe znalosti predstavuji zdroj konkurenceschopnosti fi-
rem, regiont a zemi, je tfeba pochopit mechanismus daného procesu a poznat
moznosti relevantnich opatteni, jezZ mohou tento mechanismus ovlivnit.

Obecné se da ¥ici, Ze souc¢asna ekonomika je determinovana nékolika protichud-
nymi procesy. Na jedné strané ji formuji rostouci globaliza¢ni tendence a zvysujici
se internacionalizace vyroby. Tyto procesy jsou déle urychlovany védeckotechnic-
kymi a technologickymi impulsy. Soucasné se vsak dd tvrdit, Ze se ekonomika stava
polycentrickou - méni se vazby mezi jednotlivymi aktéry i jejich hierarchie. Tento
posun ma zvlastni dopad na regionalni troven ekonomiky.

Globalizace tak ptisobi na ekonomiku homogeniza¢né, pticemz dochazi k funk¢-
ni spojitosti. Polycentrické tendence pak pusobi spiSe na vétsi regiondlni diferen-
ciaci, ktera je zaloZena na specifickém civiliza¢nim a kulturné-historickém zazemi
jednotlivych center (v této souvislosti se vSak nachazime spiSe na makroregionalni
urovni). Potencialni vznik globalni ekonomiky a trhu, ktery zahrne $iroké spektrum
zbozi a sluzeb, v kone¢ném dusledku poukazuje na rostouci vyznam odpovédnosti
statnich a regiondlnich organti za konkurenceschopnost daného tizemi. Zajisté-
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ni konkurenceschopnosti regionti CR je v dlouhodobém horizontu rozhodujicim
piedpokladem pro tspéch Ceska v novych evropskych strukturach.

Urovei inovaéniho potencialu regionu je zavisld na ttech zékladnich predpokla-
dech: na motivaci odbornikl v regionalni statni spraveé, na obyvatelstvu s urcitou
mirou socidlni kompetence a na volenych regionalnich samospravach, které sdileji
pocit zodpovédnosti za budouci rozvoj Gizemi a maji vuli a ochotu spolupracovat
na implementaci rtiznych vizi mozného regionalniho rozvoje. Inova¢ni potencial
regionu ma smysl vytvaret a rozvijet pouze tehdy, jestlize se podati dosahnout kon-
senzu vySe zminénych aktérii. Vysledkem je jasna vize, jez smétuje k tvorbé jedné
z dimenzi prostorového planovani - regiondlni inovacni strategie. Konsensus pak
prestavuje vSeobecné prtijimanou ochotu ke komunikaci a ochotu pfijimat zmény,
jez ve svém dusledku vytvareji pozitivni zpétnou vazbu, ktera skutecné ovliviiuje
budouci realitu regionalniho rozvoje (Kubik, Kominacky, Kostron 2006).

Pojem inova¢niho potenciélu je chdpan navzijem znacné rozdilnymi zptisoby.
V riiznych pracich je pojem definovan v zavislosti na pouzitych datech, ktera do
analyzy vstupuji. Regionalni inovaéni potencial tedy miize byt diskutovan v sou-
vislosti s lidskymi zdroji, poctem malych a stfednich firem, strukturou $kolstvi
a vyzkumnych kapacit v regionu nebo v zavislosti na stavu inova¢ni infrastruktury.
Obecné plati, Ze regionalni inovacni potencial je mozné vyjadfit jako schopnost regionu za
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danych okolnosti efektivné vyuZivat vlastni vnitfni zdroje, flexibilné reagovat na vnéjsi
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rozvojové podnéty, vytvaret a rozvijet aktivity s vyssi pfidanou hodnotou, a tim nabyvat
novych, hierarchicky vyssich kvalit.

Inovacni prostiedi je mozné definovat jako systém, v némz slozky generujici
znalosti (univerzity, vyzkumné Gstavy apod.) na strané jedné a subsystémy znalosti
vyuZivajici (firmy) na strané druhé navzdjem spolupracuji za Gcelem komeréniho
vyuZiti novych poznatki a soucasné jsou napojeny na lokélni, regionalni a globalni
inovacni entity (Chladek 2005 podle Cooke 2004). Na rozdil od narodnich inovac-
nich systémt, které vyuZivaji pro rozvoj inovaci nastroje legislativni a makroeko-
nomické, regionalni inovaéni systémy tézi spise z jedine¢ného institucionalniho
prostiedi a vysoké irovné vazeb mezi jednotlivymi regiondlnimi subjekty.
Predpokladem tspésného rozvoje inovac¢niho prosttedi je silnd kooperace instituci
s vysokou mirou participace vefejného sektoru (vyzkumné laboratote, univerzity,
podnikatelské inkubétory, verejné podptrné fondy), jez vykazuji charakteristiky
syntetickych znalostnich zékladen, s podnikatelskymi subjekty, jez se vyznacuji
analytickou znalostni zdkladnou. Samotna implementace dlouhodobych strategic-
kych vizi podpory inovaéniho prostiedi a konkurenceschopnosti by méla vyustit do
regiondlni inovacni strategie, ktera je nastrojem podpory tvorby inovaci a rozvinuti
regionalniho inova¢niho systému. Cilem téchto strategickych dokumentd by mélo
byt (1) zatazeni podpory tvorby inovaci jakozto klicové iniciativy do programi re-
gionalnich samosprav a rozvinuti inova¢niho klimatu v daném regionu, (2) zvySeni
poctu a kvality inovacnich projektt a miry podnikatelskych investic do inovaci, (3)
podpora spoluprace mezi vefejnou a soukromou sférou, mezi podniky navzijem
a vznik a rozvoj siti, (4) narast a zkvalitnéni vefejnych vydaji na podporu inova-
ci prostfednictvim inovacnich projektli (financovanych zejména ze Strukturalnich
fondti EU). Prikladem naplnéni konceptu regiondlni inovacni strategie mtize byt
i projekt BRIS (Bohemian Regional Innovation Strategy 2004), jehoz tkolem bylo
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navrhnout strategickou podporu rozvoje malého a stfedniho podnikani s diirazem
na implementaci inovaci a spolupréci instituci vyzkumu a vyvoje s aplika¢ni sférou.

Se vstupem do Evropské unie a vysokym nartistem vykonnosti ekonomiky ztraci
Ceska republika do jisté miry nékteré komparativni vyhody, zejména nizké vyrobni
naklady. Inovace a rozvoj inova¢niho prostfedi muze byt jednim z néstroju zvyseni
konkurenceschopnosti oproti jinym zemim, a to na narodni i na regionaln{ tirovni.
Rozvoj inovaci jako multiplikator ekonomické vykonnosti a konkurenceschopnosti
je teoreticky dostate¢né podlozen. Avsak rozvoji inova¢niho prostiedi brani prede-
v§im nedostate¢ny pocet inovujicich podniki, nizka mira spoluprace mezi vyzkum-
nou a aplikaéni sférou (stejné tak mezi vyzkumnou a vzdélavaci sférou) a relativné
obtizny pristup k finanénim prostfedkiim na rozvoj inovaci. VSechny tyto oblasti
mohou regiondlni samospravy svym pusobenim pozitivné ovlivnit.

Inovace, predevsim produktové, jsou uvazovany zejména v souvislosti se sou-
kromym sektorem. Spojeni inovaci a vefejného sektoru je chapano spise ve smyslu
novych forem organizacnich, procesnich a institucionalnich inovaci. Je vsak zrej-
mé, Ze na rozvoj inova¢niho prosttedi silné ptisobi jak soukromy, tak také verejny
sektor. Soubor vzdjemnych interakei jednotlivych slozek inovaéniho prosttedi (tj.
instituci verejného i soukromého sektoru) pak utvari regiondlni inovaéni systém,
ktery ptinasi nové poznatky a generuje nové znalosti. K fungovani takového sys-
tému je zapotrebi pritomnost vyzkumnych instituci se siti vazeb na vyzkumnou
i aplika¢ni sféru uvnitt regionu i mimo néj. Pravé vyzkumna infrastruktura je vsak
kritickou polozkou celého inova¢niho systému (Skokan 2004). Uloha krajskych
vykonnych organti je pravé v usmérnovani rozvoje inova¢niho prostredi s cilem
vytvaret regiondlni ekonomiku zaloZenou na znalostech.

Role regionalni samospravy pfi rozvoji inovacnich aktivit v soukromém sekto-
ru spociva predevsim ve vytvareni vhodnych podminek pro podnikani inova¢nich
firem v kraji. Takovato institucionalni podpora mtze znamenat spolupraci verejné-
ho sektoru s inova¢nimi firmami ¢i pfimo ucast na inova¢nim podnikani.

Krajsky urad se muze podilet na rozvoji inova¢niho prostredi v regionu zejmé-
na pii zprostiredkovani odborné diskuze, formulaci jejich zavérti a zavadéni jejich
vysledkli do praxe. Smyslem téchto setkani by méla byt interakce vech nejdule-
primyslové komory apod., regionalni kancelar CzechInvest atd.). Dtilezitym aspek-
tem setkani tohoto typu je Gi¢ast vyznamnych investorti v kraji, popf. vyznamnych
zaméstnavatelll a vlastnikd rozvojovych ploch v regionu, a nezanedbatelnym roz-
vojovym impulsem miZe byt také navazani spolupréce s ostatnimi regiony Ceska
nebo regiony z okolnich zemi. Spolupréce jednotlivych subjektti mize vést k pod-
pore inovaci.

Ucast regiondlni spravy na podpore inovaci miize spocivat v podpote materi-
alni, organizaéni nebo ve zprostredkovani poradenstvi, podpora inovaci ze strany
statni spravy miiZze navic obsahovat i finanéni sluzby. Podporu inovaénich subjektt
miuize kraj prosazovat prostrednictvi grantovych schémat, poskytovanim vhodnych
prostor pro dany druh inova¢niho podnikéni nebo poskytovanim vlastnich pro-
stor (ve formé inkubatort a podnikatelskych park). Dalsi formu podpory inovaci
ze strany krajskych organti predstavuje poskytnuti kontaktli a zkuSenosti malym
a stfednim podniklim pf¥i prosazovani se na regionalnim trhu. Podstatnym aspek-
tem rozvoje inovaci je ze strany regionalnich samosprav predavani zkuSenosti se
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ziskavanim financ¢nich prostredkd z fondl EU, pripadné samotné ziskéani téchto
penéZnich fondl a jejich nasledna distribuce mezi inovaéni firmy. K témto ¢innos-
tem by mél kraj vyuzivat mistni inovacni centra a regionalni rozvojové agentury,
které pomohl zaloZit.

Ur¢itou formou, jejimz prostiednictvim muze kraj formovat inovaéni prostredi,
je také zakladani vlastnich obchodnich spole¢nosti, které jsou soucasti soukromé-
ho sektoru, jelikoz jsou zalozeny podle obchodniho zakoniku (Nunvarova 2006).
Tyto instituce by méli zahrnovat vyhradné védeckovyzkumnou infrastrukturu
(podnikatelské inkubatory, védeckotechnické parky, regionalni informacni centra
apod.). Zakladani a provoz jinych instituci na komeréni bazi se neslucuje s posla-
nim krajskych samosprav. Kraj tak mtize velmi dobfte spoluutvaret smérovani téch-
to instituci a spolurozhodovat o uplatiiovani raznych druhti inovaci. Nedostatkem
takovéto podpory inova¢niho potencidlu miiZze byt nedostatek finan¢niho a lidské-
ho kapitéalu pro zahajeni a udrzeni ¢innosti téchto spole¢nosti.

Aktivity regionalnich organt, které sméruji k rozvoji inova¢niho potencialu ve
vefejném sektoru, se témér shoduji s podporou soukromého sektoru. Nejvétsim
rozdilem mezi podporou vefejného a soukromého sektoru je predevsim fakt, ze
motivacnim faktorem tvorby inovaci v podnikatelském prosttedi je tvorba zisku,
zatimco ve vefejném sektoru jsou zohledilovany i jiné aspekty inovaci (napft. zkva-
litlovani vetejnych sluzeb).

Podpora spolupréce vetrejného sektoru ma obdobnou formu jako podpora spo-
lupréace na vytvareni inova¢niho potencidlu v soukromém sektoru, ale dotyka se
oblasti verejnych sluZeb, jako je $kolstvi, zdravotnictvi apod. Tyka se tedy aktivit,
které jsou ve verejném zajmu a jsou financovany z verejnych prostredki prostied-
nictvim vetejné spravy. Participovat na této formé spoluprace vSak mutize do urcité
miry i soukromy sektor.

Podpora poskytovana krajem inovacim ve vetejném sektoru je rovnéz podobna
jako v pripadé sektoru soukromého. Rozdilny je opét piijemce podpory, jimz mohou
byt obce, ptispévkové organizace, ob¢anska sdruzeni apod. Vzhledem ke statusu pti-
jemct se bude jednat zejména o podporu pti tvorbé inovaci organiza¢niho typu nebo
o inovace produktové (ve smyslu nabizenych sluzeb). Prikladem podpory inovaci ve
verejném sektoru muze byt aktivni tcast vySe popsanych subjektli na vzdélavacich
kurzech a podobnych iniciativich vedoucich k lepsimu fungovani vetejnych organi-
zaci (fizeni spravy, benchmarking, izemni a strategické planovani atd.).

1.3 DATOVE A INFORMACNI ZDROJE POUZITE
PRO SLEDOVANT JEDNOTLIVYCH UKAZATELU

Pro sledovani ukazatel®, vybranych jako relevantni z hlediska vstupnich predpo-
kladti i vystupnich charakteristik inova¢niho potencidlu krajti CR, byla vyuZita fada
zdroji statistickych dat a informaci. Nej¢astéji se jednalo o verejné dostupné udaje,
z velké ¢asti pak data Ceského statistického tfadu. Nékterd data, verejné nedo-
stupnd z internetovych stranek tradu, byla od CSU zakoupena. Z dalsich zdrojti
byla nej¢astéji vyuzita data Ustavu pro informace ve vzdélavani, Czechlnvestu ¢i

internetové databaze Technologicky profil CR. V nésleduijici tabulce jsou pehledné
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Tabulka 1a: Datové a informaéni zdroje pouZité v analytické ¢asti studie pro sledovani
jednotlivych ukazateli na regionalni drovni

Skupina Sledované
ukazateld Ukazatel Zdroj* obdobi
aktualni
Rozloha ¢su data
Potet obyvatel ¢so 2005
Zakladni Hustota €s0 2005
a demografické zatidnent _
udaje Sidelni struktura obyvatelstva ¢su 2005
Podil méstského obyvatelstva Csu 2000-2005
Vékova struktura obyvatelstva ¢su 2000-2005
Migraéni saldo Csu 2000-2005
Podil S$ a VS$ vzdélanych v populaci starsi 15 let ¢su 2000-2005
Podil VS studentd s trvalym bydListém v kraji na populaci ve véku o
20-29 let ulv, Csu 2005/2006
Struktura studovanych VS oborii podle KKOV a mista trvalého bydlisté o
studentd Ulv, Csu 2005/2006
. B Podil VS studenti studujicich v kraji na celkové populaci kraje a struk- 3 .
vtzdekltanostm tura VS obor( studovanych v kraji av, ¢su 2005/2006
struktura = -
Zmény poétu studentd na Eeskych VS uv 2002-2005
Nové prijati VS studenti podle KKOV v 2002-2005
Absolventi VS podle KKOV av 2002-2005
ary,
B Technologicky
Pocet a zaméreni VS instituci profil CR 2002-2007
Ekonomicka aktivita obyvatel Csu 2000-2005
Zaméstnanost v sektorech hospodarstvi podle jednomistnych kategorii
L OKEC Csu 2001-2005
Ekonomicka .
aktivita, Zaméstnanost v odvétvich zpracovatelského pramyslu podle dvou- o
zaméstnanost mistnych kategorii OKEC Csu 2001-2005
anezaméstnanost Primérna mési¢ni mzda ¢su 2001-2005
Priimérna mésiéni mzda podle dvoumistnych kategorii OKEC ¢su 2005
Mira nezaméstnanosti Csu 2000-2005
Hruby doméci produkt (1] 1993-2004
Odvétvova struktura hrubé pridané hodnoty podle jednomistnych .
kategorii OKEC Csu 1995-2004
Ekonomicka Odvétvovd struktura trZeb ve zpracovatelském priimyslu podle dvou-
vykonnost mistnych kategorii OKEC Csu 2000-2004
Produktivita prace ve zpracovatelském priimyslu podle dvoumistnych
kategorii OKEC CSU, MPO 1996-2004
Struktura vyvozu podle tid SITC Csu 2003-2005
Tvorba hrubého fixniho kapitalu (1] 1995-2004
Stav piimych zahraniénich investic CNB 2000-2005
Vyse pobidkovych investic Czechlnvest 2005
Pracovni mista vytvoiena v ramci pobidkovych investic Czechlnvest 2005
. Vyse investic do technologickych center a pracovni mista vytvoiena
Investice v ramci technologickych center Czechinvest 2006
VySe investic do center strategickych sluzeb a pracovni mista vytvore-
nd v rdmci center strategickych sluZzeb Czechlnvest 2006
Nejvétsi investori v CR Czechlnvest 2006
Odvétvova struktura pobidkovych investic a pracovnich mist vytvore-
nych v rdmci pobidkovych investic Czechlnvest 2005

1) V pripadé rady ukazatel(l byla data ziskand z uvadénych zdrojl prepocitdna autory této studie na indikatory
splujici potreby analyz.
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Tabulka 1b: Datové a informacni zdroje pouZité v analytické ¢asti studie pro sledovani
jednotlivych ukazateld na regionalni drovni

Skupina Sledované
ukazateld Ukazatel Zdroj obdobi
Potet ekonomickych subjekt(i na obyvatele (1] 2000-2005
Ekonomickeé subjekty podle pravnich forem Csu 2000-2005
Ekonomické subjekty podLle poétu zaméstnancii ¢su 2000-2005
Ekonomickeé subjekty podle jednomistnych kategorii OKEC Csu 2000-2005
Nejvyznamnéjsi firmy podLle obratu Czechlnvest 2005
Ekonomické subjekty  Podil inovaénich podnik ve zpracovatelském primyslu a ve sluzbach ~ CSU 2005
High-tech a medium Zaméstnanost v high-tech a medium high-tech odvétvich CSU 2002-2005
high-tech odvétvi Ekonomické subjekty v high-tech a medium high-tech odvétvich Csu 2000-2005
Zpravodajské jednotky VaV ¢so 2001-2005
Zpravodajské jednotky VaV podle sektor(i provadéni Csu 2005
Technologicky
Vyzkumné instituce podle prevazujiciho zaméreni profil CR 2007
Zaméstnanci VaV Csu 2001-2005
Zaméstnanci VaV podle sektor( provadéni ¢so 2005
Zaméstnanci VaV podle védnich oblasti Csu 2001-2005
Podil zaméstnancd VaV na celkové zaméstnanosti Csu 2001-2005
Podil vyzkumnych pracovnikd na zaméstnancich VaVv (1] 2001-2005
Vydaje na VaVv ¢su 2001-2005
Vydaje na VaV podle sektor(i provadéni ¢so 2005
Vyzkum a vjvoj - Podil vydajd na VaV na HDP (:ISU 2001-2005
vstupy Podil vydaji na VaV na vyzkumného pracovnika Csu 2001-2005
Patenty udélené UPV podle sekci IPC ¢su 1995-2004
Patenty udélené UPV na 1 mld. K¢ investovanou do VaV ¢so 2000-2005
Patenty udélené UPV na milion obyvatel ¢su 2000-2005
Uzitné vzory zapsané u UPV Csu 2001-2005
Uzitné vzory zapsané u UPV na milion obyvatel Csu 2005
Thomson
Scigntiﬁc,
Impaktované publikace na 1 mld. K¢ investovanou do VaV ¢su 2000-2004
Vyzkum a vyvoj — Technologicky
vystupy Instituce inovaéni infrastruktury profil CR 2007
Pocet a rozloha priimyslovych a komerénich zén CD Invest 2007
Czechlnvest,
Pocet a rozloha podpoienych primyslovych zén podle program CD Invest,
Pramyslové zény podpory CRR CR 2007
Pocet projektti podpoienych z jednotlivych programd OPPP Czechlnvest 2007
Pocet projektd podpofenych z jednotlivych programd OPPP na 100 000 Czechinvest,
ekonomickych subjektd Csu 2007
Prosti'edky vycerpané v ramci jednotlivych programti OPPP Czechlnvest 2007
Programy na podpo- CSU, setieni
ru podnikani Podil inovaénich podnikd ve zpracovatelském primyslu a ve sluzbach  CIS 2005
Rizikovy kapital Pocet a vyse investic rizikového kapitalu CVCA 2007
Chladek
(2005),
Regionalniinovaéni  Tematické zaméfeni, stav implementace, zplsob financovani a hlavni  telefonické
strategie problémy RIS rozhovory 2007

Zkratky: CD Invest = Czech Development Invest, CRR CR = Centrum pro regiondlnf rozvoj CR, CVCA = Czech

Venture Capital Association, CNB = Ceska narodni banka, CSU = Cesky statisticky G¥ad, IPC = International Patent

Classification, KKOV = Klasifikace kmenovych obor( vzdglani, MPO = Ministerstvo pramyslu a obchodu, OKEC =

Odvétvova klasifikace ekonomickych ¢innosti, SITC = Standard International Trade Classification, UIV = Ustav pro

informace ve vzdglavani, UPV = Urad primyslového vlastnictvi CR
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uvedeny indikatory sledované v analytické ¢asti studie na urovni krajti CR. Vedle da-
tovych zdrojli je u kazdého ukazatele uvedeno také sledované obdobi. To vétSinou
pokryvéa obdobi let 2000-2005, ovsem v radé pripadt bylo zkraceno z diivodu ne-
dostupnosti dat. Naopak nékteré ukazatele (zejména makroekonomické povahy)
byly sledovany za delsi obdobi — od poloviny 90. let. Ukazatele, které maji v case
kumulativni povahu (napf. investice, priimyslové zény, podpotené projekty), byly
sledovany pouze za nejnovéjsi dostupny rok.

1.4 INSTITUCIONALNi PROSTREDI
PRO ROZVOJ INOVACI V CESKU

Chéapéni inovaci jako jednoho ze zédsadnich faktorti ekonomického rozvoje se
postupné prosadilo i v ndrodnich a regionalnich politikdch a rozvojovych doku-
mentech. Urcitym impulsem pro rozvoj institucionalni podpory vyzkumu, vyvoje
a inovaci predstavovalo prijeti Lisabonské strategie, kterd si klade za cil vytvorit
z EU konkurenceschopnou ekonomiku zalozenou na znalostech. Vychodiska za-
kotvend v Lisabonské strategii byly nédsledné aplikovany témér do vSech politik
Evropské unie. V Ceské republice je instituciondlné posilovana oblast vyzkumu,
vyvoje a inovaci predevsim prosttednictvim zakladnich strategickych dokumentt,
kterymi jsou zejména Narodni politika vyzkumu a vyvoje Ceské republiky na 1éta
2004-2008 a Ndrodni inovaéni politika Ceské republiky na léta 2005-2010. Reflexi
piliti Lisabonské strategie v Cesku zajistuje Narodni lisabonsky program 2005-
2008. Vsechny tyto, pro oblast vyzkumu a inovaci, zdsadni dokumenty, vytycuji
budouci smérovani podpory této oblasti a jeji koncep¢ni ramec.

Podpora vyzkumu, vyvoje a inovaci se projevuje i v ramci Politiky hospodarské
a socidlni soudrznosti. V obdobi po vstupu Ceské republiky do EU (ve zkraceném
programovacim obdobi 2004-2006) byla oblast inovaci, vyzkumu a vyvoje podpo-
rovana témér vyhradné v ramci Opera¢niho programu Primysl a podnikani, ¢és-
te¢né také pomoci Operac¢niho programu Rozvoj lidskych zdroji.

V soucasné dobé je zakladnim strategickym dokumentem pro ziskani podpory
ze Strukturalnich fondt a z Fondu soudrznosti pro roky 2007-2013 Néarodni rozvo-
jovy plan (NRP), ktery si klade za cil posilovani konkurenceschopnosti a principu
udrzitelného rozvoje, stimulaci rozvojového potencidlu, podporu progresivnich
a inovacnich postupti a posilovani socialni soudrznosti. Snahou NRP je zajistit tako-
vé kvalitativni pfemény socialniho a ekonomického prostiedi, které budou usnad-
novat pronikani inovaci do tzemi a tvorbu vlastnich inovaci, které napomohou
modernizovat stavajici struktury, posili jejich konkurenceschopnost v regionalnim,
narodnim, evropském i globalnim métitku a zabezpedi jejich dlouhodoby rozvoj.
Vyzkum, vyvoj a inovace jsou zde chdpany jako zasadni aspekt rozvoje znalostni
ekonomiky v Ceské republice. Podpora bude smétrovat predevsim do infrastruktury
aplikovaného vyzkumu, technologického rozvoje a tvorby inovaci. Transfer znalosti
a technologii je pak kli¢ovym faktorem pro vyuziti ziskanych poznatka a zpro-
stiedkovatelem praktického vyuZiti inovaci a vysledk(i vyzkumu a vyvoje. Usili
o podporu znalostni ekonomiky (investice do vyzkumné a inovaéni infrastruktury,
lidskych zdrojti, spolupréace vyzkumnych subjektt) ma Siroké dopady, ze kterych je
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tfeba vyzdvihnout zejména synergicky efekt v oblasti udrzitelného ekonomického
rozvoje, zaméstnanosti, tvorby klastrt a regionalni konkurenceschopnosti.

Usnesenim vlady byl v roce 2004 schvélen klicovy dokument pro rozvoj inovaci
a ekonomiky zaloZené na znalostech - Narodni inova¢ni strategie. Jejim cilem je
vytvorit predpoklady a poloZit zaklady pro formulaci inovaéni politiky CR. Inovaéni
strategie se zaméruje zejména na vytvareni a rozvijeni podminek pro inovacni pro-
ces, na systémové feseni inova¢niho prostfedi a na rozvijeni inovaéni infrastruktu-
ry. PFijet{ principti pro oblast technologického vyvoje a inovaci Ceskou republikou
vyplyva z Lisabonské strategie, jejichZ cilt bude dosazeno podporou oblasti, které
jsou pro vytvoreni ekonomiky zaloZzené na znalostech kli¢ové. Jsou to vzajemné
propojené oblasti vzdélavani, vyzkumu, vyvoje a inovaci. K naplnéni cile Narodni
inovacni strategie jsou stanoveny pfimé i nepfimé ndstroje.

Narodni inovacni politika je soucasti systému koncepénich dokumentti, zastie-
Senych Strategii hospodatského rustu. V tomto zakladnim dokumentu tvoti kapi-
tola Vyzkum, vyvoj a inovace jeden z 5 pilif. Vizi Narodni inovaéni politiky je stav,
kdy podniky a dalsi instituce aktivné inovuji své vyrobky, technologie, sluzby, me-
tody organizace a tizeni, zabezpecuji trvaly riist produktivity a konkurenceschop-
nosti na mezinarodnich trzich. To vSe pti vysoké urovni zaméstnanosti. K dosazeni
vize je tfeba vytvorit priznivé pravni a institucionalni podminky, odstranit bariéry
rozvoje inovacnich aktivit, podporovat vybrané aktivity inovaénich procest a vyu-
Zivat k tomu prostiedky verejnych rozpo¢ti CR a rozpo¢tu EU. Narodni inovaéni
politika bude realizovana prostrednictvim ¢ty strategickych cila (posilit vyzkum
a vyvoj jako zdroj inovaci, vytvorit funkéni spolupraci verejného a soukromého sek-
toru, zajistit lidské zdroje pro inovace, zefektivnit vykon statni spravy ve vyzkumu,
vyvoji a inovacich). Inovace jsou tedy svou povahou tzce spjaty zejména se dvéma
aktivitami, a to s vyzkumem a vyvojem (jeho vysledky maji podobu technickych
inovaci) a s podnikatelskymi aktivitami, zvlasté s ¢innostmi v oblasti vyroby (kde
se inovace realizuji).

Z uvedenych atributli inovaci vyplyva i ndvaznost na dokumenty, které se doty-
kaji vySe zminénych oblasti. Oblasti vyzkumu a vyvoje se zabyva Néarodni politika
vyzkumu a vyvoje Ceské republiky na léta 2004-2008, ktera byla schvélena v roce
2004. Implementac¢nim nastrojem, ktery realizuje Narodni politiku vyzkumu a vy-
voje CR, je Nérodni program vyzkumu II. Jeho zakladnim tkolem je pomoc eko-
nomickému rozvoji zemé a zlepSeni kvality zivota jejich obyvatel, irovné lidskych
zdroji a minimalné udrzeni jejtho ekonomického postaveni ve vybranych sekto-
rech. Cilem Narodnifho programu vyzkumu je prostfednictvim ¢ty tématickych
programt a tfi prarezovych programi realizovat v letech 2006-2011 priority Na-
rodni politiky vyzkumu a vyvoje. Zakladni myslenkou Narodniho programu vyzku-
mu je podpora Gspésnych oblasti ceského vyzkumu, které jsou zaroven potrebné
z celospolecenského hlediska.

Narodni rozvojovy pldn 2007-2013 a Narodni strategicky referenéni ramec CR
2007-2013 predstavuji zakladni dokumenty, které budou Ceskou republiku oprav-
novat k Cerpani financi ze Strukturélnich fondt EU. Tyto dva dokumenty definuji
cile a priority, které budou podporovany, nastinuji §iroky ramec politik a smérq,
kterymi se bude CR v nasledujicim programovacim obdobi ubirat, a to tak, aby byly
v souladu s globalnimi politikami Evropské unie a se schvalenymi agendami. Na
zékladé definovanych cilti a priorit Narodniho rozvojového planu pripravuji jed-



Analyza inova¢niho potencidlu kraji CR 23

notliva ministerstva specifické Operaéni programy pro ¢erpéni z fondt EU. Clenéni
Operacnich programii odrazi predevsim hlavni oblasti, jeZ jsou predmétem podpo-
ry ze Strukturdlnich fondt.

Rozvoj inova¢niho prostiedi a inova¢nich kapacit bude v sou¢asném programo-
vacim obdobi (2007-2013) podporovan zejména prostrednictvim dvou Operacnich
programu - Vyzkum a vyvoj pro inovace a Podnikani a inovace. Obecné lze ¥ici, Ze
se vySe uvedené programy vzajemné dopliiuji. Prvni z nich je zaméten na podporu
verejnych vyzkumnych instituci a vysokého Skolstvi. Z toho vyplyvd, Ze podporovan
bude predevsim vyzkum do té faze, ktera predchazi komerénimu vyuzivani novych
reSeni. Druhy program se naopak zaméruje na fazi komerc¢niho vyuziti produkta
vyzkumu a vyvoje. Je zfejmé, ze v koordinaci s Opera¢nim programem Vzdélavani
pro konkurenceschopnost (zaméten na oblast lidskych zdroji), bude podpoteno
celé spektrum aspekttli inovaéniho prostfedi - infrastruktura pro vyzkum a vyvoj,
aplikovany vyzkum, technologicky rozvoj, transfer technologii, inovace a jejich
uplatnéni v praxi a dalsi.
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2. Analyza inovaéniho potencialu kraji CR

2.1 OBYVATELSTVO

Pocet obyvatel

Regionem Ceska s nejvétsim poctem obyvatel je Moravskoslezsky kraj, ve kterém
v roce 2005 Zilo 12,2 % populace CR, nésledovany Prahou (11,5 % obyvatel CR),
Stredoceskym (11,3 %) a Jihomoravskym krajem (11,0 %). Ke jmenovanym krajim
s vice ne milionovou populaci se priblizuje pouze kraj Ustecky. Nasleduje pocetna
skupina krajli (7 z celkovych 14), v nichz Zije mezi 500 a 650 tisici obyvatel. Potadi
uzaviraji kraje Liberecky (4,2 % obyvatel CR) a Karlovarsky (3,0 %), nachazejici se
jiz pod ptlmilionovou hranici.

Sidelni struktura a podil méstského obyvatelstva

Odlisné sidelni struktura v rdmci jednotlivych kraji je vysledkem historického vy-
voje, ktery byl ovlivnén jak socioekonomickymi specifiky krajd, tak jejich geografic-
kou polohou a fyzicko-geografickymi podminkami. Tyto faktory se odrazily rovnéz
na velikosti podilu méstského obyvatelstva v krajich.

Nejvyssi podil populace kraje v malych venkovskych obcich do 999 obyvatel ma
kraj Vysocina, ktery lezi v periferni oblasti Ceskomoravské vrchoviny, a Stredoces-
ky kraj tvorici $irsi zdzemi Prahy (Obrazek 2). Rozdrobenou sidelni strukturu vyka-
zuje i JihoCesky a Plzeiisky kraj. Naopak primyslové, nadpriimérné urbanizované
regiony s vyssi hustotou zalidnéni a obyvatelstvem koncentrovanym do vétsich
sidel zaznamenavaji nizsi podily obyvatel v malych obcich. To je pfipad zejména
Moravskoslezského, Karlovarského a Usteckého kraje.

Vékové slozeni obyvatelstva

Obecné 1ze konstatovat, Ze se od roku 2000 sniZil podil vékové skupiny 0-14 let na
celkové populaci ve viech krajich. Soucasné se zvysil podil vékové skupiny nad 65
let na celkovych populacich jednotlivych kraji (s vyjimkou Prahy a Stredoc¢eského
kraje). Ze vech regiontl Ceska ma nejmladsi vékovou strukturu Ustecky kraj, kde je
nejvyssi zastoupeni vékové skupiny 0-14 let a zarovein nejnizsi podil vékové skupiny
nad 65 let. Mezi popula¢né mladsi regiony patti také kraje Vysocina, Karlovarsky a Li-
berecky. Vékové nejstarsimi regiony jsou pak Praha, Plzenisky a Jihomoravsky kraj.
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Obrazek 2: Sidelni struktura a podil méstského obyvatelstva v krajich CR (2005)

Podil méstského obyvatelstva Podil obyvatel v obcich
50,0-59,9 % podle velikostnich kategorii
60,0-64,9 % 0-499

B 65,0-69,9 % B 500-999

B 70,0-79,9 % Il 1000-4999

I 80,0-100 % B 5000-19999

I 20000-49999
Bl vice nez 50000

Zdroj: CSU

Hruba mira migracniho salda

Mezi roky 2000 a 2005 se migraéné nejatraktivnéjsim regionem Ceska stal Stre-
docesky kraj, zejména diky migracnim proudiim z Prahy v ramci suburbanizac-
nich procest. I pfes tyto procesy zlistala Praha druhym nejatraktivnéjsim krajem
z hlediska migrace. Tretim nejvice imigra¢nim regionem ve sledovaném obdobi
byl Plzenisky kraj. Obecné Ize shrnout, Ze zapadni ¢4st Ceska (vyjma Karlovarského
kraje) byla v poslednich letech migra¢né vyrazné atraktivnéj$i nez vychodni ¢ast
republiky. Mezi migra¢né nejvice ztratové regiony proto patii zejména Moravsko-
slezsky, Olomoucky a Zlinsky kraj.

2.2 VZDELANOSTNi STRUKTURA

oo

Obyvatelstvo ve véku 15 a vice Llet podle nejvyssiho dosaZeného vzdélani

Praha ma vzhledem ke své pozici hlavniho centra vzdélavani v CR nejvys$si podil
vysokoskolsky (22,4 %) a sttedoskolsky (41,0 %) vzdélanych obyvatel na celkové
populaci kraje starsi 15 let. Hladinu 10% podilu vysokoskolsky vzdélanych obyvatel

prekonava také Jihomoravsky kraj, ktery ma ovsem v porovnani s Prahou nizsi za-
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Obrazek 3: Poéet studujicich VS studentii s trvalym bydListém v kraji ve kolnim roce
2005/2006 a jejich podil na populaci ve véku 20-29 let v kraji

Podil V$ studentii s bydLlitém v kraji na pocet Absolutni pocet V§
obyvatel ve vékové kategorii 20-29 let studentd ve k. roce 2005/2006

méné nez 12,9 % [ ) méné nez 10000
13,0-15,9 % P
16,0-179 %

18,0-19,9 % ®

vice nez 20,0 % @  30000-40000

vice nez 40000

10000-19999
20000-29999

Zdroj: €S, UIV

stoupeni stfedoskolsky vzdélanych obyvatel v populaci kraje. Nadpramérny podil
obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim maji také Olomoucky, Zlinsky a Pardubicky
kraj. Naopak nejnizsich podilt této vzdélanostni skupiny dosahovaly v roce 2005
kraje Ustecky, Karlovarsky a Liberecky, tedy regiony vyznamné dosidlované po dru-

hé svétové vilce.

Pocet vysokoskolskych studentti podle Kmenové Kklasifikace obori vzdélavani (KKOV)

Pro sledovani urovné dosazeného vzdélani u mladé generace byl zvolen ukazatel
poctu studujicich vysokoskolskych studentt podle kraje trvalého bydlisté a jeho
podil na populaci ve véku 20-29 let. Sledovani poctu (resp. podilu) studentt podle
trvalého bydlisté zohlednuje jak skutecnost, Ze velka ¢ast studentt se po ukonceni
studii na vysoké skole vraci do svého ,rodného” kraje, tak velice rozdilné kapacity
vysokych kol v jednotlivych krajich. Vékova kategorie 20-29 let pak byla zvolena
proto, Ze hodnoty podilu vysokoskolskych studenttli na celkové populaci kraje by
byly vice ovlivnény odlisnou vékovou strukturou jednotlivych krajti Ceska. Z Obraz-
ku 3 je velmi dobte patrny zapadovychodni gradient sledovaného ukazatele - podil
vysokoskolskych studentti stoupa smérem na vychod Ceska. Vyjimku piedstavuje
Praha, kde maji vysokoskolsti studenti s trvalym bydlistém v Praze témér pétinovy
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Obrazek 4: Podil VS studentd studujicich v kraji na celkové populaci kraje a struktura
nabizenych studijnich VS oborii podle KKOV ve $kolnim roce 2005/2006

Podil V$ studentd Struktura nabizenych V§
na populaci kraje obori v kraji podle KKOV
méné nez 0,90 % ostatni
0,91-1,90 % 0 stavebnictvi
B 1,91-2,90 % B Lékarské védy
B 2,91-4,90 % Il elektrotechnika, ICT
Bl vicenez4,91% Bl spolecenské védy
I obecné prirodovédné obory
Bl strojirenstvi
Bl zemédélské védy

Zdroj: CSU, UV

podil na populaci hlavniho mésta ve véku 20-29 let. Druhého nejvyssiho podilu
(19,7 %) dosahuje Zlinsky kraj. Nejnizsich podilt vysokoskolskych studenti s trva-
lym bydlistém v kraji na pocet obyvatel vékové kategorie 20-29 dosahuji Karlovar-
sky (12,4 %), Liberecky (14,2 %) a Ustecky kraj (14,2 %).

[ ptes rozdilnou regionalni nabidku studijnich obora studuji vysokoskolsti studenti
z jednotlivych krajii velmi obdobnou strukturu obort. Na trovni fakult studuje
v Ceském vysokém skolstvi nejvyssi pocet studentli spolecenskovédni obory, pti-
¢emz mezi studenty s trvalym bydlistém v Praze, Plzetiském a Karlovarském kraji
je podil studujicich spolecenskovédni obory nejvyssi. Dalsim oborem podle ¢etnos-
ti studujicich je elektrotechnika, telekomunikacni a vypocetni technika. Nejvyssi
podil studentt tohoto oboru je mezi studenty Zlinského a Jihomoravského kraje.
Tretim nejvice studovanym oborem jsou ptirodovédné obory (vyucované na pti-
rodovédeckych fakultach), pticemz nejvyssi podil studujicich tyto obory ze vSech
studentd s trvalym bydlistém v kraji je v Usteckém a Olomouckém kraji. Nejvyssi
podily studentti studujicich 1ékatské védy jsou mezi studenty s trvalym bydlistém
v Jihoc¢eském a Plzenském kraji.
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Strukturu vybranych studijnich oborti a pocet vysokoskolskych studentt stu-

dujicich v jednotlivych krajich (podle sidla $koly, ne trvalého bydlisté studenttr)
znézornuje Obrazek 4, ze kterého je jasné patrné, ve kterych krajich je koncentrace
studentt a nabidka studijnich oborQ nejvétsi. Jedna se zejména o Prahu, kde vyso-
koskolsti studenti studujici ve $kolnim roce 2005/2006 predstavovali 8,8 % celkové
populace hlavniho mésta.
Mezi nabizenymi vysokoskolskymi obory vyrazné dominuji spolecenskovédni disci-
pliny, které s vyjimkou kraje Vysocina prevazuji ve viech regionech Ceska. Nejvice
diverzifikovanou strukturu oborti nabizi hlavni centra vzdélavani, tedy Praha, Jiho-
moravsky kraj (Brno) a Moravskoslezsky kraj (Ostrava).

2.3 EKONOMICKA VYKONNOST

Hruby domaci produkt na obyvatele
Vyjime¢né postaveni Prahy v narodni ekonomice dokladé vySe HDP na obyvatele
(uvadén v parité kupni sily), kterd v roce 2006 piredstavovala 210,6 % priméru CR
(v roce 1993 to bylo ,pouze” 166,5 %), coZ znamena vice nez dvojnasobek - a v p¥i-
padé nékterych kraju témér trojnasobek -HDP na obyvatele dosazeného v ostat-
nich krajich. Na posilovani pozice Prahy ma vliv predevsim zvysujici se koncentrace
tidicich funkci (Gstfedi narodnich i nadnarodnich firem, bank apod.) v souvislosti
s rostoucim vyznamem mésta v globalni ekonomice.

Pozice ostatnich kraji prochazela v obdobi 1993-2006 fadou zmén. Podle vyse
HDP na obyvatele, resp. jeho poméru k HDP na obyvatele CR, Ize kraje rozdélit do
nékolika skupin (Praha byla vzhledem k nepomérné vyssimu HDP na obyvatele

z této komparace vyjmuta). Do skupiny kraja s nejvy$ssim HDP po Praze naleZi Pl-

Obrazek 5: Vyse regionalniho HDP na obyvatele vzhledem k préiméru CR v % (CR =100 %)
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zensky, Jihomoravsky, Stredocesky a JihoCesky kraj. Jihomoravsky kraj mél po celé
sledované obdobi vysoké hodnoty HDP na obyvatele predevsim diky pritomnosti
druhého nejvétsiho mésta CR - Brna, které je zarovei vyznamnym centrem vzdé-
lavani, vyzkumu a inovaci. Plzerisky a Jihocesky kraj jsou pak zvyhodnény zejména
polohou pfi hranicich s vyspélejsimi regiony Némecka a Rakouska, jeZ jsou ¢asto
zdrojem zahrani¢nich investic pravé v téchto krajich. Stfedocesky kraj se pocat-
kem devadesatych let nachazel vlivem svého ptrevazné venkovského charakteru na
Uplném konci potadi kraju podle vy$e HDP na obyvatele. Ve sledovaném obdobi
oviem prosel nejstrméj$im nartistem tohoto ukazatele ze viech krajii CR, ktery byl
projevem ptirozené se zvySujici atraktivity kraje obklopujiciho hlavni mésto, a na
kterém se vyrazné projevila pfitomnost automobilky Skoda Auto v kraji.

Do skupiny kraji s primérnou vysi HDP na obyvatele (pomineme-li Prahu) na-
lezi vétsSina ostatnich krajii. Témér ve vSech téchto krajich doslo ve sledovaném ob-
dobi k poklesu HDP na obyvatele vzhledem k priiméru CR (pFi¢inou tohoto zdanli-
vého poklesu je ovsem posilujici pozice Prahy). Vyjimku predstavuje kraj Vysocina,
vedle Stredoceského kraje a Prahy jediny region, kde doslo k nartistu hodnoty indi-
katoru. Pri¢inou posunu hospodarsky slabého regionu z poslednich na primeérné
pozice byly zejména vyznamné zahranicni investice ve strojirenském primyslu. Vy-
razny pokles HDP na obyvatele vzhledem k priiméru CR prodélaly vlivem obtiZné,
a stale nedokonéené restrukturalizace priimyslu kraje Moravskoslezsky a Ustecky,

pricemz v Moravskoslezském Kkraji byla tato restrukturalizace - s prihlédnutim

Nejnizsiho HDP na obyvatele dosahuji kraje Olomoucky a Karlovarsky. Zatimco
Olomoucky kraj patii dlouhodobé k hospodai'sky nejslabsim regiontim Ceska, Kar-
lovarsky kraj se vysi regionalniho HDP propadl z pfednich mist az na predposledni
misto mezi kraji CR ptredevsim vlivem nevyhovujici hospodaiské struktury a jeji
pomalé restrukturalizace.

Produktivita prace

V rémci jednotlivych odvétvi a krajli jsou zfejmé vyrazné rozdily v produktivité
préce, reflektujici urcitou specializaci, resp. vysokou koncentraci nékterych vyrob
v urcitych regionech a soucasné koncentraci zahrani¢nich investic. Prikladem ta-
kového plisobeni zahrani¢nich investic pti koncentraci specifické vyroby je Stre-
docesky kraj, ktery oproti ostatnim krajim vynika vyssi produktivitou prace ve
vyrobé dopravnich prostredkd, vyrobé elektrickych, elektronickych a optickych
strojli a zafizeni. Dal$sim ptikladem regionu s vysokou produktivitou prace v do-
minantnim odvétvi je Moravskoslezsky kraj s hutnickym primyslem ¢i Zlinsky
kraj s vyrobou gumy a plastt. Pti porovnani rozdilti produktivity prace v roce 2000
a 2004 je patrny vliv zahajeni vyroby nasledujici po alokaci velkych investic v nékte-
rych regionech. Zretelné je to zvlasté v pripadé vyroby elektrickych, elektronickych
a optickych stroju a zatizeni v Pardubickém a Stfedoceském kraji.

Zahranicni obchod

Nejvyssi podil vyvozu mezi kraji Ceska zaujimal v roce 2005 Stfedocesky kraj a jeho
podil se oproti roku 2003 jesté zvysil. Na pozici Stfedoceského kraje jako nejvétsitho
Lexportéra“ se nejvyznamnéji podilela vyroba dopravnich prostredkd, z ni pak zejmé-

na produkce osobnich automobil®, komponent a navazujicich vyrob. Nejnizsi zastou-
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peni Karlovarského kraje na celkové hodnoté vyvozu v celém sledovaném obdobi
2003-2005 bylo zplisobeno zejména skutecnosti, Ze na izemi tohoto kraje sidli nej-
nizsi pocet pramyslovych podniku. Lokalizace malého poctu pramyslovych podnika
v Praze a celkové nizsi podil primyslu v hospodatstvi Prahy rovnéz zptsobily nizky
podil metropole na exportu Ceské republiky. Nizky vyvoz priimyslovych produktti je
vsak v Praze kompenzovan, oproti ostatnim krajiim, vysokym vyvozem sluzeb.

Mira nezaméstnanosti

Podle miry nezaméstnanosti v roce 2005 lze rozlisit tti kategorie krajit: 1) Prahu,
kterou od ostatnich kraji odliSuje vyrazné nizkd mira nezaméstnanosti, 2) kraje
s podprimérnou mirou nezaméstnanosti (nejnizsi v ptipadé Stiedoceského, PI-
zenského a JihocCeského kraje) a 3) kraje s nadprimérnou az vysokou mirou ne-
zameéstnanosti. V posledni kategorii se nachazeji strukturalné postizené regiony
severozdpadnich Cech (Ustecky a Karlovarsky kraj) spolu s regiony vychodni ¢as-
ti republiky (Moravskoslezsky, Olomoucky, Jihomoravsky a Zlinsky kraj). Situace

v Moravskoslezském a Usteckém kraji je pfitom s vyraznym odstupem nejhorsi.

2.4 INVESTIENT AKTIVITY

Lokalizace a struktura pfimych zahrani¢nich investic

Primé zahrani¢ni investice obvykle ptinaseji nové know-how, zvysuji schopnosti
a znalosti pracovnikd, prinaseji nové technologie. Zaroven se s prichodem zahra-
ni¢niho investora vétSinou otevira novy trh. Vliv zahrani¢nich investic je tak patny
zejména na narlstu exportu a tim i zvySeni regionalniho HDP a rlstu konkuren-
ceschopnosti.Z téchto diivodu jsou ptimé zahrani¢ni investice jednim z dalezitych

Obrazek 6: Stav pfimych zahrani¢nich investic na obyvatele v Letech 2000-2005 (v tis. K¢)
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Obrazek 7: Vyse pobidkovych investic v krajich CR na konci roku 2005 (v mil. K¢)
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Zdroj: Czechinvest

faktorli rozvoje mistniho ekonomického rozvoje, ¢imz mohou vyrazné prispét ke
kvalitativnimu riéistu inova¢niho prosttedi v regionu.

Lokalizace ptimych zahrani¢nich investic (ddle PZI) v Cesku je zna¢né nerov-
nomérnd, jak je patrné z Obrazku 6, ktery znazorniuje rozmisténi PZI v prepoctu
na obyvatele v letech 2000 a 2005. Regionalni rozdily v rozmisténi PZI se v tom-
to obdobi prohloubily, coz vSak bylo do znacné miry zptisobeno zvysenim podilu
Prahy na celkovém stavu PZI v CR. Pfi vylou¢eni Prahy z posuzovani vyvoje nerov-
nomeérnosti rozmisténi PZI je totiz zrejmé, Ze nedochazi k vyraznému zvySovani
regionalni variability v rozmisténi PZI.

Nejvétsi objem primych zahrani¢nich investic byl investovan v Praze, kde se do
konce roku 2005 koncentrovalo pres 59 % z celkového stavu PZI v Ceské republice
k tomuto datu. Koncentrace PZI v Praze oproti roku 1998, kdy zde bylo lokalizova-
no 47 % vsech PZI, tak vyrazné posilila. Na posileni koncentrace se podilelo nékolik
ru a nékterych vyznamnych firem majicich sva sttedi v Praze. Z ostatnich regionti
je silna investi¢ni aktivita ve Stredoceském kraji, kde je tazena zejména primymi
zahrani¢nimi investicemi, a v krajich s popula¢né velkymi metropolitnimi oblast-
mi - Jihomoravském, Moravskoslezském a Plzeniském kraji.

Investi¢ni pobidky

Rozmisténi pobidkovych investic ve zpracovatelském primyslu je patrné z Obraz-
ku 7. Z hlediska poc¢tu podpotrenych projektl se na prvni pri¢ce umistil v progra-
mu investi¢nich pobidek vyrazné preferovany Ustecky kraj (38 projektt, tj. 20%
podil z celkového poctu), nasledovan Stredoceskym krajem (36 projekt(; 19 %)
a Moravskoslezskym krajem (18 projektd; 9 %). Nejvyssi objem pobidkovych in-
vestic sméroval do konce roku 2005 do Stredoceského kraje, ktery obdrzel témér
27 % z celkového mnozstvi pobidkovych investic. Za silnou pozici Stfedoceského
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kraje staly predevsim investice do automobilového priimyslu (TPCA Kolin, Skoda
Auto Mlada Boleslav). PrestoZze jednim z cilli systému investi¢nich pobidek bylo
napomoci hospodarskému rozvoji strukturalné postiZzenych a hospodarsky slabych
oblasti, proudily tyto investice ptedevsim do Stfedoceského kraje, ktery obdrzel
dvojnasobek investic krajii Usteckého (nejvétsi investici zde byl projekt mexické
firmy Nemak v Mosté) nebo Olomouckého (problematicka investice LG Philips).
Pti detailnéjsim pohledu na trovni okrest je ovsem ziejmé, Ze pobidkové investice
sméfuji predeviim do strukturalné postizenych okresti Usteckého kraje, v mensi
mife pak do okresti Moravskoslezského kraje a do regionti s pramyslovou tradici
a dostatec¢né vyspélou primyslovou zakladnou.

Odvétvova struktura pobidkovych investic

Z odvétvové struktury pobidkovych investic realizovanych v rdmci programu inves-
ti¢nich pobidek je zfejma predevsim dominance automobilového pramyslu, jenz
je hlavnim odvétvim koncentrace pfimych zahrani¢nich investic v 8 krajich Ceska.
Investice do automobilového pramyslu byly zna¢né zvlasté v krajich s diive silnou
zakladnou vyroby dopravnich prostredkli — Stfedoceském, Libereckém, Kralové-
hradeckém a Moravskoslezském kraji a v krajich s rozvinutou subdodavatelskou
zakladnou - tedy v krajich Jihoceském, Vysocina a Zlinském. Nejvétsi koncentraci
pobidkovych investic do tohoto odvétvi oviem predstavuje Ustecky kraj, do které-
ho diky investi¢nim pobidkam investovalo jenom v ramci automobilového priimys-
lu 21 zahranic¢nich firem, coZ je nejvice ze vsech krajti CR.

Obrazek 8: VySe investic do technologickych center (v mil. K€) a pocet vytvoienych
pracovnich mist v technologickych centrech
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Podle vyse investic byl druhym nejatraktivnéj$im odvétvim pro zahrani¢ni in-
vestory elektronicky pramysl, ktery byl hlavnim cilem pfimych zahraniénich in-
vestic v krajich Plzeniském, Pardubickém a Jihomoravském. Odvétvova struktura
pobidkovych investic do zna¢né miry koresponduje s odvétvovou strukturou hos-
podarstvi jednotlivych regiont. Vyjimku tvori problémové regiony, jejichz primysl
byl v minulosti zaloZen predevsim na tézbé uhli a tézkém pramyslu - Ustecky
a Moravskoslezsky kraj. A¢koliv jsou nékteré investice navazany na jiz diive rela-
tivné vyspéla odvétvi v téchto regionech, obecné zahrani¢ni investoti do téchto
regiont vétsinou lokalizovali montazni aktivity s cillem maximalizovat uzitek ply-
nouci z levné pracovni sily, investi¢nich pobidek, nabizenych podnikatelskych ne-
movitosti a v neposledni fadé i z pramyslové zdkladny okolnich regionti (v pripadé
Moravskoslezského kraje dokonce automobilového priimyslu na Slovensku).

Investice do technologickych center

KezvySovanikvalityadiverzifikacizahrani¢nichinvesticbylyzavedenyprogramynapodpo-
rutechnologickychcenteracenterstrategickychsluzeb.Lokalizacetechnologickychcenter
podpotenychvramciprogramunapodporutechnologickych centervykazuje oprotipo-

Obrazek 9: Vyse celkového financovani rizikovym kapitalem v krajich CR a poéty
jednotlivych investic podLle finan¢ni naro¢nosti

Celkova investice RK Investice RK podle
0-5 mil. K¢ finanéni naro¢nosti
5,1-200 mil. K& o 4
200,1-550 mil K¢ do 5 mil. K&

B 550,1-1200 mil. Ké 5,1-20 mil. K&

20,1-50 mil. K¢
50,1-200 mil. K¢
vice nez 200 mil. K¢

B vice nez 1200 mil. K&

Zdroj: www.cvca.cz
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bidkovyminvesticimvezpracovatelskémpramysluodliSnéprostorovéusporadaniavaze
vatelskémprimyslu,akdejecastosilnypotencidlvyzkumuavysokéhoskolstvi.Rozmisténi
vzniklychtechnologickychcenterapracovnichmistvytvorenychvramcitaktozamérené-
hoprogramupodlekrajtaCRptiblizujeObrazek8.Nejvice pracovnichmistbylovytvoreno
vregionech skvalitnimilidskymizdrojiainfrastrukturou provyzkumavyvoj-tj.vPraze
(predevsimdikyaktivitimamerickéspole¢nostiHoneywell), Plzetiskéma Jihomoravském
kraji.ZblizkostiPrahyprofitujeStredoceskykraj,atojakpokudjdeoinvesticedotechnolo-
gickych center, tak také v pripadé nové vytvorenych pracovnich mist.

Rizikovy kapital

Malé a stfedni inova¢ni podniky se zamétuji na realizaci novych ndpadt, myslenek
a vystupl vyzkumu a vyvoje. Inovaéni feSeni maji ze své podstaty zna¢né rizikovy
charakter. Je proto priznacné, Ze v této oblasti podnikatelské ¢innosti napliuje
rizikovy kapitél jednu z mozZnosti jejiho financovani. Nedostatek fondu rizikové-
ho kapitalu tak predstavuje jednu z hlavnich bariér rozvoje inovacniho podnikani.
Umoznuje predevsim rozvoj a expanzi malych dynamickych firem, které maji po-
tencidl stat se vysoce konkurenceschopné v daném segmentu ¢i odvétvi. Rizikovy
kapital tak ptredstavuje vyznamny zdroj financovani novych, technologicky zamé-
fenych firem a miiZe tak sehrat klicovou tlohu pti podpote pralomovych inovaci
a komercializaci védeckych a technickych znalosti, které vznikaji v soukromém
a verejném vyzkumu.

Podle dat verejné dostupnych z internetového portalu Czech Venture Capital
Association probé&hlo v Cesku dosud (eden 2007) 78 transakci rizikového kapitélu.
K nejvyssimu poctu investic pritom doslo v Praze (30). Pomérné vysoky pocet inves-
tic se uskutecnil také v krajich Moravskoslezském (12) a Jihomoravském (9). V ostat-
nich krajich poskytly fondy rizikového kapitalu zpravidla jednu nebo dvé investice.

Pfi porovnani vy$e celkem investovanych prostiedkt jsou rozdily mezi jednot-
livymi regiony je$té vyraznéjsi. Atraktivita hlavniho mésta zptisobila, Ze celkové in-
vestice rizikového kapitalu v Praze (2,3 mld. K¢) a Stredoceském kraji (1,1 mld. K&)
s velkym odstupem dominuji nad investicemi v ostatnich regionech. Nejvétsi ob-
jem investic ve zbylych regionech ptipadal na kraje s velkymi aglomeracemi a sil-
nou priimyslovou tradici (Jihomoravsky, Moravskoslezsky, Ustecky kraj). Prekva-
penim je nizka atraktivita Plzefiského kraje pro investory rizikového kapitalu ptes
pritomnost obou vys$e uvedenych charakteristik.

V ramci Ceské republiky je zfetelny nedostatek investic rizikového kapitalu v oblas-
ti predstartovniho financovani malych a stfednich firem (tzv. seed a start-up kapital).
Objem téchto investic v roce 2005 ¢inil pouze 3,8 % objemu financovani rizikovym
kapitalem. Vétsina investi¢nich aktivit fondd rizikového kapitalu v Cesku smérovala
v roce 2005 do financovani akvizic, resp. do skupovani jiz zabéhnutych firem, které
umoznilo investortim ziskat existujici vyrobni sortiment nebo obchod (pres 60 %
veskerych investic rizikového kapitalu). Je tedy zfejmé, Ze vétsina investic smérovala
do tradi¢nich odvétvi. Tento stav je nepriznivy pravé z hlediska tvorby inovaci.

Regiondlni ¢lenéni investic rizikového kapitalu podle odvétvi ekonomické ¢in-
nosti, do kterych bylo investovano, nelze zcela jednoznacné interpretovat. Dtivo-
dem je relativné nizky pocet dolozenych investi¢nich transakei (da se predpokladat
vyrazné vyssi pocet realizovanych investic rizikového kapitalu; jelikoz se vSak jedna



36 Analyza inova¢niho potencialu kraj& CR

o0 neverejné informace, nejsou dostupna pottebna data).

Tabulka 2: Investice rizikového kapitalu podle odvétvi ekonomickeé cinnosti

Podil Podil

na celkovych na celkovych

Celkové investicich Celkové investicich
investice rizikového kapitalu Pocet investice rizikového kapitalu Pocet
OKEC (v mil. K¢) v Cesku (v%) investic OKEC (v mil. K¢) v Cesku (v%) investic
15 02,73 0,71 3 34 13,16 0,22 1
17 341,00 5,68 1 35 7,50 0,12 1
20 0,00 0,00 1 36 15,20 0,25 2
22 1295,00 21,57 2 45 20,90 0,35 2
24 37,60 0,63 1 51 302,46 5,04 6
25 10,00 0,17 1 52 232,44 3,87 5
26 1129,10 18,81 7 55 20,00 0,33 1
27 99,80 1,66 6 63 5,00 0,08 1
28 94,90 1,58 2 64 414,00 6,90 3
29 1,00 0,02 2 72 764,50 12,73 12
31 96,00 1,60 2 74 600,30 10,00 11
32 18,50 0,31 1 92 0,00 0,00 1
33 441,44 735 2 93 1,00 0,02 1

Trh rizikového kapitélu v Cesku je maly a stéle stagnuje. Pfevlad4 zajem investorti
o financovani firem, které jsou v pozdéjsi fazi rozvoje a prevlada buy-out forma
financovani. Dale je patrnd nedostatecnd podpora inovac¢nich firem a firem ptsobi-
cich v high-tech odvétvich (v high-tech se rizikovy kapitdl projevil vyraznéji pouze
v obdobi internetového boomu).

Jednim z hlavnich problémi na trhu rizikového je, Ze poptavka po tomto fi-
nan¢nim néstroji je v Cesku pomérné omezené. To je dano jak malym lokdlnim
trhem (zejména v oblasti high-tech odvétvi a inovaénich podnik®), tak i malym
poctem firem, které jsou schopny splnit pozadavky investorti rizikového kapitalu.
Mezi ¢eskymi firmami je zatim povédomi o rizikovém kapitalu na nizké Grovni. Jen
maly podil firem pocita s rizikovym kapitdlem ve své firemni rozvojové strategii.
Podnikatelé zpravidla nejsou ochotni vzdat se ¢astecné kontroly nad podnikem
a vétsinou nesouhlasi s podminkami vystupu investice, kdy dochézi k odprodeji
spole¢nosti strategickému investorovi. Dochdzi zde tedy k situaci, kdy na jedné
strané existuji rizné fondy disponuji dostate¢nym mnozstvim volného kapitalu
bez investi¢ni prilezitosti, na strané druhé pak firmy, kterym dostatecné mnozstvi
volné disponibilniho kapitalu chybi.

2.5 CHARAKTERISTIKA PODNIKATELSKEHO SEKTORU

Podnikatelska aktivita

Podnikatelska aktivita je definovana jako podil poc¢tu Zivnostnikii, obchodnich
organizaci a druzZstev na celkovém poctu obyvatel v daném regionu. Vyvoj pod-
nikatelské aktivity a regionalni rozdily v rdmci tohoto ukazatele zndzoriiuje Obra-
zek 10. Podnikatelska aktivita se v rozmezi let 2000 az 2005 zvysila ve vSech kra-



Analyza inovaéniho potencidlu kraji CR 37

Obrazek 10: Vyvoj podnikatelské aktivity v krajich CR
(pocet podnikatelskych subjekti /pocet obyvatel)
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Obrazek 11: Podil inovujicich podniki (produktova, procesni, marketingova
nebo organizaéni inovace) v krajich CR (2005) (v %)
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jich, nejvice v Karlovarském (o 17 %), Libereckém (o 15 %) a Stfedoceském kraji
(0 15 %). Zvyseni podnikatelské aktivity v téchto regionech bylo zptsobeno ze-
jména zakladanim obchodnich organizaci. Regionem s nejvy$si mirou podnika-
telské aktivity byla s velkym odstupem po celé sledované obdobi Praha, nejnizsi
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podnikatelska aktivita byla zaznamendna v kraji Vysocina. Kromé Prahy byla tro-
venl podnikatelské aktivity v jednotlivych regionech relativné vyrovnana, pficemz
vyssi byla v turisticky atraktivnéjsich regionech, kde se pozitivné projevoval vliv
velkého poctu zivnostnikd. Nizsi trovné dosahovala ve strukturdlné postizenych
regionech - Usteckém a Moravskoslezském kraji - a v regionu ,vnitfni periferie” -

kraji Vysocina.

Inovaéni podniky

Z $etfeni Community Innovation Survey 2005 (CIS 2005) provedeného Ceskym sta-
tistickym aradem, kterého se ztcastnilo vice nez 16 tisic podnikii z odvétvi zpraco-
vatelského pramyslu a sluzeb, vyplyva, Ze podil inovujicich podnikt ve zpracovatel-
ském primyslu byl ve vétsiné krajii CR (s vyjimkou Karlovarského kraje) vyssi nez
podil inovujicich podnikii ve sluzbach.

Ve zpracovatelském pramyslu byly rozdily mezi vice a méné inovujicimi re-
giony velmi vyrazné. Podniky provadéjici inovace se v nejvétsi mite nachazely
v Praze (62,7 % vsech prazskych podnik() a Jihomoravském kraji (63,7 %), ale
i v krajich Pardubickém a Olomouckém. Podil inovujicich podnikt v Karlovarském
kraji (32,6 %) byl naproti tomu témét polovi¢ni. Nizky byl také podil inovujicich

Obrazek 12: Podil ekonomickych subjekti v high-tech odvétvich zpracovatelského
primyslu (2005)

Podil high-tech odvétvi Podil jednotlivych high-tech
na zpracovatelském priimyslu odvétvi zpracovatelského primyslu

méné nez 2,9 % B farmaceuticky pramysl (OKEC 24.4)
3,0-39% B vyroba kancelaFskych strojd a poéita¢d (OKEC 30)
B 4,0-49% [ vyroba radiovych, televiznich a spojovacich zafizeni a pfistrojii (OKEC 32)
B 50-59% B vyroba zdravotnickych, piesnyich, optickych a &éasomérnych pistroji (OKEC 33
|

Bl vice nez 6% Letectky primysl (OKEC 35.3)

Zdroj: CSU
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Obrazek 13: Podil ekonomickych subjektid v medium high-tech odvétvich
zpracovatelského primyslu (2005)

Podil medium high-tech odvétvi Podil jednotlivych medium high-tech

na zpracovatelském primyslu odvétvi zpracovatelského primyslu
méné nez 13,4 % chemicky préimysl bez farmaceutického pramyslu (OKEC 24 bez 24.4)
o 13,4-154% B strojirensky priimysl (OKEC 29)
m 155-174 % BE  elektrotechnicky pramysl (OKEC 31)
B 175-189% B vyroba motorovych vozidel, kromé motocykld (OKEC 34)
B vicenez189 % [0 vyroba kolejovych vozidel (OKEC 35.2)
" vyroba motocykLd, jizdnich kol a invalidnich vozik(i (OKEC 35.4)
Bl vyroba a opravy jinych dopravnich prostiedki a zafizeni (OKEC 35.5)

Zdroj: CSU

Obrazek 14: Podil ekonomickych subjekti v high-tech odvétvich sluZeb (2005)

Podil odvétvi high-tech sluZzeb
na sluzbach jako celku

méné nez 1,49 %
1,50-1,99 %
2,00-2,24 %
2,25-2,49 %
vice nez 2,50 %

Zdroj: CSU
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Obrazek 15: Zaméstnanost v high-tech odvétvich zpracovatelského priimyslu (2005)

Podil high-tech odvétvi na zaméstnanosti  Podil jednotlivych high-tech odvétvi
ve zpracovatelském primyslu na zaméstnanosti ve zpracovatelském pramyslu

méné nez 2,5 % B farmaceuticky pramysl (OKEC 24 bez 21.1)
2,6-5,0 % B vyroba kancelaFskych stroji a poéita¢i (OKEC 30)
M 51-75% B vyroba radiovych, televiznich a spojovych zafizeni a piistroji (OKEC 32)
B 76-10% vyroba zdravotnickyich, presnych, optickych a ¢éasomérnych piistrojd (OKEC 33)
B vicenez10% B letecky pramysll (OKEC 35.3)
Zdroj: CSU

podnikil v Plzetiském, Usteckém a Libereckém kraji - tedy v zdpadnim a severnim
pohranici, v regionech, které se potykaly a potykaji s problémy restrukturalizace
prumyslové zakladny. V oblasti sluzeb inovovaly nej¢astéji podniky v Praze (45,8 %)
ky v severnich a vychodnich Cechéch - Usteckém, Libereckém, Kralovéhradeckém
a Pardubickém kraji. Karlovarsky kraj, v némz byla inovaéni aktivita priimyslovych
podniktli na velmi nizké Grovni, dosahoval v sektoru sluzeb lepsich vysledk?, ztej-
mé vlivem pritomnosti fady vyznamnych center lazenstvi pritahujicich Sirokou za-
hrani¢ni klientelu.

V souhrnném hodnoceni podnikd pusobicich ve zpracovatelském primyslu
i ve sluzbach vykazovaly nejvys$si inovacni aktivitu podniky v Praze (47,5 % ino-
vujicich podnik®) a Jihomoravském kraji (49,5 %), ale také v krajich Vysocina
(50,3 %) a Olomouckém (48,7 %), tedy i v hospodarsky slabsich regionech. Nej-
nizsi inovacni aktivitu naopak vykazovaly regiony severozdpadniho pohranici,
zejména Liberecky (35,4%) a Karlovarsky (39,8) kraj, nizsi podil inovujicich pod-
nik® byl ale zaznamenan téz v Usteckém, Plzetiském, Krilovéhradeckém a Par-
dubickém kraji. Moravské regiony tak obecné vykazovaly vyssi inovaéni aktivitu
neZ podniky v Cech4ch.
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Obrazek 16: Zaméstnanost v medium high-tech odvétvich zpracovatelského primyslu
(2005)

Podil medium high-tech odvétvi Podil jednotlivych medium high-tech odvétvi
na é i ve zprac na é inazp Lském primy
primyslu Bl chemicky priamysl bez farmaceutického primyslu (OKEC 24 bez 24.4)
méné nez 26 % B strojirensky primysl (OKEC 29)
26,0-29,9 % elektrotechnicky préimysl (OKEC 31)
= 30,0-339% B vyroba motorovych vozidel, krom& motocykLéi (OKEC 34)
BN 34,0-379% = vyroba kolejovych vozidel (OKEC 35.2)
B vice nez 38 % B vyroba motocykLd, jizdnich kol a invalidnich vozikd (OKEC 35.4)
Bl vyroba a opravy jinych dopravnich prostiedk( a zafizeni (OKEC 35.5)
Zdroj: CSU

Podil high-tech a medium high-tech odvétvi na poétu ekonomickych subjektd

Ekonomiku Prahy charakterizuje nejvyssi podil high-tech odvétvi zpracovatelského
primyslu a sluzeb na poctu ekonomickych subjektli. Odvétvim s vysoce nadpri-
mérnym poctem ekonomickych subjekti v ramci zpracovatelského primyslu je
vyroba radiovych, televiznich a spojovych pfistroji a zatizeni. Pardubicky kraj ma
jeden z nejvyssich podili ekonomickych subjektti v medium high-tech odvétvich
zpracovatelského primyslu (predevsim diky silnému postaveni chemického pri-
myslu) a high-tech sluzbach, nikoli v8ak v high-tech odvétvich zpracovatelského
pramyslu. Jihomoravsky kraj pak v ramci krajti CR charakterizuje vysoky podil eko-
nomickych subjektt v high-tech i medium high-tech odvétvich zpracovatelského
prumyslu, stejné tak jako v high-tech sluzbach. Krajem s vysokym podilem ekono-
mickych subjektti v high-tech i medium high-tech odvétvich zpracovatelského pru-
myslu je také kraj Ustecky, u kterého je ovéem hodnota zaméstnanosti v high-tech

odvétvich zpracovatelského priimyslu mezi nejnizsimi v CR.
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Podil high-tech a medium high-tech odvétvi na zaméstnanosti

Z hlediska zaméstnanosti je nejvice specializovana na high-tech odvétvi zpracova-
telského primyslu i high-tech sluzby ekonomika Prahy. Zaméstnanost v medium
high-tech odvétvi je zde naopak nejnizsi v CR, coZ souvisi s procesem vytlacovani
vyrob naro¢nych na prostor i materidly z hlavniho mésta a rozvojem vyspélejsich
odvétvi pramyslu a sluzeb. Vedle Prahy je krajem s nejprogresivnéjsi strukturou za-
méstnanosti Pardubicky kraj, ve kterém patii zaméstnanost v high-tech a medium
high-tech odvétvich zpracovatelského priimyslu i v high-tech sluzbach k nejvys-
$im v CR. Zaméstnanost v fadé odvétvi $pickovych a pokrocilych technologii je tu
v rémci CR vysoce nadprimérn4.

Stiedocesky, Plzenisky a Ustecky kraj jsou kraji se silnym zaméFenim na medium
high-tech odvétvi zpracovatelského pramyslu a zaroven s nizkou mirou specializa-
ce na high-tech odvétvi zpracovatelského pramyslu. Krajem s nejméné progresivni
strukturou zaméstnanosti je Karlovarsky kraj, ve kterém je hodnota zaméstnanos-
ti v high-tech i medium-high odvétvich zpracovatelského pramyslu, stejné jako
v high-tech sluzbéch mezi nejnizsimi v CR.

2.6 VYZKUM A VYVOJ — VSTUPY

Pocet zaméstnancii vyzkumu a vyvoje ve FTE

Udaje o zaméstnancich vyzkumu a vyvoje byly z diivodu vy3si vypovidaci hodnoty
sledovany v prepoctu na plny pracovni uvazek (full time equivalent, FTE). Zamést-
nanci VaV jsou vysoce tizemné koncentrovani. V roce 2005 ptsobilo v hlavnim més-
té pres 40 % viech zaméstnanct VaV v CR. Spolu se Stredoceskym krajem Praha
sousttedila ptes polovinu a se Stfedoceskym a Jihomoravskym krajem témér 65 %
lidskych zdrojti ve VaV v CR. Ve sledovaném obdobi (2001-2005) vsak doslo k mir-
nému sniZeni této koncentrace (v roce 2001 jesté podil zminovanych ti kraji pred-
stavoval plné dvé ttetiny). Nejnizsi podil na zaméstnancich VaV ma Karlovarsky kraj
a nizky pocet zaméstnancti VavV maji rovnéZ kraje Ustecky a Vysocina. Tato skutec-
nost stoji za povsimnuti zejména u kraje Usteckého, protoze neodpovida celkovému
ekonomickému vyznamu kraje (6,5% podil na HDP CR a 8,0 % obyvatelstva CR).

Podil krajti na celkovém poétu zaméstnanci VaV ve FTE podle védnich oblasti

Z porovnani koncentrace lidskych zdroju v jednotlivych krajich a védnich oblastech
vyplyvd, Ze nejvice regiondlné koncentrovani jsou zaméstnanci VaV v lékarskych
védach - témér dvé tretiny pracuji v Praze, spolu s krajem Jihomoravskym, Olo-
mouckym a Kralovéhradeckym tvori tento podil dokonce 93 % vSech zaméstnanct
v Iékarskych védach v CR. Také koncentrace zaméstnancti v oblasti humanitnich véd
je velmi vysokd - Praha, Jihomoravsky, Olomoucky a Plzensky kraj dohromady sou-
streduji 88 % lidskych zdrojii v této oblasti. Socidlni védy jsou koncentrovany o néco
méné, po Praze a Jihomoravském kraji pracuje nejvice zaméstnanct v této oblasti
v Olomouckém, Moravskoslezském a Libereckém kraji. Pfes 50 % zaméstnanct Vav
v oblasti ptirodnich véd pracuje v Praze, spolu se Stfedoceskym, Jihomoravskym a Ji-
hoceskym krajem je tento podil témét 84%. Zaméstnanci VaV technickych a zemédél-
skych véd jsou oproti ostatnim jmenovanym védnim oblastem rozmisténi v ramci CR
mnohem rovnomeérnéji. Nejvice zameéstnancti VaV v oblasti technickych véd je vedle
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Obrazek 17: Zaméstnanci vyzkumu a vyvoje podLle sektort provadéni (2005)

Index zmény poétu zaméstnanci  Zaméstnanci VaV podle sektoru provadéni

VaV mezi roky 2001-2004 3400
méné nez 100,0 % ml  podnikatelsky sektor
100,0-107,9 % B vladni sektor
= 108,0-115,9 % B sektor vy$siho odborného a vysokého $kolstvi
B 116,0-149,9 % B soukromy neziskovy sektor
Bl vice nez150 %
Zdroj: CSU

Prahy v Jihomoravském, Stredoceském a Moravskoslezském kraji. Z ostatnich krajti
maji vy$si zastoupeni zameéstnancti této védni oblasti také kraje Pardubicky, Zlinsky,
Liberecky a Plzeiisky. Zaméstnanci VaV v oblasti zemédélskych véd jsou nejpocetnéji
zastoupeni v Jihomoravském kraji, kde jejich pocet dokonce prevysuje pocet zamést-
nanctll této védni oblasti v Praze. Vyznamnéjsi pocet téchto zaméstnancti se nachazi
rovnéz v Kralovéhradeckém, Jihoceském, Stredoceském a Olomouckém kraji.

Podil zaméstnancii vyzkumu a vyvoje na celkové zaméstnanosti

Koncentrace vyzkumu a vyvoje do hlavniho mésta se projevuje také v podilu za-
méstnancli VaV na celkovém poc¢tu zaméstnancti v kraji. Praha ma s 2,9% podilem
zaméstnanct VaV (ve FTE) na celkové zaméstnanosti (2005) vyrazny naskok pred
ostatnimi kraji, véetné v potradi druhého Jihomoravského kraje (1,2% podil). Vedle
Stredoceského kraje s viznamnou vyzkumnou zakladnou se v poslednich letech na

predni pricky dostal také Pardubicky kraj. Nejnizsi podil VaV na zaméstnanosti ma
Karlovarsky kraj (0,1 %), nasledovany kraji Usteckym a Vysocina.

Vydaje na vyzkum a vyvoj
Vydaje navyzkumavyvojvCRjsoukoncentrovany donékolikakrajtijesté vyraznéjinez
zaméstnanciVaV.VPraze,StfedoceskémaJihomoravskémkrajibylovroce2005investo-
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Obrazek 18: Rozlozeni zaméstnanci vyzkumu a vyvoje v krajich CR podle védnich oblasti
(2005)

Zaméstnanci VaV
podLle védnich oblasti

al 3000

Bl piirodni védy

Bl technické védy

Bl Lékarské védy
zemédélské védy

B socialni védy

Bl humanitarni védy

Zdroj: CSU

vano 68,8 % viech vydajtina VaVv CR, pficemz vroce 2001 to bylo dokonce 72,0 %. Tato
skute¢nostjezpusobenapiedevsimvysokoukoncentraciprostiedkidoStredoceského
kraje.ZatimcopodiljednotlivychkrajtinacelkovychvydajichnaVaVvCRjenizsi, stejny,
nebo nepatrné vyssi nez podil téchto krajti na celkovém poc¢tu zaméstnanci VaVv v CR,
podilvydajtiuskute¢nénychveStiedoceskémkrajinacelkovychvydajichnaVavVvCRbyl
vroce 2005 témér dvojnasobkem podilutohoto kraje nazaméstnancich ve VaV. Narust
vydajunaVaVvletech2001-2005bylvsakve Stredoceskémkrajijedenznejnizsich,spolu
sestrukturalnépostizenymikraji-Karlovarskym, UsteckymaMoravskoslezskym.Celkové
sendristvydajtinaVaVvesledovanémobdobi(2001-2005)vCRbliZil 50 %. Nejvyssi(dvoj-
nasobnyavyssi) nartistvydajinaVaVbylzaznamenanvkrajiZlinském, Vysocinaa Jiho-
Ceském,kvysokémnaristu(85%)doslotakévOlomouckémkraji.Vporovnanispodilem
jednotlivychkrajtinatvorbé HDPCRvroce2005jsoupatrnépiedevsimnizkéinvesticedo
VaV vkraji Karlovarském (2,3% podil na HDP CR) a Usteckém (6,5% podil na HDP CR).

Podil vydajii na vyzkum a vyvoj na regionalnim HDP
Z hlediska podilu vydajii na VaV na regionalnim HDP ma vyrazny odstup pred ostat-
nimi kraji Stfedocesky kraj, nasledovany Prahou (2,76 % a 2,22 % HDP v roce 2005).
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Obrazek 19: Vydaje na vyzkum a vyvoj podle sektorti provadéni (2005)

Priimérny roéni rist vydajd Vydaje na VaV podle sektoru provadéni
na VaV v obdobi 2001-2005 =l 3700000
méné nez 7,5 % B podnikatelsky sektor
7,6-15,0 % Bl vladni sektor
B 151-225% sektor vy33iho odborného a vysokého Skolstvi
B 22,6-30,0% B soukromy neziskovy sektor
Bl vice nez30,0%

Zdroj: CSU

Pouze u téchto dvou kraju se podafilo prekrocit 2% hranici podilu na HDP a pouze
Stredocesky kraj se priblizil 3% hranici podilu na HDP, ktera je jednim z cill Lisa-
bonské strategie. Z ostatnich krajii maji nejvyssi podil vydajii na VaV na regionalnim
HDP kraje Jihomoravsky a Pardubicky (1,54 % a 1,35 % HDP v roce 2005). Naopak
nejnizsiho podilu vydajii na VaV na HDP dosahuji kraje Karlovarsky (0,11 %), Ustecky
(0,30 %) a Vysocina (0,57 %). Situace je neuspokojiva zejména u prvnich dvou jme-
novanych kraji, kde i pres velmi nizké vychozi hodnoty doslo ve sledovaném obdobi
jen k nepatrnému nardstu podilu vydajii na VaV na regionalnim HDP.

2.7 VYZKUM A VYVOJ — VYSTUPY

Poéet patentii od pihlasovateld z CR udélenych Ufadem pro priimyslové vlastnictvi

Pocet ziskanych patentt predstavuje jeden z kli¢ovych tidaji o vysledcich vyzkumu
a vyvoje, resp. o jeho Uspésnosti a vyuzitelnosti v praxi. Nejvyssi, témér 30% podil
na celkovém poctu patentii od ptihlasovatel(i z CR udélenych UPV v letech 1994~
2005 ma Praha, nasledovana Jihomoravskym, Moravskoslezskym a Stfedoceskym
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Obrazek 20: Podil vydajt na vyzkum a vyvoj na HDP Krajti v Letech 2000-2005 (v %)

35

3,0

25

Kraje
2,0 Praha
Stredocesky
Jihocesky
15 Plzerisky
Karlovarsky

/\/—/ Ustecky
10 — } Liberecky

Kralovohradecky

Bl Pardubicky
05 Il Vysocina
Jihomoravsky
B Olomoucky
00 I | | | | | Bl Zlinsky
S 3 N o 3 ) Bl Moravskoslezky
Q& 5 Q Q Q Q M CR celkem
Zdroj: CSU

krajem, tedy kraji, které vedou i u vétSiny ostatnich ukazateld vyzkumu, vyvoje
a inovaci. V téchto krajich bylo udéleno ptes 60 % vsech patentti udélenych v CR
za sledované obdobi. V poslednich letech se jako patentové velmi Gspésny region
profiluje Liberecky kraj, zejména diky vysoké patentové aktivité mistnich subjekt
v primyslovém a dopravnim strojirenstvi a v textilnim pramyslu.

Pocet zapsanych uZitnych vzord od pihlasovateli z CR

Také v po¢tu uzitnych vzort zapsanych u Uradu primyslového vlastnictvi domino-
vala Praha, Moravskoslezsky, Jihomoravsky a Stfedocesky kraj. Podil hlavniho més-
ta na uzitnych vzorech zapsanych v roce 2005 ¢inil vice nez ¢tvrtinu vech zapsa-
nych uzitnych vzort v CR a spolu s dal$imi tfemi jmenovanymi kraji pak byl tento
podil témér 60%. Vysokého poctu zapsanych uzitnych vzort na milion obyvatel
dosahovaly v roce 2005 kromé uvedenych kraju také kraje Kralovéhradecky a Par-
dubicky, kraj Stredocesky mél vysledek v prepoc¢tu na obyvatele naopak horsi.

Pocet publikaci v krajich ve vztahu k investicim do vyzkum a vyvoje

Vedle porovnani poctu udélenych patentti k prostfedkiim investovanym do Vav
v jednotlivych krajich se jako velmi zajimavé jevi porovnani po¢tu vyslych impakto-
vanych publikaci k prostfedkiim investovanym do VaV. Zde jsou vysledky ponékud
jiné nez u udélenych patentt. Mezi ¢tyrmi kraji s nejvy$sim poc¢tem vyslych publi-
kaci na prostredky investované do VaV se nachazeji hned tfi kraje s velmi nizkym
poctem patentli na tytéz prostfedky (Praha, JihoCesky kraj, Jihomoravsky kraj).
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Obrazek 21: Patenty udélené v sekcich IPC (1994-2005) a poéet udélenych patenti na
1 milion obyvatel (2005)

Pocet udélenych patent Patenty udélené v jednotlivych
na milion obyvatel v roce 2005 sekcich IPC v obdobi 1994-2005
méné nez 20.0 wil 190
20,1-40,0 Bl lidské potieby
B 40,1-60,0 Bl pramyslova technika, doprava
B 60,1-80,0 Bl chemie, hutnictvi
B vice nez 80 textil, papir
Bl stavebnictvi
0 mechanika, osvétleni, topeni, zbrané
B fyzika
Bl elektiina
Zdroj: CSU

S vysokym poctem publikaci se k témto krajim tadi jesté kraj Olomoucky. Jedna
se 0 kraje s vyznamnym podilem vyzkumu ve vysokoskolském a vladnim sektoru.
Nejhorsich vysledki v tomto srovnani dosahovaly predevsim kraje s minimalnim
zastoupenim vysokého $kolstvi — Vysocina, Karlovarsky a Stfedocesky, doplnéné
o kraje Liberecky a Zlinsky.

2.8 PRUMYSLOVE ZONY

Podpora priimyslovych zé6n v Cesku probihé od roku 1998, kdy byl vlddou schvélen
Program na podporu rozvoje pramyslovych zén. Cilem programu, spravovaného
Ministerstvem pramyslu a obchodu a implementovaného agenturou Czechlnvest,
bylo prilakani primych zahranicnich investic, ptispéni k procesu restrukturalizace
prumyslu a také vytvotreni novych pracovnich pfilezitosti. Dalsim programem pod-
porujicim pramyslové zony, které byly v této analyze sledovany, je program Reality,
probihajici v obdobi 2004-2006 a rovnéZz implementovany agenturou Czechlnvest.
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Obrazek 22: Zapsané uZitné vzory od prihlasovatel’ z €R u UPV (2001-2005)

Pocet zapsanych uzitnych vzord Zapsané uZitné vzory v obdobi 2001-2005

na milion obyvatel v roce 2005 4 130
méné nez 60 2001
80,0-99,9 w2002

8 100,0-120,0 = 2003

B 60,1-80,0 B 2004

Bl vicenez120 M 2005

Zdroj: CSU

Obrazek 23: Pocet impaktovanych publikaci vyslych v krajich v letech 2000-2004
na 1 mld. K¢ investovanou do VaVv
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Zdroj: Thomson Scientific (http://scientific.thomson.com), CSU, Technologické centrum AV CR
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Regiondlni rozmistén{ prmyslovych zén v Cesku je, s vyjimkou Prahy, relativné
vyrovnané. Presto je mozné identifikovat zvySeny pocet priimyslovych zén v regio-
nech, které jsou strukturalné postizené nebo trpi vysokou nezaméstnanosti. V mi-
kroregiondlnim meéritku je zrejmé, Ze tradi¢ni priimyslova centra vykazuji vétsi
koncentraci pramyslovych zén (Ostrava, Hradec Kralové).

V Cesku je v sou¢asné dobé 204 funkénich nebo pripravenych priimyslovych
z6n. Nejvétsi pocet pramyslovych zén je lokalizovan na tzemi Jihoc¢eského kraje
(29), v némz jako hlavni lokality koncentrace primyslovych zén vystupuji mésta
Cesky Krumlov, Prachatice, Milevsko a Tabor (zde je viak kombinace priimyslo-
vych a komer¢nich zén). Vice nez 20 primyslovych zén je lokalizovano v Kralo-
véhradeckém (27), Olomouckém (25), Usteckém (23) a Stfedoceském (21) kraji.
Mezi kraji s nejvy$sim poc¢tem primyslovych zon se tedy nachazeji jak tradi¢né
primyslové regiony (Ustecky kraj), tak regiony se slabsi priimyslovou tradici (Ji-
hocesky kraj). Nejméné priimyslovych zén je lokalizovano v krajich Zlinském, Kar-
lovarském a Vysocina. Praha vzhledem ke svému méstskému charakteru a ekono-
mickému zaméreni prevazné na sektor sluzeb na svém tzemi priimyslové zény
prilis neprosazuje.

Celkova rozloha priimyslovych zén v Cesku je témér 8 500 ha. Nejvétsi plochy
zaujimaji priimyslové zény v ramci Usteckého kraje. Podil kraje na celkové rozloze
primyslovych zén v Cesku dosahuje témé¥ 14 %. Vice neZ 10% podil na celkové
rozloze primyslovych zén vykazuji jesté kraje Stredocesky (11,5 %), Kralovéhra-
decky (10,6 %) a Jihocesky (10,4 %). Nejnizsi podil na celkové plose pramyslovych
z6n v CR vykazuji kraje Vyso¢ina (2,2 % celkové rozlohy), Praha (2,3 %), Pardubicky
(3,6 %) a Liberecky (5,1 %).

Obrazek 24: Lokalizace priimyslovych a komerénich zén v krajich CR

Zdroj: CzechInvest, www.cdinvest.cz
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Uspésné fungovani primyslové zény a dalii rozvoj jejiho potencialu mize pii-
nést silny pozitivni multiplika¢ni efekt na regiondlni ekonomiku (vznik novych fi-
rem, nové vytvorena pracovni mista apod.) (Starzyczna a kol. 2005).

Méieni multiplika¢niho efektti priimyslovych zén neni v Cesku rozpracovéno,
a to zejména z divodu nedostatku vhodnych statistickych tdajii (vynosy priimys-
lové z6ny, jeji zaplnénosti, vytvorend pracovni mista a jejich struktura, vliv na mist-
ni ekonomiku). Struktura lokalizovanych firem a jejich oborové zaméreni by pak
mohla poskytnout tdaje o jejich vlivu na rozvoj znalostni ekonomiky v kraji (high-
tech firmy, lokalizované vyzkumné aktivity a jejich vazby na mistni vyzkumné ka-
pacity apod.).

Pramyslové zoény predstavuji v soucasné ekonomice a spolecnosti silné disku-
tované téma. Cilem jejich zfizovani je predevsim tvorba novych pracovnich piile-
Zitosti pro mistni obyvatele, zvySeni prestiZe regionu a tvorba novych subdoda-
vatelskych fetézcli. V soucasné dobé jsou nejcastéji zminovany velké pramyslové
z6ny, které jsou obsazeny jednim strategickym investorem podporovanym vladou.
Mnohem vice je v§ak primyslovych zén, na jejichz vzniku participuji mistni pod-
nikatelské subjekty nebo mensi zahrani¢ni partnefi. Diskuse o pfinost zén pro
lokalni ekonomiku a regiondlni rozvoj je zatim v rané fazi.

2.9 PROGRAMY NA PODPORU PODNIKANI

Pro komparaci Gspésnosti firem z jednotlivych regiont v ¢erpani prostredk z pro-
gramil na podporu malych a stfednich podnik byla pro tcely této studie sledova-
na predevsim data o vyuzivani Opera¢niho programu Priimysl a podnikéni (OPPP,
2004-2006), ktery byl ve sledovaném obdobi nejkomplexnéj$im programem pod-
pory podnikani a inovaci v Cesku. Tento soubor dat byl dopIlnén informacemi o er-
pani z Jednotnych programovych dokumentt pro Cil 2 a Cil 3 pro Prahu, ktera
v diisledku pravidel Strukturdlnich fond& nemohla cerpat ze zminéného operac-
niho programu.

Indikatorem nejlépe vypovidajicim o tspésnosti podnikatelskych subjektli pti
Cerpani z programti OPPP je pocet podpotenych projektti na 100 000 ekonomic-
kych subjektt v kraji. Zachycuje ho nésledujici tabulka. Z takto sestrojeného inde-
XU je patrné, Ze nejvice podporenych projektli na podnikatele bylo vypracovano
v krajich Pardubickém, Moravskoslezském a Vysocina. Nejnizsi projektovou akti-
vitu na druhé strané vykazuji ekonomické subjekty v ramci Usteckého, Liberec-
kého, Karlovarského a Stredoceského kraje. Pomérné zajimavé je pak porovnani
uspésnosti subjekttl v Pardubickém a Libereckém kraji. V obou téchto regionech
je registrovan priblizné stejny pocet ekonomickych subjektti, pocet podpotenych
projektovych zamért je vSak v Libereckém kraji témér dvaaptilkrat nizsi. Obdobna
situace je i v ptipadé porovnani Jihomoravského a Stredoceského kraje. Ve Stredo-
Ceském kraji byl vyrazné nizky predevsim pocet tspésnych projektd zacinajicich
podnikili v programech Start a Kredit. Vezmeme-li v ivahu skute¢nost, Ze velikost-
ni a odvétvové struktura podnikil se v pripadé jednotlivych krajii Ceska aZ tak
zasadné nelisi, nema nizsi ispésnost subjektd ve zminovanych regionech zcela jed-
noznacné vysvétleni. Jednou z pri¢in mtze byt rozdilné fungovani poradenskych
instituci (napt. regiondlnich rozvojovych agentur), ale i pobocek Czechlnvestu
v jednotlivych regionech.
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Tabulka 3: Poéet projekti podpoienych z jednotlivych programid OPPP na 100 000
podnikatelskych subjektii (Leden 2007)

Obno-
Skolici Uspory vitelné
Prosperita Reality stfediska Klastry Rozvoj Marketing Inovace energie zdroje Kredit Celkem

Stiedotesky 1,1 2,6 15 0,7 15,6 19,3 5,9 1,1 33 15,2 22,6 89,1
Jihotesky 2,1 35 1,4 1,4 12,5 97 21 1,4 4,9 38,8 374 1151
Plzerisky 0,8 13,3 0,8 0,8 71 11,8 31 1,6 31 25,1 87,2 154,7
Karlovarsky 0,0 2,6 13 4,0 53 53 0,0 4,0 4,0 19,8 42,2 88,4
Ustecky 0,6 12 2,4 0,0 4,2 8,4 4,2 12 3,0 36,7 22,9 84,8
Liberecky 0,0 2,7 09 18 10,0 219 37 09 37 21,9 19,2 86,7
Kralové-
hradecky 08 6,5 16 32 10,5 25,0 8,1 4,0 4.8 49,2 55,7  169,4
Pardubicky 0,0 9,6 77 19 18,3 56,7 9,6 4,8 58 221 65,4 202,0
Vysotina 0,0 63 63 1,0 16,7 36,6 5,2 3,1 21 53,3 522  182,8
Jihomoravsky 2,7 2,7 2,7 15 10,5 34,5 81 12 31 49,6 35,6 152,2
Olomoucky 15 5,4 4,6 15 14,7 27,1 5,4 0,8 31 441 402 1485
Zlinsky 4,6 6,2 54 15 17,0 48,0 77 31 23 31,0 433 170,3
Moravsko-
slezsky 2,2 83 57 2,6 5,2 18,3 31 0,4 04 106,4 41,0 193,7
Celkem 1,2 4,2 2,6 13 9,2 19,9 4,4 15 2,6 34,9 33,4 1151

Zdroj: Czechinvest, CSU

Nasledujici obrazek zachycuje absolutni vysi prostredkd vycerpanych z progra-
mu OPPP v krajich CR a podil jednotlivych programii na ¢erpani k lednu 2007.

Nejvice finan¢nich prostredki bylo vycerpano v popula¢né velkych krajich s vel-
kym poctem ekonomickych subjektll - kraji Jihomoravském (1238,9 mil. K¢, resp.
13,5 % viech vydajti v CR), Stfedoceském (1226,6 mil K&, resp. 13,4 % viech vydajti
v CR) a Moravskoslezském (1102 mil. K¢, resp. 12 % vsech vydajti v CR), ale také
v krajich Plzenském a Kralovéhradeckém, které patii k popula¢né mensim, a kde
takovyto vysledek indikuje kvalitni podnikovou zakladnu. Nejnizsi Cerpani bylo na-
opak zaznamenano v krajich Karlovarském (156,1 mil K¢, resp. 1,7 % vSech vydajti
v CR) a Libereckém, které jsou populaéné nejmensimi kraji CR, ale také v Usteckém
¢i JihoCeském kraji, kde muze byt vysledek ovlivnén mj. i malo progresivni odvétvo-
vou strukturou pramyslovych podnikti a potizemi s jeji pomalou pfeménou.

Ve sledovaném obdobi bylo z programt podpory OPPP podpoteno 2 750 projek-
tl a celkova vyse financi alokovanych na tyto projekty dosahla témér 9,2 mld. K¢.
Z vyc¢tu programu, které byly financovany z verejnych zdrojti, je patrnd znacna
typova fe podpory podnikani v Cesku. V naslednych krocich by proto mélo do-
jit spiSe ke zkvalitnéni vyuZivaného systému podpor, které by vychazelo ptede-
v$im z evaluace vySe zminénych programu. Vzhledem ke kratkému obdobi, které
uplynulo od uzavieni prvniho programovaciho obdobi, nelze jesté plné zhodnotit
vSechny kvality a nedostatky programui podpory, je vSak mozné priibézné odstra-
nit nékteré proceduralni a metodologické problémy.
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Obrazek 25: Vyse podpory z programti OPPP a podily jednotlivych programi
na celkovém financovani z OPPP v krajich Ceska (Leden 2007)

Vyse podpory z programi OPPP Podily jednotlivych programi

méné nez 200 mil. K¢ na celkovém financovani z OPPP
200,1-400 mil. K& B prosperita Bl inovace
400,1-600 mil. K¢ B reality B (spora energie
B 600,1-800 mil. K¢ Bl Skolici stfediska obdovitelné zdroje
Bl vice neZ 800 mil. K& Bl klastry B start
B rozvoj 0 kredit
B marketing

Zdroj: Czechinvest

2.10 REGIONALNT INOVACNI STRATEGIE
V KRAJICH CESKA

Koncepéni narodni i regionalni podpora inovaci v Ceské republice je teprve v za-
Catcich. Z tohoto diivodu je jiz samotna existence dokumentu, ktery zastieSuje
jednotliva opatteni zvysujici a rozvijejici inovac¢ni potencial regionu v podobé uce-
lené strategie, vyznamnym indikatorem promyslené snahy o zvySovani vlastni kon-
kurenceschopnosti.

V soucasnosti ma regionalni inovacni strategii (RIS) zpracovanu nebo alespoii
aste¢né zpracovanu 10 ze 14 kraji Ceska: Praha, Jihocesky, Plzeiisky, Karlovarsky,
Ustecky, Liberecky, Pardubicky, Jihomoravsky, Zlinsky a Moravskoslezsky kraj. Je
v$ak nutno poznamenat, ze RIS v jednotlivych krajich se v mnohém navzajem lisi -
byly zpracovany v rtiznych obdobich, na zakladé odlinych metodik a kazda prosla
specifickym vyvojem.

Ve zbylych krajich existuji pouze dil¢i opatteni tykajici se inovaci. Naptiklad
v Kralovéhradeckém kraji neexistenci RIS do zna¢né miry nahrazuji opatreni v ram-
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ci Programu rozvoje kraje, podobné jako v krajich Vysocina nebo Olomouckém. Ve
Stredoceském kraji se na RIS nepracuje.

2 xz

Analyticka ¢ast regionalnich inovaénich strategii

Analyza prostfedi regionu je nejnakladnéjsi ¢asti formulovani inovac¢nich strate-
gif. Na kvalité jejitho provedeni a pouZité metodice pak Casto zavisi i osud celé
strategie. Obecné plati, Ze zdkladem analyzy RIS by mél byt hloubkovy prizkum
podnikatelského prosttedi regionu s cilem vytvorit povédomi o pripravé RIS mezi
podnikateli, jakoz i iniciace partnerstvi maximalniho poctu subjektt zabyvajicich
se vyzkumem a vyvojem. Uvedené cile analytické ¢asti RIS byly v krajich, které jiz
RIS disponuji, naplnény pouze ¢astecné. Vyjimku piedstavuje Jihocesky kraj a od
roku 2007 také kraj Karlovarsky.

Inovacni strategie krajti Ceska Ize podle metodiky zvolené pro pifpravu analyzy
prostiedi regionu rozdélit do dvou typt. Prvni typ predstavuji strategie, do jejichz
analyz byly zapracovany vysledky rozhovorti nebo dotaznikovych Setfeni s vzor-
kem malych a stfednich podnikt v kraji vybranych podle rtiznych kritérii. I kdyz
se rozsah a hloubka ,terénnich” Setfeni mezi jednotlivymi RIS lisi, umoziuje tento
typ analyz ziskat presnéjsi predstavu o socioekonomickém prostredi regionu. Dru-
hy typ zastupuje pouze RIS Moravskoslezského kraje, kde byla analyza prostiredi
kraje provadéna jenom na zdkladé sekundarnich statistickych dat.

Analyticka c¢ast RIS by také méla na zakladé€ vySe popsanych Setfeni jasné iden-
tifikovat prioritni inovativni obory v regionu, na néz by se mél kraj v ramci RIS
zamérit. Pouze na zakladé takto stanovenych odvétvi 1ze urcit konkrétni podptirné
néstroje tak, aby byla podpora co nejefektivnéjsi. Tuto podminku spliiuje pouze RIS
Libereckého kraje, ktera byla paradoxné zastupitelstvem kraje zamitnuta. Stejna
podminka je z¢asti naplnéna jesté v pripadé strategie Plzeiiského kraje. V ostat-
nich RIS nebyla prioritni inova¢ni odvétvi explicitné stanovena, coz lze pokladat
za jeden z nejvétsich nedostatki jak analytické ¢asti RIS, tak i celého procesu bu-
dovani fungujiciho regionalniho inova¢niho systému. Pozitivni vyvoj v této oblasti
lze ocekavat v pripadé nové vznikajicich RIS (Zlinsky kraj, Kralovéhradecky kraj,
Karlovarsky kraj).

Porovnani tematického zaméreni regionalnich inovaénich strategii

Pres odliSnosti mezi prioritnimi oblastmi jednotlivych RIS lze najit fadu styénych
bodu. Pro prehlednost 1ze (vice ¢i méné obecnd) opatfeni RIS rozd€lit do osmi
tematickych oblasti: lidské zdroje, financovéni inovaci a obecna podpora MSBP, pora-
denstvi a inovacni infrastruktura, propojeni vyzkumu a vyvoje s podnikovou sférou,
marketing a propagace, klastrové iniciativy a podpora malych a stfednich podnikt
Vv jejich ramci, mezindrodni a meziregionalni spoluprace a ostatni.

Nejvétsi pocet opatieni RIS v krajich Ceska byl navrZen v oblasti financovani
inovaci a malych a stfednich podnikq, a také v oblasti poradenstvi a inovaéni infra-
struktury. Naopak nejméné se RIS soustfedily na problematiku mezinarodni a me-
ziregionalni spolupréace. V urcitém stadiu implementace (stav k ¢ervnu 2007) se
nachézeji viechny regiondlni inovaéni strategie, které byly v krajich Ceska zformu-
lovany do roku 2005. Na podil jiz implementovanych opatfeni ma nejvétsi vliv cel-
kova doba implementace dané strategie. Nejvétsi podil opatteni ve fazi implemen-
tace ma tak Jihomoravsky kraj, v némz byla implementace RIS zahéjena nejdfive.
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Charakteristika regionalnich inovaénich strategii v CR a stupné jejich implementace
Vzhledem k tomu, Ze jednotlivé regiondlni inovaéni strategie vznikly v rtiznych
obdobich, nachézeji se v soucasné dobé v rliznych fazich implementace. V rozsahu
implementace regionalnich inovacnich strategii se v souvislosti s jejich stafim od-
razi skutec¢nost, nakolik je strategie dokumentem, jehoz cile jsou postupné napliio-
vany, ¢i nakolik se jedna pouze o formalni dokument. Pfi hodnoceni implementace
regionalnich inovac¢nich strategii je tfeba vzit také v Gvahu, Ze v nékterych krajich
v dobé vzniku RIS jiz urcitd inovacni infrastruktura existovala. Z podrobnéjsiho
popisu uvedeného nize vyplyva, Ze vétsina regiont, které maji zpracovanu RIS, se
nachéazi v urcité fazi jeji implementace. U regiont, které RIS zpracovanu nema-
ji, jsou uvedeny ostatni aktivity podilejici se na zvySovani inova¢niho potencialu.
V pripadé Stfedoceského a Kralovéhradeckého kraje se nepodaftilo zjistit zadné
bliz8i informace o probihajicich aktivitich zamérenych na vyuzivani a zvySovani
inova¢niho potencialu.

Praha - Realizace opatteni RIS probiha podle Akéniho planu, ktery je soucasti stra-
tegie. Jedna se o budovani podnikatelského inkubatoru pro pokrocilé technologie
v Praze 9, projekt Centra transferu technologii pii AV CR, zfizeni Centra pro pre-
nos poznatki a technologii UK, projekt zavadéni internetu do vetejnych knihoven,
prazské vzdélavaci gastronomické centrum. Dalsi probihajici aktivitou je aktualiza-
ce strategickych dokumentii (provadéna Utvarem rozvoje hlavniho mésta Prahy).
Jedna se spiSe o ,bottom-up* (zdola nahoru) aktivity jednotlivych subjekt, nebot
v Praze dosud nebyla zfizena planovana instituce (Regionalni rada pro inovace),
ktera by implementaci RIS koordinovala.

Jihocesky kraj — RIS byla jiz z¢asti implementovana. Bylo vybudovano Treboriské
inovac¢ni centrum a védeckotechnologicky park v Novych Hradech, ve fazi koncipo-
véani projektu je védeckotechnologicky park v Ceskych Budéjovicich. Tyto projekty
prispivaji jak k propojovani vysledki vyzkumu s podnikatelskou sférou, tak k roz-
voji inovacni infrastruktury v kraji. Mezi vyznamné inovacni aktivity v kraji lze
pocitat také vznik tfi klastrii (vodarenské technologie, zpracovani jemnych anorga-
nickych stavebnich materiali a obnovitelné zdroje energie) a vytvoteni Trilateralni
technologické platformy zalozené na preshranicni spolupraci.

Plzeiisky kraj — V ramci RIS je realizovano pouze nékolik opatteni, zatim ov§em bez
konkrétnéjsich vysledkd, protoze byly realizovany prevazné neinvesti¢ni a finanéné
méné naro¢né projekty. Patii mezi né zejména snaha o propojovani subjekti s ino-
vaénim potencidlem v podobé konferenci nebo internetovych portald, projekty celo-
Zivotniho vzdélavani a marketing kraje jako technologicky vyspélého regionu. Ostat-
ni aktivity, naptiklad vystavba védeckotechnologického parku jako instituce, pod
kterou bude koncentrovana vétSina podptrnych aktivit, jsou v procesu ptipravy.
Karlovarsky kraj - o rozsahu implementace RIS v Karlovarském kraji se nepodatilo
napliiovana. Karlovarsky kraj v souc¢asné dobé zpracovava dalsi strategicky doku-
ment. Tato ,Strategie hospodarské konkurenceschopnosti Karlovarského kraje“ se
svou strukturou a naplni regionalni inovacni strategii zna¢né blizi.

Ustecky kraj - O rozsahu implementace RIS v Usteckém kraji se rovnéz nepodatilo
ziskat podrobné;jsi informace.

Liberecky kraj — RIS Libereckého kraje je v soucasné dobé (konec roku 2007) ve
stadiu formulace. RIS byla v kraji jiZ jednou vytvorena, jeji podoba v§ak nebyla (po
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komunalnich volbach) schvélena krajskym zastupitelstvem. Tato neschvalend RIS
se paradoxné vyznacovala velmi kvalitni analyzou socioekonomického prostredi
regionu. Proto se stala podkladem pro nové vytvarenou RIS. Z inovacnich aktivit
v Libereckém kraji je nejvyznamnéjsi vytvoreni sklarského klastru a klastru tech-
nickych textilif.

Pardubicky kraj - Realizace aktivit uvedenych v RIS Pardubického kraje probiha ze-
jména v oblasti marketingu a propagace. Jedna se naptiklad o posilovani motivace
k celozivotnimu vzdélavani formou pokracovani medidlni kampané na podporu
celozivotniho vzdélavani, medidlni propagaci a akce k popularizaci technického
vzdélavani, realizaci projektu TechnoPark Pardubice (provoz podnikatelského in-
kubatoru), realizaci centra pro transfer technologii a védeckotechnologického par-
ku, sezndmeni vetejnosti s RIS kraje nebo propagaci regionu jako vhodného mista
pro technologicky orientované firmy.

Jihomoravsky kraj - RIS Jihomoravského kraje a aktivity v rdmci jeji implementace jsou
povazovany za dobry priklad relativné tspésného prijeti a napliiovani cild tohoto do-
kumentu. Politicka podpora ze strany kraje je pochopitelné vyznamnym predpokla-
dem Gspéchu. Vétsina opatteni a podopatieni RIS Jihomoravského kraje je v procesu
realizace. Hlavnim institucionalnim vystupem RIS bylo zaloZeni Jihomoravského ino-
vacniho centra (JIC) v roce 2003 jako vykonné jednotKy inova¢niho procesu. JIC také
spravuje technologicky inkubator s rozsdhlou nabidkou sluzeb pro inovativni firmy.
V oblasti financovani inovaci a MSP byly vytvoreny nastroje finan¢ni podpory MSP,
napt. nabidka mikroptijcek (ovSem pouze pro firmy v inkubatoru). V oblasti inovacni
infrastruktury byly realizovany projekty Centra transferu technologii na Masaryko-
vé univerzité v Brné a Vysokém uceni technickém v Brné, Podnikatelsky inkubator
Vyzkumného ustavu stavebnich hmot v Brné-Komarové, byl vytvoren podnikatelsky
poradensky servis, vzniklo Mezinarodni centrum klinického vyzkumu (ICRC), kam-
pus Masarykovy univerzity a ptilehld komerc¢ni zéna Medipark a Brno Biotech Park.
V kraji se rovnéz rozvijeji klastrové iniciativy v odvétvich biotechnologie, bioinfor-
matiky a nabytkarstvi. Byla také vypracovana komunikacni strategie, kterd ma za cil
zajisténi osvéty a propagace aktudlnich iniciativ a jejich vysledku.

Zlinsky kraj - Vedle probihajici ptipravy RIS Ize zaznamenat také dalsi aktivity zvy-
Sujici inovaéni potencial regionu. Zlinsky kraj spole¢né s Univerzitou Tomase Bati
ve Zliné zalozil spole¢nost Technologické inovaéni centrum, jez provadi mapovani
moznosti pro vznik klastrii a provozuje podnikatelsky inkubator a védeckotechno-
logicky park. Univerzita Tomase Bati ve Zliné navic zaklada dalsi védeckotechnolo-
gicky park s centrem transferu technologii. Jsou zde také aktivity nékterych mést
ve Zlinském kraji, které zakladaji ¢i jiz provozuji podnikatelsky inkubator (Vsetin,
Slavi¢in) ¢i védeckotechnologicky park (Slavic¢in).

Moravskoslezsky kraj — RIS Moravskoslezského kraje je implementovana pouze ¢as-
te¢né. Jednd se zejména o vznik dotacniho programu na podporu inova¢nich aktivit
v malych a stfednich firmach. Dalsi aktivity RIS se nerealizuji, dochazi pouze k bu-
dovani partnerstvi hlavnich aktért v oblasti inovaci v Moravskoslezském kraji a ke
stanovovani strategickych smért inova¢niho rozvoje, k ¢emuz mélo pravdépodobné
dojit jiz v ptipravné fazi soucasné RIS. Diraz na budovani partnerstvi se odrazi ve
velké aktivité v oblasti zakladani odvétvovych klastrli (technické plasty, nanotech-
nologie, drevaftstvi, strojirenstvi, automobilovy pramysl, informac¢ni a komunika¢ni
technologie, chemicky vodik, stavebnictvi a obnovitelné zdroje energie).
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V ostatnich krajich nebyla strategie typu RIS dosud (do konce roku 2007) for-
mulovdna, v Krélovéhradeckém kraji je jeji pfiprava v poc¢ate¢ni fazi:
Stfedocesky kraj — kraj zatim neuvaZuje o vyclenéni prostiedki na zpracovani RIS.
Kralovéhradecky kraj — RIS je ve fazi zpracovavani, dokoncena by méla byt v roce
2008. Blizsi informace se nepodatilo ziskat.
Vysoéina - Kraj Vysocina nemé zdjem o vypracovani vlastni Regionalni inovaéni
strategie. V kraji nicméné existuje dota¢ni program Vyzkum a vyvoj pro inovace
v ramci Fondu Vysociny, ktery oviem uZ nebyl na rok 2007 vyhlasen.
Olomoucky kraj - PrestoZe Olomoucky kraj RIS nem4, probihaly a probihaji aktivity
zvySujici inova¢ni potencidl regionu, zejména pak projekt podnikatelského inku-
batoru v ramci Védeckotechnického parku Univerzity Palackého v Olomouci (VTP
UP). Olomoucky kraj také podporuje rozvoj klastrti. V kraji byly v roce 2006 zalo-
Zeny tii Klastry: Klastr ptipojnych vozidel a nastaveb, Cesky nanotechnologicky
klastr a Informaéné - technologicky klastr Olomouc. Ctvrty, odévni klastr je pied
zaloZenim.

Monitoring a evaluace RIS

V oblasti monitoringu a evaluace existujicich RIS probiha v Cesku jen velmi mélo
aktivit, o systematickém monitoringu ¢i evaluaci uz viibec nelze hovorit. Nejpri-
znivéjsi je v tomto ohledu situace v Jihomoravském kraji, ve kterém probiha snaha
o systematicky monitoring, a kde je monitoring RIS jako u jediné z uvedenych RIS
zminén mezi opatfenimi. Pozitivni vyvoj lze, vzhledem k moznosti poucit se ze

starsich strategii, o¢ekavat u nové ptipravovanych RIS.
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3. Dotaznikové Setieni

V névaznosti na analytické kapitoly této studie zpracované s vyuzitim kvantita-
tivnich dat bylo provedeno dotaznikové Setfeni, jehoZ smyslem bylo predeviim
zjisténi tdaji obtiZzné dostupnych nebo nedostupnych z verejnych zdrojli, jakoz
i subjektivnich nazorti kli¢ovych aktért na hlavni bariéry a vyzvy pro vytvareni
inovaci.

Setteni bylo provedeno ve ¢tyfech typech instituci vyznamnych z hlediska vy-
tvareni nebo vyuzivani znalosti a inovaci. Podle charakteru ¢innosti byly instituce
rozdéleny do ¢tyt kategorii:

1. Instituce inova¢ni infrastruktury (védeckotechnologické parky, technologicka
a inova¢ni centra, centra transferu technologii, podnikatelské inkubatory, pora-
denské instituce a jiné subjekty inovacniho podnikéni)

2. Instituce regionalniho rozvoje (regiondlni rozvojové agentury, krajské hospo-
darské komory, krajské urady, regionalni poradenska a informacni centra)

3. Vysoké skoly (fakulty vysokych $kol a vysoké Skoly na fakulty se jiz dale nedélici;
vynechany byly vysoké Skoly a fakulty zamérené pouze na spolecenskovédni
obory)

4. Vyzkumné instituce (Ustavy AV CR, rezortni vyzkumné instituce, soukromé vy-
zkumné instituce)

Pro kazdy typ instituce byl vytvoren odlisny typ dotazniku, pficemz dotaznik pro

instituce inovacni infrastruktury se od dotazniku pro instituce regionalniho rozvo-

je 1isil pouze minimalné. Velmi malé rozdily byly také mezi dotaznikem pro vysoké

Skoly a dotaznikem pro vyzkumné instituce. VSechny ¢tyti typy dotazniku obsaho-

valy zaroven nékteré spole¢né otazky.

Osloveno bylo celkem 372 subjektd odpovidajicich vySe popsanym kategoriim.
Zdroje pro sestaveni databaze subjektt predstavovaly vedle jiz existujici databaze
kontaktii Technologického centra AV CR také databéze Technologicky profil CR
(www.techprofil.cz), stranky Asociace inovaéniho podnikéni CR (Www.aipcr.cz),
Asociace vyzkumnych organizaci (www.avo.cz), data Ustavu pro informace ve vzdé-
lavani (www.uiv.cz) ¢i jiné internetové zdroje a odkazy na relevantni organizace.
Pocet oslovenych subjektti podle typu instituce a kraje, ve kterém instituce sidli,
uvadi nasledujici tabulka.

Jiz na prvni pohled patrna pocetni prevaha prazskych subjektd nad subjekty
z ostatnich kraju, ktera neplati pouze u instituci regionalniho rozvoje. Tato prevaha
je déana silnou koncentraci poradenskych instituci (v ramci inovacni infrastruktu-
ry), ale predev$im vyzkumu a vysokého $kolstvi do hlavniho mésta. Vyznamny po-
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Tabulka 4: Poéet oslovenych subjektii podLle kraje a typu instituce

Poéet oslovenych subjekti

Instituce inovaéni Instituce regio- Védecko-vyzkumné

infrastruktury nalniho rozvoje Vysoké Skoly instituce Celkem
Praha 27 3 31 60 121
Stredocesky 3 7 1 14 25
Jihocesky 3 5 2 3 13
Plzerisky 2 7 4 1 14
Karlovarsky 1 3 1 1 6
Ustecky 4 6 2 5 17
Liberecky 2 4 5 1 12
Kralovéhradecky 2 6 3 1 12
Pardubicky 1 4 5 4 14
Vysocina 1 5 1 1 8
Jihomoravsky 7 9 18 20 54
Olomoucky 3 5 2 4 14
Zlinsky 7 6 3 5 21
Moravskoslezsky 13 9 9 10 41
CR celkem 76 79 87 130 372

Tabulka 5: Poéet respondentt podLe kraje a typu instituce

Pocet respondentdi

Instituce Instituce Védecko- Celkova

inovacni infra- regionalniho vyzkumné navratnost

struktury rozvoje Vysoké Skoly instituce Celkem (v %)
Praha 3 1 7 26 37 30,6
St'edocesky 1 1 0 7 9 36,0
Jihogesky 0 4 1 3 8 61,5
Plzerisky 0 1 0 1 2 143
Karlovarsky 0 1 0 0 1 16,7
Ustecky 0 0 2 1 3 17,6
Liberecky 0 1 2 1 4 333
Kralovéhradecky 1 2 3 1 7 58,3
Pardubicky 0 2 2 3 7 50,0
Vysoctina 1 3 1 0 5 62,5
Jihomoravsky 1 4 3 10 18 333
Olomoucky 2 1 0 0 3 21,4
Zlinsky 2 1 3 3 9 42,9
Moravskoslezsky 6 1 3 4 14 34,1
CR celkem 17 23 27 60 127 34,1

dil Jihomoravského a Moravskoslezského kraje na celkovém poctu subjektti rovnéz
odpovida pozici a vyznamu téchto krajfi, potazmo Brna a Ostravy, v ramci Ceska.

Pro dotaznikové Setfeni uskute¢néné v zari 2007 bylo zvoleno soubézné oslove-
ni subjektt pisemnou a elektronickou formou, které mélo zajistit vy$si navratnost
dotaznikt. Vysledkem byla relativné vysoka 34,1% navratnost. Ze 127 vyplnénych
dotaznik se 101 navratilo e-mailem, 20 postou a 6 faxem. Navratnost rozdélenou
podle kraju a typtl instituci uvadi Tabulka 6. Seznam respondentti dotaznikového
Setfeni je uveden v ptiloze této studie.

Pro zminénou shodnost vétsi ¢asti dotazniku pro instituce inova¢ni infrastruk-
tury s dotaznikem pro instituce regionalniho rozvoje byly vysledky Setfeni za tyto
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dva typy subjektli dale zpracovany spole¢né, coz plati i pro druhou dvojici subjek-
th - vysoké Skoly a vyzkumné instituce.

Otéazky jsou ¢lenény do nékolika tematickych blokt. Pres pritomnost rozdil-
nych otdzek v rdmci téchto blokli se v§echny ¢tyti typy dotazniku shoduji v na-
zvech prvnich ¢ty bloki:

A Zéakladni udaje

B Zaméreni ¢innosti
C Lidské zdroje

D Financni zdroje

Dotazniky pro instituce inova¢ni infrastruktury a instituce regionalniho rozvoje
pokracuji dalsimi dvéma bloky otazek:

E Spoluprace s jinymi subjekty

F Vytvareni inovaci

V dotaznicich pro vysoké skoly a vyzkumné instituce nésleduje pouze jediny blok:
E Vyzkumnd ¢innost

3.1 VYSLEDKY DOTAZNIKOVEHO SETRENI

3.1.1 Instituce inovacni infrastruktury a instituce regionalniho rozvoje
Soubor 40 instituci inovaé¢ni infrastruktury a regiondlniho rozvoje, které dotaznik
vyplnily, je vnitiné zna¢né heterogenni (viz seznam respondentt v priloze). Pre-
sto jej spojuji nékteré spole¢né znaky. Vzhledem k neslucitelnosti jejich funkce
s centralné planovanym hospodarstvim minulého rezimu se v drtivé vétsiné jedna
o instituce vzniklé po roce 1990.

Také nabidka sluzeb, které tyto instituce poskytuji, se casto doplituje ¢i prekry-
va. Ze sluzeb poskytovanych respondenty byl nejvétsi zajem o prondjem prostor
a cenové zvyhodnény pronajem prostor firmam. Tyto sluzby byly ovsem poskyto-
vany pouze ¢asti instituci inovaéni infrastruktury (védeckotechnologickymi parky,
technologickymi a inova¢nimi centry, podnikatelskymi inkubatory). Z dalsich slu-
Zeb je velky zajem o poradenstvi v oblasti pfistupu k riznym druhtim financovani,
které také nabizi vétsina dotazovanych subjektt (85 %). Podnikatelé maji dale ¢as-
to zajem o zpracovani projektovych zadosti, studif proveditelnosti a business pla-
nu ¢i poskytovani specializovanych kurzt a skoleni prislusnymi institucemi. Tyto
sluzby taktéz poskytuje vétsi ¢ast respondentii (pres 70 %). Pres relativné velky
zajem o obecné poradenstvi v oblasti podnikani, prava, marketingu, ucéetnictvi ¢i
dani v CR poskytuje tento typ sluZeb pouze polovina respondentti. Ke spiSe fidceji
vyuzivanym sluzbam patii poradenstvi v oblasti ochrany dusevniho vlastnictvi, po-
skytované necelou tfetinou dotazanych.

Instituce inovaéni infrastruktury poskytujici ¢ast svych prostor firmam byly dota-
zovany na podrobnosti souvisejici s prondjmem. Mezi jednotlivymi institucemi jsou
znacné rozdily z hlediska kapacit. Instituce pronajimajici prostory byly rovnéz do-
tazany na zaméreni ¢innosti umisténych firem. Nejpocetnéji zastoupenou skupinou
byly s vyraznym predstihem firmy ptisobici v oboru informacnich a komunikaénich
technologii, jejichz vyhodou pro umisténi v inkubatoru ¢i technologickém parku je
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prostorova nendro¢nost. Tyto firmy tvotily plnou ¢tvrtinu viech firem umisténym
v Setfenych institucich. Mezi dalsi, vicekrat uvadéné obory ¢innosti umisténych
firem pat¥i energetika, zemédélstvi a potravinarstvi, farmacie a fada odvétvi sluzeb
(obchodni ¢innost, marketing, poradenstvi, vzdélavani, vyzkum a vyvoj aj.).

Vedle poskytovani prostor, poradenskych a dal$ich navazujicich sluzeb rozvi-
jejicim se firmam je dulezitym poslanim instituci inovaéni infrastruktury a regi-
onalniho rozvoje také ptiprava a implementace regionalnich inovacnich strategi,
prip. jinych strategickych dokumentt se stfedné- az dlouhodobym vyznamem pro
inova¢ni potencial daného regionu. 15 ze 40 dotazovanych instituci pracovalo ¢i
v soucasnosti pracuje na pfipravé nebo implementaci regionalni inovacni strategie,
pri¢emz 8 z nich je zaangaZovano jak v ptipravé, tak vimplementaci. Mezi subjekty
podilejicimi se na p¥ipravé a/nebo implementaci RIS se nejcastéji vyskytuji kraj-
ské urady a regiondlni rozvojové agentury, v pestrém souboru instituci jsou oviem
i inova¢ni a technologicka centra, specializované agentury ¢i centrum transferu
technologii. Témér polovina respondentti (19 ze 40) se zaroven podilela nebo se
v soucasnosti podili na ptipravé ¢i implementaci jiného strategického dokumentu.

Lidské zdroje dotazovanych instituci dosahuji z celkového pohledu relativné vy-
soké urovné vzdélanosti: 57 % zaméstnanct absolvovalo tercidrni vzdélani, dalsich
30 % alespon stredoskolské. Z hlediska odborné specializace maji mezi zaméstnan-
ci sledovanych instituci, kteti vystudovali vysokou $kolu, vyraznou prevahu absol-
venti ekonomickych a ostatnich spole¢enskovédnich obort. Mezi vysokoskolskymi
specializacemi nejvice Zadanymi u potencidlnich novych pracovnikti dotazovanych
subjektl se ovSem nejcastéji objevuji obory technickych véd, nasledovany obory
ekonomickymi. Dal$imi kategoriemi specialistti, vyjadieno podle potfeb dotazo-
vanych instituci, jsou manazeti na stfedni trovni fizeni (tyka se 10 instituci) a od-
bornici v oblasti marketingu, publicity ¢i propagace (tyka se 7 instituci). Absolventi
stfednich $kol byli dotazovanymi institucemi poptavani méné, zdjem byl zejména
o pracovniky specializované na ekonomii a tcetnictvi.

Hlavnim zdrojem financovani dotazovanych instituci jsou vlastni zdroje (v pri-
méru 62 % podle rozpoctli subjektli za rok 2006). A to i pres to, Ze v souboru
respondentd je nemaly pocet subjektti (12 ze 40 dotazovanych), u nichz vice nez
polovinu prostiedku tvoti prispévky z riznych externich zdroji. 9 ze 40 instituci
je naproti tomu 100% financovano z vlastnich zdroja. Vyznamny zdroj financi pted-
stavuji dotace, ptri¢emz podil dotaci z EU prevysuje podil dotaci statu.

Tri ¢tvrtiny dotazovanych instituci planuji vyuzit vefejné podpory v oblasti ino-
vaci, vyzkumu a vyvoje v obdobi 2007-2013. Mezi dotac¢nimi tituly, o které je mezi
respondenty nejvétsi zdjem, prevazuji Operacni programy, zejména OP Podnika-
ni a inovace, OP Lidské zdroje a zaméstnanost a OP Vzdélavani pro konkurence-
schopnost. Zajemcti o ¢erpani podpory z OP Vyzkum a vyvoj pro inovace je oproti
jmenovanym Opera¢nim programim méné a jde predevsim o instituce inovaéni
infrastruktury. Z hlediska poc¢tu potencidlnich zajemct mezi respondenty jej pred-
¢ily rovnéz Ramcové programy EU pro vyzkum a vyvoj.

Za ucelem zjisténi provazanosti instituci inovacni infrastruktury a regionélniho
rozvoje s ostatnimi subjekty v krajich jejich ptisobeni byly instituce pozadany o ohod-
noceni spoluprace s témito subjekty (viz Obrazek 26) na stupnici od 1 (,vynikajici)
do 5 (,velmi problematicka®). Z odpovédi vyplyva, Ze instituce velmi ¢asto spolupra-
cuji s vysokymi $kolami, které jsou zarovent hodnoceny jako velmi dobry partner pro
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Obrazek 26: Hodnoceni spoluprace instituci inovacni infrastruktury a regionalniho
rozvoje s ostatnimi vefejnymi a soukromymi subjekty v daném kraji
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Vysvétlivky: Spoluprace s jinymi subjekty v daném kraji byla respondenty hodnocena na stupnici od 1 do 5, kde
1 = vynikajici a 5 = velmi problematickd. Primérnd hodnocenf spoluprace jsou zachycena v grafu.

Instituce inovacéni infrastruktury = védeckotechnologické parky, podnikatelské inkubatory, technologicka a inova¢-
ni centra aj. RRA = regiondlni rozvojové agentury. RPIC = regiondlni poradenskd a informacéni centra

spolupraci. Lepsi hodnoceni ziskaly pouze krajské Gitady a regiondalni rozvojové agen-
tury spolu s regiondlnimi poradenskymi a informaénimi centry. Méné casto spolu-
pracuji dotazované subjekty s (ostatnimi) institucemi inova¢ni infrastruktury, coz
lze v pFipadé vzajemné spoluprace mezi institucemi inovaéni infrastruktury v ramci
jednoho kraje vysvétlit také silnou konkurenci mezi témito subjekty, ¢asto oriento-
vanymi na ziskani stejnych zakazek. Nejméné kontaktd funguje mezi dotazovany-
mi subjekty a vyzkumnymi organizacemi - z verejného, ale predevsim soukromého
sektoru. Soukromé vyzkumné instituce byly také nejcastéji hodnoceny jako nejvice
problematicky partner pro spolupraci z nabizenych moznosti.

V souvislosti s vyse uvedenym neptekvapi skute¢nost, Ze témét polovina z do-
tazovanych instituci nespolupracuje s Zadnym vyzkumnym pracovistém. Instituce,
které s vyzkumnymi pracovisti spolupracuji, uvedly jako nejcastéjsi partnery vyso-
koskolska pracovisté (18 ze 40 dotazovanych subjekt), méné ¢asto pak vyzkumna
pracovisté rezortni ¢i Akademie véd (9 subjektd) nebo jina vyzkumna pracovisté
a firmy (10 subjekti).
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Obrazek 27: Bariéry pro vytvareni inovaci podniky

Pocet hodnocenych subjektd Priimérné hodnoceni
37 4,0
36 35
35 (@)
o o 9 9 30
34
25
33
2,0
32
15
31
30 1,0
29 0,5
28 0,0
= B = = s W v =
58 <] 3= S =] =] 23
2 S 2 ° 5 o 25 =] S c
¢ N 2 > 9 £ 8 © g £ g5
A < c oW o
= E g s g S5 2E s
£.5 2 5 < = 3 < g 5 c 32
o c c LS = = c X 5]
g = D G © £c w N £ g
E c o o © = s = -l v @
=] ] o ° .3 s = S c
S = 83 = =] S8 E g
- W [=4 [} =3 n x — b
2 ® - 54 T o 5 s
& ] < N o 3 >
@ =] > S
I ]
N 1S = c
2 @
=1 o
S G}
IS
£ @
o

B Pocet hodnocenych subjektd
O Priimérné hodnoceni

Vysvétlivky: Bariéry pro vytvareni inovaci podniky byly hodnoceny na zakladé zkuSenosti dotazovanych instituci
a pouze pro kraj, ve kterém dana instituce sidli. Hodnoceni vychazelo z vyznamu, jaky byl respondenty pfisuzovan
problémdm vyjmenovanym v dotazniku, kde 1 = minimalnf (problém) a 5 = maximdlni (problém). Primérnd hod-

nocenf bariér dle vyznamnosti jsou zachycena v grafu.

Na zédkladé zkuSenosti, které dotazované subjekty maji s inova¢nim podnika-
nim, byly pozaddany o zhodnoceni hlavnich bariér pro vytvareni inovaci podniky
v krajich jejich ptsobeni (viz Obrazek 27). Respondenti pfitom hodnotili problémy
predem pojmenované v dotazniku. Jako hlavni problém pro inova¢ni podnikani
bylo nejcastéji oznacovano slabé napojeni firem na védecko-vyzkumné instituce
a pracovi$té transferu technologii a znalosti. Tento vysledek koresponduje s niz-
kou intenzitou spoluprace mezi vyzkumem a institucemi inova¢ni infrastruktury
a regionalniho rozvoje. Nejedna se tedy pouze o problém vazby podniky - vyzkum.
Oproti tomuto problému je ostatnim moznym bariéram piedepsanym v dotazniku
prisuzovan mensi, i kdyZ rozhodné ne zanedbatelny vyznam. Mezi dal$simi mozny-
mi bariérami pro inova¢ni podnikani byl respondenty jmenovan naptiklad problém
chybéjicich lidskych zdroja schopnych resit inovace ve firmach ¢i zakon o vysokych
Skolach a jeho nedostate¢né plisobeni na motivaci vyzkumnikd aj.

V navaznosti na bariéry, které dotazovani spatiuji jako nejvétsi problém pro ino-

vacni podnikani, byli rovnéz dotdzani na nazor tykajici se nejefektivnéjsich reseni
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Obrazek 28: Doporuéeni pro zvySeni tvorby inovaci podniky
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Vysvétlivky: Doporuceni pro zvy$eni tvorby inovaci podniky byla hodnocena na zékladé nézor(l dotazovanych
instituci a pouze pro kraj, ve kterém dand instituce sidli. Hodnocenf vychazelo z vyznamu, jaky byl respondenty
pfisuzovan opatfenim navrhovanym v dotazniku, kde 1 = nejmensi vyznam a 5 = nejvétsi vyznam. Primérnd hod-
nocenf opatieni dle vyznamnosti jsou zachycena v grafu.

pro zvyseni tvorby inovaci podniky v krajich ptisobeni dotazovanych subjektd (viz
Obrazek 28). Také zde hodnotili respondenti vyznamnost volbou z dotaznikem pfe-
dem definovanych opatfeni. Za nejefektivnéjsi reseni problému nizké tvorby inovaci
bylo nejcastéji povazovano zavedeni systémovych opatteni, jez by i¢inné motivovala
privatni a akademickou sféru ke vzajemné spolupraci. Problém nedostate¢né spolu-
prace mezi vyzkumem a soukromymi firmami se tak opét dostava do stfedu pozor-
nosti. Za dalsi velmi ti¢inna opatfeni je respondenty obecné povazovano zavedeni
danovych ulev pro firmy realizujici vyzkum a vyvoj, zjednoduseni administrativy,
zkvalitnéni vzdélavaciho systému v CR & realizace podptirnych programt prakticky
orientovaného vyzkumu a vyvoje strukturovanych podle potfeb malych a stfednich
firem. V pfiliv rizikového kapitalu jakozto ti¢inného prostiedku ke zvyseni tvorby
inovaci mély dotazované subjekty nejmensi divéru oproti ostatnim, v dotazniku na-
vrhovanym opattenim. Tato nediivéra prameni predevsim z malych zkuSenosti Ces-
kych podnikii s rizikovym kapitalem a z obav ze vstupu ciziho subjektu do firmy.
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3.1.2 Vysoké skoly a vyzkumné instituce

Ze souboru dotazovanych vysokoskolskych instituci byly zdmérné vynechény ty,
které nabizeji pouze spolecenskovédni vzdélavaci obory. Tyto instituce z pocho-
pitelnych davoda postradaji vazby na primyslové podniky a nehraji Zddnou roli
pri aplikaci vysledkt vyzkumu do praxe, coz bylo také p¥ic¢inou jejich nezatrazeni
do dotaznikového Setfeni. Oproti skute¢nému rozloZeni vysokoskolskych kapacit
v CR, kde spole¢enskovédni obory tvofi zhruba polovinu téchto kapacit, maji proto
v ramci dotazovanych instituci nejvétsi podil obory technickych véd (sledovany
byly pocty akademickych pracovniku).

Védecké zaméreni vyzkumnych instituci zjistované dotaznikem (byly zjistovany
3 obory, ve kterych se dotazované subjekty nejvice angazuji) neni z davodu velké
interdisciplinarity téchto instituci plné srovnatelné s analyzou vyzkumnych kapacit
podle védnich oblasti. Nicméné Ize konstatovat, Ze v souboru respondentti existuje
rovnovaha mezi védami o Zivé pfirodé a védami o nezivé ptirodé.

Vétsina z VS instituci (témér 90 %), které dotaznik vyplnily, sleduje uplatnéni
svych absolventli v praxi. K nej¢astéjsimu zplisobu sbéru dat pritom patfi roze-
silani dotaznik(i absolventiim a prizkumy mezi zaméstnavateli. Méné casto jsou
vyuzivana cilend interview s absolventy ¢i monitorovani jejich uplatnéni prostred-
nictvim jinych subjektil (naptiklad Uradt prace). Témét viechny zdcastnéné VS
instituce rovnéz modifikuji studijni plany vyuc¢ovanych obort podle poptavky trhu
prace, dvé tretiny instituci zaroven modifikuji podle potteb trhu i pocty studen-
tl v jednotlivych oborech. Fakulty, které studijni plany ani pocet studentli podle
potteb trhu nemodifikuji, poskytuji vzdélani v oblasti lékatskych a spole¢enskych
véd, jejichz navaznost na podnikovou sféru nenf tak silna.

Vyzkumné instituce, stejné jako instituce inovac¢ni infrastruktury a regionalni-
ho rozvoje, byly dotazovany na to, o jaké specializace potencialnich novych zamést-
nancti maji nejvétsi zajem. Pres 80 % (50 ze 60) respondentti uvedlo, Ze jejich insti-
tuce postrada vysokoskolsky vzdélané odborniky, specializované vétSinou na oblast
¢innosti dané instituce. Silnéjsi poptavka pritom byla u vetfejnych vyzkumnych in-
stituci, coz je vzhledem k jejich omezenéjsim finan¢nim moznostem logické. O za-
méstnance se stfedni $kolou specializovanou na oblast ¢innosti dané instituce byl
mezi vyzkumnymi institucemi o néco mensi zajem - tuto potrebu uvedlo 23 ze 60
subjekti. Rozdil mezi vetejnymi a soukromymi institucemi se projevil také v zajmu
0 zaméstnavani vrcholovych manazert, ktery uvedlo pét verejnych a pouze jedna
soukroma instituce. Poptavka byla rovnéz po stfednim managementu (uvedlo cel-
kem 12 instituci), pracovnicich marketingu, publicity ¢i propagace (8 instituci) a ji-
nych odbornych pracovnicich (naptiklad expertech na transfer technologif). Zdjem
o0 jmenované specializace byl pritom u verejnych i soukromych instituci zhruba na
stejné urovni.

Na rozdil od instituci inovaéni infrastruktury a regionédlniho rozvoje jsou Setre-
né VS a vyzkumné instituce z vétsi ¢asti financovany ze statniho rozpoctu, coz ko-
responduje s vefejnych charakterem vétsiny subjekt v tomto souboru. Vyzkumné
instituce charakterizuje oproti VS fakultdm vétsi nezévislost na dotacich statu diky
vy$Simu vyuzivani vlastnich zdrojti, bankovnich avért, jinych soukromych zdroja
i evropskych fondt.

Dal$im rozdilem oproti institucim inova¢ni infrastruktury a regionalniho rozvo-
je je daleko vétsi zdjem o verejnou podporu v oblasti vyzkumu, vyvoje a inovaci -
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témér 90 % respondentli hodla Zadat o verejnou podporu v nékterém z takto za-
mérenych programil. Z pochopitelnych déivodt se VS a vyzkumné instituce méné
zajimaji o Operaéni programy, s vyjimkou OP Vyzkum a vyvoj pro inovace, a naopak
vice o rezortni a jiné narodni programy vyzkumu a vyvoje ¢i Rdmcové programy
EU pro vyzkum a vyvoj. Dalsi programy, ze kterych hodlaji zadat o dotace, zahrnuji
vedle Ceskych a evropskych dota¢nich programt také programy mimoevropské.

Také u VS a vyzkumnych instituci byla zjistovana provézanost s ostatnimi insti-
tucemi v regionu, v tomto ptipadé byly subjekty dotazovany na spolupraci na pro-
jektech vyzkumu a vyvoje. Vzhledem k tomu, Ze Gspé€sny vyzkum lze jen vyjimecné
provadét zcela izolované a nezavisle na jinych subjektech, uvadély spolupraci na
vyzkumu s jinymi subjekty prakticky vSechny instituce (a 85 % respondentu pfti-
tom uvedlo dobu spoluprace na projektech vyzkumu a vyvoje s jinymi subjekty pét
a vice let). Vysokoskolské instituce odpovidaly také na otazku rozdéleni kapacit
akademickych pracovnikii mezi vyzkumnou a pedagogickou ¢innost. V odpovédich
mirné prevazily pracovni kapacity vyhrazené na pedagogickou ¢innost (56 %) nad
kapacitami vyhrazenymi na vyzkum (44 %).

Zatimco s (jinouw) vysokou $kolou spolupracovaly témé¥ vSechny dotazované VS
(93 %) i vyzkumné instituce (93 %), napojeni na ostatni subjekty se vztahem k vy-
zkumu jiz bylo slabsi. S vefejnym vyzkumnym pracovistém spolupracovalo 81 %
VS a 70 % vyzkumnych instituci, se soukromym vyzkumnym pracovistém 67 % VS
a 53 % vyzkumnych instituci. Se subjektem statni spravy ¢i samospravy spolupraco-
valo 48 % VS a 37 % vyzkumnych instituci, s instituci inovaéni infrastruktury (védec-
kotechnologickym parkem, inova¢nim centrem, apod.) pak 41 % VS a pouze 12 %
vyzkumnych instituci. Dotazované VS instituce tedy ve vétsi mite spolupracuji na
vyzkumnych projektech s jinymi subjekty nez vyzkumné instituce. Odpovédi vrhaji
neptiznivé svétlo na instituce inovac¢ni infrastruktury jakozto zajimavého partnera
pro vyzkum pouze pro zlomek vyzkumnych instituci, a ¢aste¢né tak potvrzuji hod-
noceni instituci inovaéni infrastruktury a regionalniho rozvoje, které povazuji spo-
lupréci se soukromymi vyzkumnymi institucemi za nejvice problematickou. Po roz-
déleni vysledkt dotaznikového Setteni na verejné vyzkumné instituce (40 subjektt)
a soukromé vyzkumné instituce (20 subjektll) Ize zaznamenat vy$si miru spolupra-
ce mezi vefejnymi vyzkumnymi institucemi (78 %) nez mezi vefejnymi a soukromy-
mi institucemi (50 % vetejnych a 55 % soukromych subjektti uvedlo spolupraci) ¢i
mezi soukromymi vyzkumnymi institucemi navzajem (60 %). Spoluprace s jinymi
subjekty je u verejného i soukromého sektoru zhruba na stejné Grovni.

Transfer technologii ¢i jinych vysledkili vizkumu do komer¢ni sféry se v posled-
nich péti letech podaril vétsi ¢asti (zhruba dvéma tretindm) dotazanych jak ve sku-
piné VS instituci, tak ve skupiné vyzkumnych instituci. Velky rozdil je oviem mezi
vefejnymi a soukromymi institucemi - zatimco ze 40 verejnych subjekt uvedlo
uskute¢néni transferu pouze 23 subjektt (58 %), u soukromych subjekti to bylo jiz
18 z 20 (90 %). Vice neZ jeden transfer zaroven uvedlo 40 % VS a 30 % vyzkumnych
instituci, pricemz u verejnych i soukromych instituci byl tento podil stejny.

3.1.3 Vysledky dotaznikového Setieni ve vztahu k inovaénimu potencialu kraji
[ pres pomérné vysokou navratnost dotazniku neni mozné oddélené hodnotit od-
povédi subjektt podle jednotlivych kraji. Divodem je zejména nizky pocet insti-
tuci v jednotlivych krajich, ktery zpravidla nepokryva instituce stejného typu (tyka
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se zejména instituci inova¢ni infrastruktury a regionalniho rozvoje, kde je velmi
pestry soubor respondentt). Jako vychodisko pro regionalné specifickd hodnoceni
vysledkii dotaznikového Setieni bylo proto zvoleno celkové porovnani krajti Ceska
podle inova¢niho potencialu. Vysledky dotaznikového Setteni za jednotlivé subjek-
ty byly podle této klasifikace o péti kategoriich (kraje s vysoce podpriamérnym,
podprimérnym, pramérnym, nadprimérnym a vysoce nadprimérnym inova¢nim
potencidlem) rozdéleny do nékolika skupin. Na zakladé rozdéleni subjektti do sku-
pin krajli podle inova¢niho potencialu oviem byly zpracovany pouze ty otazky do-
tazniku, u nichZ nebylo toto rozdéleni na Gkor vypovidaci hodnoty odpovédi.

Instituce inovaéni infrastruktury a instituce regionalniho rozvoje

Instituci inovacni infrastruktury a regiondlniho rozvoje byly vzhledem k relativ-
né nizkému poctu subjektd rozdéleny do tii skupin - na subjekty sidlici v krajich
s nadprimérnym inova¢nim potencidlem (11 subjekt®), s primérnym inova¢nim
potencidlem (18 subjekt®) a s podprimeérnym inova¢nim potencidlem (9 subjekt().
Ke krajum s nadprimeérnym inovaénim potencialem ptitom nalezi Praha, Jihomo-
ravsky a Kralovéhradecky kraj, ke krajim s primérnym inova¢nim potencialem
pak Stredocesky, Jihocesky, Plzensky, Pardubicky, Olomoucky a Moravskoslezsky
kraj a ke krajlim s podprimérnym inova¢nim potencidlem kraje Ustecky, Liberec-
ky, Zlinsky, Vysocina a Karlovarsky. Vysledky za 2 instituce, jejichz ptsobnost je
celostatni, byly vynechany.

Z hodnoceni spoluprace instituci inova¢ni infrastruktury a regionalniho rozvoje
s ostatnimi subjekty v danych krajich vychazi nejhtire soukromé vyzkumné insti-
tuce, které ziskaly nejhorsi primérnou ,znamku” ve vSech trech skupinach kraju.
Stejné jako v ptipadé vetrejnych vyzkumnych instituci, které byly lépe hodnoceny
v krajich s nadprimérnym inova¢nim potenciadlem, je vsak vysledek za skupiny
krajli zkreslen nizsim po¢tem hodnoticich subjektt.

V krajich s nadpriimérnym inova¢nim potencidlem byla nejkladnéji hodnocena
spoluprace s vysokymi $kolami, regionalnimi rozvojovymi agenturami a regional-
nimi poradenskymi a informacnimi centry. Vyrazné htire oproti dalsim dvéma sku-
pindm kraja byla naopak hodnocena spoluprace se soukromymi firmami. V krajich
s primérnym inova¢nim potencidlem byla rovnéz velmi kladné hodnocena spolu-
prace s vysokymi Skolami, ale také s krajskym tradem, a na rozdil od prvni skupiny
krajli i se soukromymi firmami. Ve skupiné kraja s podpriimérnym inova¢nim po-
tencidlem byla vedle spoluprace s ostatnimi subjekty inovaéni infrastruktury (zde
ovSsem odpovidal pouze jeden subjekt) nejkladnéji hodnocena spoluprace s kraj-
skym uradem, regionalnimi rozvojovymi agenturami a RPIC. Spoluprace s vysoky-
mi Skolami méla v porovnani se zbyvajicimi skupinami vyznamné horsi primérné
hodnoceni.

Zatimco za nejvyznamnéjsi bariéry pro vytvareni inovaci podniky bylo subjekty
ze vSech t¥{ kategorif krajli oznac¢ovano slabé napojeni firem na vyzkumné institu-
ce a pracovi$té transferu technologii, problém napojeni na vyzkumné instituce byl
vice vniman v krajich s podpramérnym inova¢nim potencidlem (coz jsou zaroven
kraje s niz§im zastoupenim vyzkumnych instituci) a problém transferu technologii
vice v krajich s nadprimérnym inova¢nim potencidlem (viz Obrazek 29). V téchto
krajich byla za vyznamny problém rovnéz povazovana nizka informovanost firem
o problematice dusevniho vlastnictvi ¢i pristup firem k dotacim. Subjekty sidlici



Analyza inovaéniho potencidlu kraji CR 67

Obrazek 29: Bariéry pro vytvaFeni inovaci podniky podle inovaéniho potencialu krajd
(priimérné hodnoceni)
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Vysvétlivky: Bariéry pro vytvarenf inovaci podniky byly hodnoceny na zdkladé zkuSenosti dotazovanych instituct
a pouze pro kraj, ve kterém dana instituce sidli. Hodnoceni vychazelo z vyznamu, jaky byl respondenty pfisuzovan
problémim vyjmenovanym v dotazniku, kde 1 = minimalnf (problém) a 5 = maximdlni (problém). Primérna hod-
nocenf bariér dle vyznamnosti jsou zachycena v grafu.

Nadprimérny IP = souhrnné vysledky za kraje s nadprimérnym inova¢nim potencidlem (Praha, Jihomoravsky
kraj, Krélovéhradecky kraj)

Priimérny IP = souhrnné vysledky za kraje s primérnym inovaénim potencidlem (Stredocesky kraj, Jinocesky kraj,
Plzerisky kraj, Pardubicky kraj, Olomoucky kraj, Moravskoslezsky kraj)

Podpramérny IP = souhrnné vysledky za kraje s podprdmérnym inovacnim potencidlem (Ustecky kraj, Liberecky
kraj, Zlinsky kraj Vysocina, Karlovarsky kraj)

v krajich s nizZ§im inova¢nim potencidlem na druhé strané poukazovaly ¢astéji na
zastaralé technické vybaveni podnikd.

Také ve vnimani vyznamu moznych opatteni pro zvyseni tvorby inovaci existo-
valy mezi subjekty v jednotlivych skupinach kraji urcité rozdily (viz Obrazek 30).
Zavedeni systémovych opatteni motivujicich privatni a akademickou sféru ke spo-
lupréci bylo povazovano za velmi vyznamné ve vsech tfech skupinach kraji. Nejvi-
ce v krajich s vysokym inova¢nim potencialem, kde byl rovnéz velky vyznam prikla-
dan podplirnym programim prakticky orientovaného vyzkumu a vyvoje pro malé
a stfedni podniky, na rozdil od kraji s nizkym inova¢nim potencialem. Subjekty
sidlici v téchto krajich vyzdvihovaly pfedev$im vyznam datiovych dlev pro podniky
realizujici vyzkum a vyvoj. Subjekty sidlici v krajich se stfednim inova¢nim po-
tencidlem povaZovaly za nejdulezitéjsi opatfeni vedle datiovych udlev zjednoduseni
administrativy a zkvalitnéni inovaéni infrastruktury. V této souvislosti byla zvlasté
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Obrazek 30: Doporuceni pro zvysSeni tvorby inovaci podniky podLle inova¢niho potencialu
krajti (prdmérné hodnoceni)
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Vysvétlivky: Doporudeni pro zvySeni tvorby inovaci podniky byla hodnocena na zdkladé nazor( dotazovanych
instituci a pouze pro kraj, ve kterém dana instituce sidli. Hodnocenf vychazelo z vyznamu, jaky byl respondenty
prisuzovan opati‘enim navrhovanym v dotazniku, kde 1 = nejmensi vyznam a 5 = nejvétsi vyznam. Prdmérna hod-
nocenf opatieni dle vyznamnosti jsou zachycena v grafu.

Nadprdmeérny IP = souhrnné vysledky za kraje s nadprimérnym inova¢nim potencidlem (Praha, Jihomoravsky
kraj, Krdlovéhradecky kraj)

Priimérny IP = souhrnné vysledky za kraje s primérnym inovaénim potencidlem (Stfedocesky kraj, Jihocesky kraj,
Plzerisky kraj, Pardubicky kraj, Olomoucky kraj, Moravskoslezsky kraj)

Podprtimérny IP = souhrnné vysledky za kraje s podprdmérnym inova&nim potencidlem (Ustecky kraj, Liberecky
kraj, Zlinsky kraj Vyso¢ina, Karlovarsky kraj)

zajimava skutecnost, Ze subjekty z krajii s podpriimérnym inovaé¢nim potencidlem
prikladaly zkvalitnéni inovacni infrastruktury o poznéni nizsi vyznam, prestoze
inovac¢ni infrastruktura v téchto krajich ma k idealnimu stavu stale daleko.

Vysoké Skoly a vyzkumné instituce

Vysoké Skoly a vyzkumné instituce byly s ohledem na pocet subjektti v jednotlivych
kategoriich kraja podle inova¢niho potencialu rozd€leny do ¢ty skupin - na sub-
jekty sidlici v kraji s vysoce nadpriimérnym inova¢nim potencidlem (31 subjektt
z Prahy), subjekty v krajich s nadpriimérnym inovacnim potencidlem (17 subjek-
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th v Jihomoravském a Kralovéhradeckém kraji), subjekty v krajich s primérnym
inova¢nim potencidlem (24 subjektd ve Stfedoceském, Jihoceském Plzeriském,
Pardubickém, Olomouckém a Moravskoslezském kraji) a subjekty v krajich s pod-
primérnym inovaénim potencidlem (13 subjektti v krajich Usteckém, Libereckém,
Zlinském, Vysocina a Karlovarském). Vysledky za 2 instituce, jejichZ ptisobnost je
celostatni, byly z hodnoceni vynechany.

Jedna z otazek, kde bylo mozné ziskat smysluplné vysledky i po rozdéleni odpo-
védi subjekttli do kategorii podle inova¢niho potencidlu danych krajd, se tykala spo-
lupréce VS a vyzkumnych instituci na projektech vyzkumu a vyvoje s jinymi sub-
jekty. Zjisténa byla predeviim intenzivnéjsi spoluprace VS a vyzkumnych instituci
s vefejnymi vyzkumnymi pracovisti uvnitt hlavniho mésta (oproti jinym krajim
CR). Je to dano vysokou koncentraci vefejnych vyzkumnych instituci do Prahy, ale
také jejich vyznamnym zastoupenim v souboru subjektd sidlicich v Praze. Spolu-
prace na vyzkumu se subjekty statni spravy a samospravy, a zejména s institucemi
inova¢ni infrastruktury, je v Praze naopak na nizsi tirovni nez ve zbytku Ceska.

Rozdéleni vysledkd za VS a vyzkumné instituce do krajii podle inova¢niho po-
tencidlu rovnéz naznacuje rozdily v aktivité subjektti z hlediska transferu technolo-
gii ¢i vysledkt vyzkumu. Nejméné aktivni byly subjekty v krajich s podprimérnym
inova¢nim potencidlem, kde transfer technologie ¢i vysledkti vyzkumu uskutecnilo
v poslednich péti letech pouze 7 z 13 subjektli (54 %), a v Praze, kde totéz uvedlo
19 z 31 subjekt (61 %). Instituce v ostatnich krajich byly aktivnéjsi - v krajich
s nadpramérnym inova¢nim potencidlem uvedlo ptiklad transferu 12 ze 17 sub-
jektl (tj. 71 %), zatimco v krajich s primérnym inova¢nim potencidlem jej uvedlo
dokonce 19 z 24 subjektt (tj. 79 %). Podil subjektt s vice nez jednim transferem byl
ve vSech skupinach kraji podobny - zhruba tfetinovy.

Nizsi podil instituci s tspésnym prikladem transferu je v pripadé Prahy zapri-
¢inén prevahou verejnych vyzkumnych instituci nad soukromymi v analyzovaném
souboru (na rozdil od ostatnich vytvotrenych skupin kraji). Verejné instituce jsou
¢asto méné orientovany na aplikace vysledkii vyzkumu, coz koresponduje s jejich
nizsi aktivitou na poli transferu. V pripadé skupiny subjektt v krajich s podpriimér-
nym inova¢nim potencialem je nizky podil instituci provadéjicich transfer techno-
logii ¢i vysledktl vyzkumu zp@isoben ptitomnosti méné aktivnich regiondlnich VS
fakult v souboru respondentu.

3.2 HLAVNI ZAVERY

Z hlediska formulace doporuceni pro optimalni vyuZiti, resp. zvySeni jiz existujictho

znamné zejména nasledujici zavéry vyplyvajici z vysledkli dotaznikového Setfent:

- Ze sluzeb poskytovanych institucemi inovaéni infrastruktury a regionalniho
rozvoje byl mezi firmami nejvétsi zdjem o prondjem prostor (pripadné cenoveé
zvyhodnény prondjem prostor) a poradenstvi v oblasti pristupu k riznym dru-
him financovani.

- Pres relativné velky zdjem o obecné poradenstvi v oblasti podnikani, préva,
marketingu, tcetnictvi ¢i dani v CR poskytuje tento typ sluzeb pouze polovina
respondentt zapojenych v inovaéni infrastrukture.
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Poradenstvi v oblasti ochrany duSevniho vlastnictvi patii ke spiSe ridéeji vyuzi-
vanym sluzbam.

Firmy ptisobici v oboru informaénich a komunikaénich technologii jsou vyrazné
nejcastéji umistovanymi firmami v institucich inovaéni infrastruktury (podni-
katelskych inkubatorech, védeckotechnologickych parcich), tvoti ¢tvrtinu viech
firem umisténym v Setfenych institucich.

Mezi zaméstnanci instituci inovaéni infrastruktury a regionalniho rozvoje s VS
vzdélanim prevazuji absolventi ekonomickych a ostatnich spolecenskovédnich
obortl. Mezi VS specializacemi nejvice Ziddanymi u potencialnich novych pra-
covnikl se ov§em nejcastéji objevuji obory technickych véd, nasledovany obory
ekonomickymi. Zddanymi specialisty jsou také manaZefi na stfedni trovni tize-
ni a odbornici v oblasti marketingu, publicity nebo propagace.

Instituce inovacni infrastruktury a regionalniho rozvoje uvadély nizsi troven
spoluprace s (jinymi) institucemi inovaéni infrastruktury, s verejnymi vyzkum-
nymi institucemi a zejména se soukromymi vyzkumnymi institucemi v ramci
krajt.

Spoluprace s vefejnymi vyzkumnymi institucemi byla lépe hodnocena institu-
cemi inovacni infrastruktury a regionalniho rozvoje sidlicimi v krajich s vy3$sim
inova¢nim potencidlem. Hare byla institucemi v téchto krajich naopak hodno-
cena spoluprace se soukromymi firmami.

Spoluprace s vysokymi skolami byla v priiméru nejhtife hodnocena institucemi
v krajich s niZ§im inova¢nim potencidlem.

Pouze mala ¢ast vyzkumnych instituci (cca 12 %) uvedla, Ze spolupracuje na
projektech VaV s institucemi inovaéni infrastruktury.

Mezi vefejnymi vyzkumnymi institucemi existuje vy$si mira spoluprace nez
mezi vefejnymi a soukromymi institucemi ¢i mezi soukromymi vyzkumnymi
institucemi navzdjem.

V oblasti transferu technologii ¢i vysledkl vyzkumu do komer¢ni sféry verej-
né vyzkumné instituce vyrazné zaostavaji za soukromymi. Velka koncentrace
verejnych vyzkumnych instituci v Praze je také jednim z divodd, pro¢ je mezi
institucemi sidlicimi v hlavnim mésté méné casté uskute¢novani transferu tech-
nologie ¢i vysledkt vyzkumu do praxe nez mezi institucemi sidlicimi v krajich
s niz§im inovaénim potencialem.

Slabé napojeni firem na védecko-vyzkumné instituce a pracovisté transferu
technologii a znalosti je nejc¢astéji jmenovanou bariérou pro vytvareni inovaci
podniky.

Problém napojeni na vyzkumné instituce byl pfitom vyraznéji vniman v krajich
s podprimérnym inova¢nim potencidlem (coZ jsou zaroven kraje s niz$im za-
stoupenim vyzkumnych instituci) a problém transferu technologii vice v krajich
s nadprimérnym inova¢nim potencidlem.

V krajich s nadpriimérnym inova¢nim potencialem byla za vyznamny problém
rovnéZ povazovana nizkd informovanost firem o problematice duSevniho vlast-
nictvi ¢i pristup firem k dotacim. Subjekty sidlici v krajich s niz8im inova¢nim po-
tencidlem naopak castéji poukazovaly na zastaralé technické vybaveni podnika.

Zavedeni systémovych opatteni, kterd by uc¢inné motivovala privatni a akade-
mickou sféru ke vzajemné spolupraci, bylo nejc¢astéji povazovano za nejefektiv-

néjsi feSeni problému nizké tvorby inovaci. Mezi dalsi opatteni, vnimand jako
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velmi Uc¢inng, pattilo zejména zavedeni dariovych ulev pro firmy realizujici vy-
zkum a vyvoj.

Institucemi v krajich s vysokym inovaénim potencidlem byl rovnéz velky vy-
znam prikladan podpirnym programiim prakticky orientovaného vyzkumu
a vyvoje pro malé a stfedni podniky.

Institucemi v krajich s nizkym inovaé¢nim potencidlem byl vyzdvihovan vyznam
danovych tlev pro podniky realizujici vyzkum a vyvoj. Zkvalitnéni inovacni in-
frastruktury prikladaly tytéZ subjekty paradoxné niZsi vyznam neZ instituce
v jinych krajich.

Spolupréce VS a vyzkumnych instituci s vefejnymi vyzkumnymi pracovisti fun-
guje intenzivnéji uvnitt hlavniho mésta nez v jinych krajich CR. Spolupréce na
vyzkumu se subjekty statni spravy a samospravy, a zejména s institucemi ino-
vaéni infrastruktury, je v Praze naopak na niZsi irovni nez ve zbytku Ceska.
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4. Metodika hodnoceni 5
inovaéniho potencialu kraja CR

Samotna definice inova¢niho potencidlu implikuje domnénku, Ze jeho studium je
nezbytné zaloZit na zkoumani vice slozek, které na vznik a rozvoj jeho kvality v re-
gionu plsobi. VSeobecné tyto slozky charakterizuji socioekonomické, demografic-
Kké, instituciondlni a do jisté miry i legislativni prvky.

Vybér ukazateld vhodné reprezentujicich ty slozky, jeZ maji vliv na schopnost
vytvaret inovacni prostiedi, byl determinovan dostupnosti kvantitativnich dat.
Ukazatele byly roz¢lenény do dvou zékladnich skupin; autoti studie se zde inspiro-
vali metodikou navrZenou pro European Trend Chart on Innovation. Prvni skupina
obsahuje ukazatele, které je mozné oznacit jako vstupy (podileji se na kvalitativnim
i kvantitativnim rozvoji inova¢niho potencialu). Druha skupina nazvana vystupy
obsahuje ukazatele, které predstavuji vysledky a vystupy inova¢niho procesu. Cel-
kové do hodnoceni inovacniho potencialu vstupovalo 39 ukazatelt.

Ukazatele z prvni skupiny jsou déle rozdéleny do t¥i tématicky homogennich celkit:

1. hnaci sily inovaci - ukazatele popisujici strukturdlni podminky potfebné pro
rozvoj inova¢niho potencialy;

2. vorba znalosti - soubor ukazatel(, které jsou zaméreny na oblast lidskych zdro-
ji a aktivity ve vyzkumu a vyvoji, jeZ jsou duleZité pro rozvoj znalostni ekono-
miky;

3. inovace a podnikani - ukazatele zamérené na oblast tvorby inovaci v MSP.

Ukazatele ve druhé skupin€ jsou rozélenény do dvou tématickych celki:

1. aplikace - obsahuje ukazatele, které predstavuji strukturalni vystupy inovacéni-
ho potencidly;

2. duSevni vlastnictvi - ukazatele popisujici vlastnictvi exkluzivniho know-how.

K hodnoceni inova¢niho potencialu bylo mozné vyuZit vice analytickych nastroju.
PYi rozhodovani o tom, ktery bude pouZit, bylo potfeba prihlédnout ke sloZitosti
interpretace vysledki jednotlivych statisticko-metodologickych postupti. K posou-
zeni kvality regionalniho inova¢niho potencidlu byla nakonec vybréna faktorova
analyza, ktera vyuziva rozboru struktury vzajemnych zavislosti vstupnich promén-
nych. Cilem této statistické analyzy je charakterizovat strukturu faktort, které jsou
spole¢né pro vzajemné korelované promeénné, a snizit tak dimenzi ptivodniho sou-
boru o ty proménné, jeZ jsou postradatelné. Faktorova analyza byla provedena pro
kazdou drive definovanou skupinu ukazatelii. Relativné nizky pocet vygenerova-
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Tabulka 6: Skupiny vstupnich ukazateld a vygenerované faktory

Pocet vstupnich Mira vysvétlené

Skupina ukazateli proménnych Nazev faktoru variability
Studenti

Hnaci sily inovaci 7 Pracovni atraktivita 86%

Aglomeraéni vyhody

. Koncentrace VaV
Tvorba znalosti 9 — — 85%
Potencial technologickych center

Investice

. Priimyslové zény
Podnikani a inovace 9 - . 90%
Projektové aktivity

Instituce inovacni infrastruktury

Makroekonomické indikatory
Aplikace 9 High-tech obory 79%
Medium high-tech pramysl

L L Vystupy dusevniho vlastnictvi
Du3evni vlastnictvi 5 - —— — 92%
Néklady na duSevni vlastnictvi

nych faktort (14) 1ze vysvétlit tim, Ze fada vstupnich proménnych nesla podobnou
informaci. Celkova variabilita souboru proménnych vysvétlend pomoci faktorti se
pohybovala v intervalu 79-92 % (zna¢i malou ztratu informace), coZ poskytovalo
uspokojivé vysledky pro dalsi analyzu dat.

Z pohledu na vycet jednotlivych faktoru, které vstoupily do analyzy, je ztejmé,
Ze kazdy z nich ptsobi na kvalitu inova¢niho potencialu jinou vahou. K multikri-
teridlnimu hodnoceni urcitého souboru ukazateld miize slouzit metoda vazené
linedrni kombinace (s vyuzitim standardizovaného ciselného rozsahu faktort)
nebo Fullerova metoda, ktera byla pro hodnoceni inova¢niho potencialu krajii Ces-
ka vyuzita. Tato metoda vyuziva parové ordindrni srovnani jednotlivych kritérii,
tedy postupné posuzovani kazdého faktoru s kazdym po dvojicich. U kazdé z po-
rovnavanych dvojic byl urcen ten faktory, ktery je z hlediska inova¢niho potencialu
v némz jsou zachyceny vsechny vyse uvedené dvouprvkové kombinace kritérii. Je
ziejmé, Ze jakékoliv urcovani vahového ohodnoceni uréitého souboru proménnych
je ovlivnéno individualnim pohledem autora analyzy. Nevyhodou Fullerovy metody
je skutecnost, ze pri konzistenci informaci je vzdy hodnota nejméné diilezitého
kritéria rovna nule, ¢imz je ovlivnéna i hodnota vahy prislusného faktoru. Tento
fakt je mozné eliminovat vylouc¢enim kritéria z celé mnoziny a provést porovnani
znovu, pti opakovani tohoto postupu by vsak ztstalo v mnoziné pouze jediné, nej-
jich ¢iselné hodnoty navySeny o hodnotu jedna, ¢imz by se dosahlo situace, v niz by
bylo kazdé kritérium porovnavano také samo se sebou a bylo by v tomto porovnani
metody potadi (urceni vah kritérif podle expertniho hodnoceny).

Na zakladé vyse popsané metody byly stanoveny vahy, které byly nasledné ptiraze-
ny jednotlivym faktorim. Koneény krok pro hodnoceni inova¢niho potencialu pted-
stavoval vypocet vazeného pruméru. Jako hodnoty proménnych faktort byly uva-
Zovany standardizované hodnoty vypoctenych faktorovych skére. Pomoci shlukové
analyzy byla na zavér vytvorena typologie krajii Ceska podle inova¢niho potencidlu.
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Analyticka ¢ast projektu (hodnoceni kvantitativnich dat) byla doplnéna o do-
taznikové Setfeni mezi vybranymi subjekty, jejichZ ¢innost je vyznamné pro rozvoj
regionalniho inova¢niho potenciélu. Jeho cilem bylo zjistit, jaké problémy a potte-
by v oblasti inova¢nich aktivit maji, podle subjektivnich nazora klicovych aktérti
v oblasti vyzkumu a vyvoje, subjekty v jednotlivych kategoriich kraji. Vysledky do-
taznikového Setteni zaroven prispély k navrzeni opatrent, kterd by vedla ke zvySeni
konkurenceschopnosti kraju.

4.1 HODNOCENT REGIONU
PODLE JEDNOTLIVYCH SKUPIN UKAZATELU

Pfed samotnym hodnocenim celkového inova¢niho potencialu krajti Ceské repub-
liky je vhodné alespon v kratkosti zhodnotit pozici jednotlivych regionti podle péti
skupin pouzitych ukazatelli uvedenych na zacatku této kapitoly. Hlavnim dtivo-
dem k tomuto kroku je pojmenovani a zobecnéni skute¢nosti, které maji pozitivni
¢i negativni vliv na konkurenceschopnost jednotlivych regiont. Logicky by bylo
vhodné zatadit tuto ¢ast prace pred hodnoceni jednotlivych faktorti vstupujicich
do agregatniho ukazatele inova¢niho potencidlu regiond. Na druhou stranu je
treba prihlédnout k pouzité metodé hodnoceni, kterd postupuje od specifickych
charakteristik regionti k obecnym a je zavrSena konstrukci jediného souhrnného
ukazatele.

Pro hodnoceni potenciélu kraji v ramci jednotlivych skupin ukazateli byl vyu-
Zit jednoduchy vazZeny primér. Na misto vah byly dosazeny hodnoty jednotlivych
faktort, které byly vypocitany pomoci Fullerovy metody. Vysledkem hodnoceni je
rozloZeni regionti podle hodnot ukazateld vstupujicich do niZe uvedenych skupin.

4.1.1 Skupina ukazatelii ,Innovation drivers"
Ukazatele skupiny ,innovation drivers“ predstavuji souhrn vstupnich podminek,
které jsou podstatné pro rozvoj inova¢niho potencidlu v jednotlivych regionech.
Jedna se o charakteristiky, které reprezentuji stavajici regionalni struktury (sidelni,
demografickou, ekonomickou) vytvarejici prostredi pro rozvoj inova¢niho potenci-
alu a konkurenceschopnosti kraje.

Na pozici jednotlivych regionii se do jisté miry projevuje lokalizace silného regi-
onalniho centra. Divodem je predevsim fakt, Ze v téchto strediscich se koncentruji
vysoké Skolstvi, vyzkumné a vyvojové kapacity, vysoky pocet podnikatelskych sub-

Tabulka 7: Ukazatele a faktory v ramci skupiny ,innovation drivers"

Ukazatel Faktor
Podil VS studentd na populaci ve véku 20-29 Let
Podil absolvent( SS nad 15 let Studenti

Pocet studentd podle KKOV
Migraéni saldo

" < - Pracovni atraktivita
Mira nezaméstnanosti

Mira urbanizace

Aglomeraéni vyhod
Vékova struktura 9 ynoty
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Obrazek 31: Hodnoty agregatniho ukazatele Innovation drivers v krajich CR

vysoce podprimérné

podprdmérné

pramérné
I nadprdmérné
B vysoce nadpriimérné

jektl, nové pracovni piilezitosti apod. Vechny tyto aglomeracni efekty silnych re-
gionalnich center prispivaji k vytvareni ptiznivého prostredi pro rozvoj socialniho,
lidského i finan¢niho kapitalu, ¢imz formuji kvalitni zdzemi pro rozvoj inova¢niho
prostiedi a riist konkurenceschopnosti regionu.

Z Obrazku 31 je patrné, Ze nejlepsi pozici z hlediska skupiny ukazatelti ,innova-
tion drivers” vykazuje Praha. Hlavni mésto je dominantnim centrem v celém sidel-
nim systému Ceska, stejné tak jako vzdélanostnim a ekonomickym pélem rozvoje.
Vyznamu Prahy v rdmci CR odpovidaji i hodnoty jednotlivych faktorti (Studenti,
Pracovni atraktivita, Aglomera¢ni vyhody) v ramci této skupiny indikatora.

Sekundérni postaveni pak zaujimé druhé nejvyznamnéjsi centrum Ceska -
Brno, resp. Jihomoravsky kraj. Brno, které vaze mnohé aktivity ptisobici kladné na
rozvoj inova¢niho prostiedi, se profiluje jako jedno z center inova¢niho podnikani
se silnymi regiondlnimi agenturami, vyzkumnymi institucemi a progresivnim vyso-
kym $kolstvim orientovanym pirevazné na technické a ptirodovédné obory. Velmi
zajimavé pozice v tomto hodnoceni dosahl Zlinsky kraj. Jeho silné postaveni je
podpoteno predevsim faktorem Studenti, ktery odrazi pomérné vysokou dynami-
ku rtistu poc¢tu posluchact vysokych $kol v technickych a ptirodovédnych oborech
ve vékové kategorii 20-29 let. Druhym divodem nadpramérného postaveni Zlin-
ského kraje je skutecnost, Ze v regionech vychodni poloviny Ceska je statisticky
vice vysokoskolskych studentti ve véku 20-29 let (podle trvalého bydlisté). Stejné
davody hraji roli i v pfipadé dobré pozice Kralovéhradeckého kraje.

Skupina krajt, kterd byla hodnocena jako primérn4, je tvorena pomérné hete-
rogennimi regiony vykazujicimi rozdilné charakteristiky (v zavislosti na hodnotach
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jednotlivych faktorti). Kraje Moravskoslezsky, Olomoucky, Pardubicky a Vysocina
vykazuji nadprimeérnou pozici v pripadé faktoru Studenti. Kraje Jihoc¢esky a PI-
zenisky je mozné charakterizovat jako nadpriimérné pracovné atraktivni. Silnymi
aglomera¢nimi vyhodami v ramci této skupiny regionti disponuje kraj Moravsko-
slezsky.

Zajimavé je zarazeni Libereckého kraje do skupiny podprimérnych regionti
poctem vysokoskolskych studentli s trvalym bydlistém v regionu. Ukazatel Stu-
denti ma ptifazeno vysoké vahové ohodnocenti, ¢imz vyrazné ptispiva k celkovému
vysledku. Stredocesky a Karlovarsky kraj byly v ramci této skupiny ukazatelt hod-
noceny jako vysoce podprimérné. Tento fakt je podepten skutecnosti, Ze ve zmi-
nénych krajich je nedostate¢né rozvinuta struktura vysokych $kol. V Karlovarském
kraji dokonce neexistuje jedina fakulta technického ¢i ptirodovédného zamérend.
Ve Stredoceském kraji je vSak tento fakt ¢aste¢né eliminovan rozsahlou nabidkou
vysokoskolského studia v Praze, ktera je z prevazné Casti Stredoceského regionu
snadno dopravné dostupna.

4.1.2 Skupina ukazatelii , Tvorba znalosti"

Skupina ukazatelll oznacena jako ,tvorba znalosti“ shrnuje charakteristiky krajd,
které jsou nezbytné pro dalsi rozvoj znalostni ekonomiky a konkurenceschopnosti
regiontl. Jedné se zejména o ukazatele z oblasti aktivit ve vyzkumu a vyvoji.

V celkovém kontextu regionalni distribuce tvorby znalosti je patrné, Ze nejveétsi
potencial vykazuji narodni centra vzdélavani, vyzkumu a vyvoje. Jasné nejlepsiho
hodnoceni dosahuje Praha a Jihomoravsky kraj. V obou krajich je lokalizovano silné
vysoké $kolstvi a vyznamny pocet vyzkumnych instituci. Tyto kraje také vyrazné do-
minuji v poctu technologickych centey, resp. v po¢tu pracovnich mist v nich vytvo-
fenych. Je zfejmé, Ze nova technologicka centra vznikaji pravé v téch krajich, kde je
dostate¢né mnozstvi kvalifikované pracovni sily, vhodna infrastruktura a ptiznivé
prosttedi pro vytvareni novych feSeni a poznatkil. Praha a Jihomoravsky kraj, resp.
Brno, zaroven piedstavuji rozvojové pély inova¢niho podnikani a vyzkumnych ak-
tivit, které lakaji nejvétsi pocet zahrani¢nich investorli se zdjmem o investice do
sofistikovanych ¢innosti s vy$si pridanou hodnotou.

Nejpocetnéjsi skupinu tvoti regiony Kklasifikované jako primérné. Vysledné geo-
grafické rozlozeni této skupiny je ovlivnéno spiSe faktorem koncentrace vyzkumu
a vyvoje, ktery mél v kone¢ném hodnoceni vétsi vahu. Presto je mozné ¥ici, Ze
faktor technologickych center méd vyznamny diferenciacni charakter Divodem je

Tabulka 8: Ukazatele a faktory v ramci skupiny ,tvorba znalosti"

Ukazatel Faktor

Potet VS fakult s technickym a pFirodovédnym zaméFenim

Podil kraje na zpravodajskych jednotkach provadéjicich VaV

Podil kraje na po¢tu zaméstnanci VaV

P - . - o P — Koncentrace vyzkumu a vyvoje
Podil kraje na poctu zaméstnancti VaV v prirodovédnych a technickych oborech

Podil zaméstnancd VaV na celkové zaméstnanosti

Podil kraje na vydajich VaVv

Investice do technologickych center

" - P — Potencial technologickych center
Nové vytvorena pracovni mista v technologickych centrech
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Obrazek 32: Hodnoty agregatniho ukazatele Tvorba znalosti v krajich CR

vysoce podprdmérné
podprimérné
prdmérné
nadprdmérné

Bl vysoce nadprdmérné

vyrazny regiondlni aspekt rozloZeni investic do technologickych center. V tomto
ohledu ma lepsi postaveni predevsim Moravskoslezsky a Stredocesky kraj. Morav-
skoslezsky kraj plni funkci sekundarniho centra vzdélavani a vyzkumu, Stredoces-
ky kraj upevriuje své postaveni predevsim diky blizkosti hlavniho mésta, které na
sebe vaze inovaéni aktivity.

Podpriimérné regiony (Zlinsky, Olomoucky, Ustecky a Plzefisky) vykazuji témé¥
shodnou hodnotu faktoru koncentrace vyzkumu a vyvoje. V ramci hodnoceni tech-
nologickych center dosahuje nejlepsi pozice Plzensky kraj. Je vsak tfeba pozname-
nat, Ze vétsina investic a nejvice nové vytvorenych pracovnich mist je lokalizovana
v Plzni. Kraje Zlinsky a Olomoucky dosahuji naproti tomu vyssich hodnot faktoru
koncentrace vyzkumu a vyvoje neZ Plzefisky a Ustecky kraj. Hospodarska struktura
téchto regionii vSak negeneruje tak vyznamné spread efekty, aby byly zajimavé pro
priliv investic do technologickych center.

Nejhorsi postaveni mezi regiony zaujima v ramci této skupiny ukazatelti Karlo-
varsky kraj. Divodem je jeho nedostate¢nd vyzkumna infrastruktura a skutecnost,
Ze v tomto kraji nevzniklo jediné technologické centrum. Do jisté miry je tento

s nizsi pridanou hodnotou, coZ nepodnécuje zajem o lokalizaci instituci podobné-
ho zamérteni.

4.1.3 Skupina ukazatelii ,Inovace a podnikani"

Skupina ukazatell nazvana ,inovace a podnikani“ spojuje charakteristiky popisu-
jici oblast podpory tvorby inovaci ve firmach, zvlasté pak v malych a stfednich
podnicich.
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Tabulka 9: Ukazatele a faktory v ramci skupiny ,,inovace a podnikani"

Ukazatel Faktor

Lokalizace piimych zahrani¢nich investic na obyvatele

Vy3e investic rizikového kapitalu Investice
Podil velkych firem na poétu podnikatelskych subjektd

Pocet zainvestovanych priimyslovych zén

- - - —— Priimyslové zény
Plocha zainvestovanych priamyslovych zén

Pocet podporenych projekti zaméienych na inovace
Pocet projektd podpoienych z OPPP Projektova aktivita

Celkova ¢astka vyc¢erpand z programi OPPP v kraji
Pocet instituci inovaéni infrastruktury (doplnéné o RIS) Instituce inovaéni infrastruktury

Nejlepsi podminky pro podnikdni a inovace vykazuji kraje Jihomoravsky, Stre-
docesky a Praha. Vechny uvedené regiony jsou velmi atraktivni pro zahrani¢ni
investory (zejména region Prahy). Velky objem zahrani¢nich investic je proto reali-
zovan pravé v Praze, stejné tak jako investic rizikového kapitalu. Jihomoravsky kraj
dosahuje druhé nejlepsi pozice v umisténi pfimych zahrani¢nich investic. Oba kra-
je mohou investortim nabidnout ptredevsim vysokou diverzifikaci podnikatelskych
¢innosti s vyssi pridanou hodnotou a vysokou kvalifikovanost mistnich obyvatel.
Oba kraje maji rovnéz pomérné dobte rozvinutou strukturu high-tech obort, stra-
tegickych sluzeb a vyzkumu a vyvoje. StredoCesky kraj zaujima v tomto ohledu sil-
nou pozici prevazné diky investicim do vyroby, zvlasté v automobilovém pramyslu.
Ponékud rozdilna je v ptipadé téchto regionti situace v oblasti pramyslovych zoén.
V méstskych aglomeracich, kde vétsinou nejsou vhodné rozvojové plochy pro vy-

Obrazek 33: Hodnoty agregatniho ukazatele Podnikani a inovace v krajich CR

vysoce podprimérné
podprdmérné
pramérné

I nadprdmérné
B vysoce nadprimérné
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stavbu novych pramyslovych zén, by se potteba téchto objektli méla resit regene-
raci stavajicich nevyuzitych primyslovych objektli. Praha, v jejiZ sektorové struk-
ture hospodérstvi vyrazné dominuji sluzby - v€etné jejich vysoce specializovanych
odvétvi, na svém tizemi rozvoj primyslovych zén neprosazuje. Jihomoravsky kraj
disponuje relativné velkym poctem pramyslovych zon, jez poskytuji vyznamnou
Cast svych ploch high-tech firmam. Stfedocesky kraj zaujima v ramci faktoru pri-
myslovych zén nadpriamérnou pozici, a to predevsim z diivodu blizkosti hlavniho
mésta, se kterou souvisi skute¢nost, Ze fada pramyslovych zoén byla vystavéna pra-
vé podél dalni¢nich tahli na Prahu.

Projektova aktivita podnikatelskych subjekttl ve vySe zminénych krajich méla
rozdilny charakter. Diferencia¢ni Glohu v pf¥ipadé téchto ukazateli sehraly zejmé-
na institucionalni a legislativni dfivody. Praha je oproti ostatnim regioniim Ceska
znevyhodnéna, nebot nebyla zatazena mezi regiony Cile 1. Financovani rozvoje
podnikani je v Praze mozné prostiednictvim podpory z Cile 2 a 3 Strukturalnich
fondt, tzn. v ramci priorit a opatreni, kterd byla vymezena v Jednotnych progra-
movych dokumentech pro tyto Cile. Objem finan¢nich prostredkt alokovanych na
tyto rozvojové programy byl totiz v porovnani s ¢astkou urc¢enou na financovani
rozvojovych programu v ramci Cile 1 podstatné nizsi. Investi¢ni (a ¢astecné i ne-
investi¢ni) projekty bylo navic mozné podpoftit pouze v nékterych ¢astech Prahy.
Hlavni mésto tedy v tomto ohledu doséhlo podprimérného postaveni.

Jihomoravsky kraj m4 nejlépe vyvinutou inova¢ni infrastrukturu v Cesku. Dile-
Zitym prvkem je predevsim zastoupeni vSech slozek inovacni infrastruktury uva-
Zovanych v analytické ¢asti této studie. Praha naproti tomu postrada regionalni
rozvojovou agenturu, Stfedocesky kraj instituci zamérenou na transfer technologii
vyvijenych vyzkumnymi institucemi v kraji.

Nadprameérnou pozici zaujima v ramci tohoto hodnoceni také Moravskoslez-
sky kraj. Region lze klasifikovat jako nadprimérny predevsim diky faktoru Insti-
tuce inovaéni infrastruktury. Pocet védeckotechnologickych parki a regionalnich
poradenskych a informacnich center dosahuje v kraji vyrazného narodniho nad-
praméru. Tradi¢nimu vniméni kraje jako jednoho z priimyslovych regiont Ces-
ka v8ak neodpovidd pocet zainvestovanych primyslovych zén, Moravskoslezsky
region dosahuje pouze primeérného poctu téchto objektli. Vyrazna nebyla ani
projektova aktivita malych a stfednich firem za tcelem ziskani financi z podptr-
nych programi v ramci OP Primysl a podnikani. Kraj byl hodnocen jako vysoce
podprimérny v oblasti investic. Pfestoze zde bylo zaznamenano vice nez patnact
investic rizikového kapitalu, jejich celkova vyse nepresdhla 200 mil. K¢. Pozitivem
je naopak priliv zahrani¢nich investic do regionu, ktery ma v ¢ase vyrazné vzris-
tajici charakter.

Mezi pramérné hodnocené regiony se radi Sest kraji - Jihocesky, Plzeiisky,
Kralovéhradecky, Pardubicky, Olomoucky a Zlinsky. Tato skupina krajii vykazuje
rozdilné strukturalni charakteristiky. V ramci skupiny ukazateld ,podnikani a ino-
vace* mé z pramérné hodnocenych regionti nejlepsi pozici Zlinsky kraj. Divodem
je zvlasté vysoka podnikatelska aktivita malych a stfednich firem, které v ramci
OP Priimysl a podnikani realizovaly relativné vysoky pocet Uspésnych projektli
zamérenych na inovace. K relativné dobrému postaveni kraje prispiva i nadpri-
mérné rozvinuta inovacni infrastruktura. Lokalizace ptfimych zahrani¢nich inves-
tic do kraje je naopak pomérné nizka. Nedostatky vykazuje Zlinsky kraj zejména
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v pripadé faktoru vypovidajictho o stavu pramyslovych zén, kde dosahuje jedné
z nejhorsich pozic ze viech regionti Ceska. Firmy v regionu také piilakaly velmi
nizky pocet investic rizikového kapitélu, od kterého se odviji zanedbatelna celkova
vyse téchto investic. Pardubicky kraj posiluje svou pozici predevsim diky vysoké
koncentraci faktort vyjadtujicich finan¢ni a investi¢ni ukazatele. Aktivita malych
a stfednich podniki spojena s tispésnymi projekty v OP Priimysl a podnikani byla
nejvyssi mezi viemi kraji Ceska. V indexové podobé, ktera zohlediiuje finanéni cer-
pani na tyto projekty na pocet podnikatelskych subjektli v kraji, vykazuje region
rovnéz velmi silnou pozici. Ze skupiny pramérnych regionii ptildkal Pardubicky
kraj po Plzenském kraji nejvice ptimych zahrani¢nich investic (uskute¢nénych
zvlasté v high-tech odvétvich). Subjekty disponujici rizikovym kapitdlem vsak ne-
byly v Pardubickém kraji ptili§ aktivni. Slabou pozici ma tento region také v poc¢tu
a rozloze zainvestovanych pramyslovych zoén, nizky je rovnéz podil velkych firem
v kraji. Kralovéhradecky kraj vynikd ve skupiné ,pramérnych” kraji vysi proinves-
tovaného rizikového kapitalu, vysokym poc¢tem primyslovych zén a zaroven jejich
velkou celkovou rozlohou. Absolutné nejvyssi ¢astku na projekty v ramci OP Pra-
mysl a podnikani ziskaly podnikatelské subjekty z tohoto kraje. Zna¢na ¢ast téchto
projektt byla navic zamérena na inovace a inovacni feseni. Kraj naopak nedosahuje
presvédcivych hodnot v oblasti zahranic¢nich investic a jako nedostatek v instituci-
onalni oblasti Ize vnimat nedokoncenost regionalni inovacni strategie.

Plzensky kraj je charakteristicky rozvinutou primyslovou zdkladnou. Ta ma
spolu s blizkosti vyspélého Bavorska vliv na relativné vysoky objem ptimych za-
hrani¢nich investic v regionu (sméfovanych zejména do tradi¢nich priimyslovych
obort). Pomérné vysoka je také koncentrace velkych firem a zainvestovanych pru-
myslovych zén. U malych a stfednich firem Ize sledovat nadpriimérnou uspésnost
projekti podanych do OP Priimysl a podnikani - celkova ¢astka alokovana do Pl-
zeriského kraje z OPPP je druha nejvyssi mezi kraji Ceska. Velmi dobie je rozvinuta
inovacni infrastruktura. Nedostatky Ize u Plzeniského kraje spatfovat predevsim
na poli investic rizikového kapitalu. Po Karlovarském kraji zde bylo investovano
nejméné finanénich prostredkt tohoto typu.

Poné¢kud jina je vychozi situace Olomouckého kraje. Malé a stfedni firmy byly
aktivni pti ziskdvani finanénich prostredkt ze Strukturdlnich fondt a jejich pro-
jekty mély vyrazny dopad na inovacni prostfedi v regionu. Vzhledem ke své geo-
grafické poloze a strukture hospodarstvi vSak kraj nepritdhl zdsadni mnozstvi za-
hrani¢niho ani rizikového kapitalu. Malo rozvinuta je také inovaéni infrastruktura
regionu. Velmi podobné hodnoceni plati i pro Jihocesky kraj. Zde je ovSem vyssi
pocet investic rizikového kapitalu a zainvestovanych pramyslovych zén (pravdépo-
dobné diky blizkosti rakouskych a némeckych regiont). V Jiho¢eském kraji je také
rozvinutéjsi inovacni infrastruktura.

Skupinu regionti klasifikovanych jako podprimérné tvoii Ustecky kraj a kraj
Vysocina. Zatimco Ustecky kraj je strukturdlné postizenym regionem, Vyso¢ina
predstavuje spiSe region hospodarsky slaby. Z téchto charakteristik vyplyva odlina
socioekonomicka struktura jmenovanych krajd. Ustecky kraj t&Zi ze zdédéné prii-
myslové tradice. Existence mnoha velkych pramyslovych podnikd ziejmé posilila
atraktivitu kraje pro priliv pfimych zahranic¢nich investic. V regionech je zaroven
lokalizovan pomeérné velky pocet pramyslovych z6n a jejich celkova rozloha je nej-
vy33i ze viech krajil Ceska. Nizka byla ovSem aktivita mistnich malych a stiednich
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firem, které Zadaly o dotace z OP Primysl a podnikani. Nizkd je tudiZ i celkova
¢astka vycerpana z téchto programt. Podnikatelské subjekty z kraje Vysocina byly
na druhou stranu velmi Gspésné v podavani projekttt do OPPP, véetné programu
zamérenych na inovace, tuto skute¢nost vsak trochu zastiiiuje relativné nizka cel-
kova ¢astka vycCerpana z OPPP. Podpriimérna je rovnéz alokace rizikového kapitalu
a primych zahranicnich investic v kraji. Vzhledem k hospodarské strukture regio-
nu neni prekvapivy nizky pocet zainvestovanych pramyslovych zén a jejich mala
rozloha. Malo rozvinuta je také inovacni infrastruktura v kraji.

Jako vysoce podprameérné regiony ve skupiné ukazateli nazvané ,inovace a pod-
nikani“ se profiluji kraje Liberecky a Karlovarsky. Oba kraje zaostavaji za ostatnimi
regiony Ceska ve vSech faktorech a ukazatelich zarazenych do této skupiny. Zara-
Zejici je zejména velmi nizkd aktivita podnikatelskych subjektli v Libereckém kraji.
Firmy zde vytvorily nejméné tspésnych projektli v ramci OP Primysl a podnikani
a zarovei byla v kraji alokovana druhd nejnizsi celkova ¢astka na tyto projekty. Niz-
ké jsou i ostatni alokace finan¢nich zdrojii - pfimé zahranicni investice a rizikovy
kapital. Karlovarsky kraj dosahl nejhorsiho hodnoceni. Region neni atraktivni pro
zahrani¢ni investory, firmy nepfitahuji ani investory rizikového kapitdlu. Kromé
Prahy je na Gizemi kraje lokalizovano nejméné zainvestovanych pramyslovych zon.
Kraj ma také nejméné vyvinutou inovacni infrastrukturu.

4.1.4 Skupina ukazatelu , Aplikace"

Skupina predstavuje soubor ukazateld, které charakterizuji miru konkurence-
schopnosti regiont v odvétvich Spi¢kovych technologii - high-tech odvétvich zpra-
covatelského priimyslu a sluzeb, a dale v odvétvich pokrocilych technologii - tedy
medium high-tech odvétvich zpracovatelského pramyslu. Zaroven je do této sku-
piny zatazen i faktor odrazejici makroekonomickou pozici kraje.

Nejlepsiho vysledku dosahuje v této skupiné ukazatelt Praha. Zejména v mak-
roekonomickych ukazatelich se projevuje jeji jasna dominance nad ostatnimi regi-
ony, vysoky je zde také podil high-tech odvétvi zpracovatelského priimyslu a sluzeb
na zameéstnanosti i poctu firem. Tyto charakteristiky jsou predevsim vysledkem
koncentrace progresivnich obort (bankovnictvi, vysoce specializovanych sluzeb,
vyzkumu a vyvoje aj.) a fidicich funkci (na vladni i firemni trovni). Diky celostatni
pusobnosti fady instituci a firem dochazi k od¢erpéavani zisku vytvoreného v ostat-
nich regionech Ceska, neboli k tzv. drendzovému efektu. Medium high-tech odvétvi
zpracovatelského pramyslu jsou naopak, v diisledku jejich vytlacovani z metropole
a rustu podilu sluzeb na hospodarské struktuie Prahy, zastoupena minimalné.

Tabulka 10: Ukazatele a faktory v ramci skupiny ,,inovace a podnikani"

Ukazatel Faktor
Regionalni HDP na obyvatele

" o " p p p Makroekonomické indikatory
Podil krajti na tvorbé hrubého fixniho kapitalu

Podil h-t odvétvi na zpracovatelském priimyslu v kraji (% firem)

Podil h-t odvétvi na zpracovatelském pramyslu v kraji (% zaméstnanosti)
Podil h-t sluZeb na sluzbach (% firem)
Podil h-t sluzeb na sluzbach (% zaméstnanosti)

High-tech obory

Podil m-t odvétvi na zpracovatelském primyslu v kraji (% firem)

- - ~ o " " - Medium high-tech primysl
Podil m-t odvétvi na zpracovatelském primyslu v kraji (% zaméstnanosti)
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Obrazek 34: Hodnoty agregatniho ukazatele Aplikace v krajich CR

vysoce podprdmérné
podprimérné
pramérné
nadprimérné

B vysoce nadpridmérné

Nadpriimérnou pozici maji v tomto hodnoceni Jihomoravsky a Pardubicky kraj,
a to i pres jejich relativné rozdilné strukturdlni charakteristiky. Oba kraje vykazuji
vysoky podil high-tech odvétvi na regionalni ekonomice. Velmi vysoka je predevsim
zaméstnanost v high-tech sluzbach (8% podil na celkové zaméstnanosti ve sluzbach
v Jihomoravském kraji a 9% podil v Pardubickém kraji). Obdobna situace je i v od-
vétvich high-tech a medium high-tech pramyslu. V. makroekonomickych ukazatelich
se projevuje hospodafsky vyznam Brna, diky kterému je tvorba HDP na obyvatele
i hrubého fixniho kapitalu v Jihomoravském kraji druha nejvyssi po Praze. Pardubic-
ky kraj dosahuje v makroekonomickych ukazatelich pouze priimeérnych vysledka.

Skupina regionti, které Ize oznacit jako primérné, zahrnuje pét kraji: Stiedo-
Cesky, Jihocesky, Kralovéhradecky, Olomoucky a Zlinsky. Silné pozice Stfedoceské-
charakteristikami. Blizkost hlavniho mésta a s ni souvisejici lokalizace vyznamnych
prumyslovych podniki se pozitivné projevuje na HDP na obyvatele, ktery je v kraji
(prestoZe postrada silné regionalni centrum) ¢tvrté nejvyssi v CR (po Praze, Plzeti-
ském a Jihomoravském kraji). Dominantni je rovnéz podil kraje na celkovém vyvozu
CR, predevsim diky lokalizaci firmy Skoda Auto a. s. v Mladé Boleslavi. Ostatni regi-
ony dosahuji v oblasti makroekonomickych ukazatelti pouze pramérnych hodnot.
Podil high-tech odvétvi na zaméstnanosti ve zpracovatelském priimyslu dosahuje
nejvyssi urovné v Kralovéhradeckém a Zlinském kraji. Nejvyssi podil poctu firem
v téchto odvétvich byl vSak zaznamenan v kraji Jihoceském. Rozdily mezi regiony
s vysokou zaméstnanosti na jedné strané a vysokym poc¢tem firem na strané druhé
se projevuji také v odvétvich medium high-tech pramyslu.
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Kraje Plzenisky, Ustecky, Vysoc¢ina a Moravskoslezsky byly v této skupiné ukazate-
1 Klasifikovany jako podpriimérné. Posledni dva kraje jsou charakteristické nizkym
hrubym domacim produktem na obyvatele, vSechny tfi pak podprimérnou tvor-
bou hrubého fixniho kapitalu. Tyto projevy nizké dynamiky strukturalnich zmén
v ekonomice regionti souvisi také s nizsi progresivitou jejich ekonomické struktury,
resp. nizkym podilem high-tech odvétvi primyslu a sluzeb na ekonomice.

Nejhorsi pozice mezi ¢eskymi regiony dosahly kraje Karlovarsky a Liberecky.
Slaba hospodarska vykonnost kraji se odrazi v podpramérnych hodnotach mak-
roekonomickych ukazateld (HDP na obyvatele, tvorbé hrubého fixntho kapitalu
i vyvozu). Priimyslova produkce se starou odvétvovou strukturou neni podpotena
dostate¢né vysokym podilem progresivnich high-tech odvétvi. V Karlovarském kra-
ji je navic velmi nizky podil odvétvi medium high-tech primyslu i high-tech sluzeb
na regionalni ekonomice.

4.1.5 Skupina ukazatell ,Dusevni vlastnictvi"
Ukazatele zatazené ve skupiné ,DuSevni vlastnictvi“ popisuji charakteristiky vlast-
nictvi exkluzivniho know-how, které bylo vytvoreno vyzkumnymi a vzdélavacimi
institucemi a podnikatelskymi subjekty na izemi jednotlivych krajd. Jedna se pre-
devsim o pocty patentdl udélené jednotlivym subjekttim Uradem primyslového
vlastnictvi a o pocty patentli prepoctenych na milion obyvatel. Podobné ukazatele
byly vyuzity i v ptipadé uzitnych vzora. Vzhledem k meziro¢nim vykyviim v poctech
patentdl a uzitnych vzorid bylo pristoupeno k hodnoceni kraji podle téchto ukaza-
telll za celé sledované obdobi. Dusevni vlastnictvi predstavuje nehmotny majetek,
ktery je vysledkem lidského mysleni. Lze do néj zaradit originalni myslenky, ndméty,
navody a feSeni, jak ménit vyrobni procesy a postupy. Kvalita dusevniho vlastnictvi
zavisi predevsim na moznostech jeho dalsiho uplatnéni pro jedince a spole¢nost,
pricemz u dusevniho vlastnictvi je dalezity efekt tvorby novych produktii material-
niho i nematerialniho charakteru. Pravni ramec pro dusevni vlastnictvi je vymezen
autorskym zakonem a zdkonem o pramyslovém vlastnictvi. DuSevni vlastnictvi je
tedy jednim z hlavnich vystupti vyzkumu a vyvoje. Od roku 1994 udélil Urad pra-
myslového vlastnictvi vice nez 3500 patentq, jejichZ autory byli ob&ané CR.
Regionalni diferenciace faktoru popisujici dusevni vlastnictvi je zndzornéna na
nasledujicim obrazku. Je zfejmé, Ze na vyslednou mapu ma4 vliv vySe popsand kon-
centrace vyzkumnych a vyvojovych kapacit a instituci vysokého skolstvi. Nejsilnéjsi
pozici ma v meziregionalnim srovnani Praha. Dlivodem je pravé vysoky pocet vyse
uvedenych instituci, které nejcastéji vytvari patentova reSeni, nebo zavadi nové
uzitné vzory. Dalsim moznym divodem silné pozice kraje je fakt, Ze mnohé firmy
lokalizované v ostatnich regionech maji sva usttedi v Praze, kde jsou pak patenty
na feSeni vyvinuta v jinych krajich ptihlasovany, resp. udélovany.

Tabulka 11: Ukazatele a faktory v ramci skupiny ,dusevni vlastnictvi”

Ukazatel Faktor
Podil krajéi na celkovém poétu patentli u UPV (v letech 1995-2004)
Podil krajd na celkovém poétu zapsanych uZitnych vzord 2001-2005

< o . Vystupy dusevniho vlastnictvi
Pocet patent(i na milion obyvatel (v letech 1994-2005)

Pocet uzitnych vzord na milion obyvatel (v Letech 1994-2005)

Pocet publikaci na 1 mld. K& investovanou do VaV (v letech 2000-2004) Naklady na dusevni vlastnictvi
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Obrazek 35: Hodnoty agregatniho ukazatele Dusevni vlastnictvi v krajich CR

vysoce podprdmérné
podprimérné
pramérné

nadprimérné
vysoce nadprdmérné

Nadprimérnych vysledkd dosahuji také kraje Jihocesky, Jihomoravsky a Olo-
moucky. Vsechny tyto kraje maji pomérné silné a specificky oborové zamérené
vysoké Skolstvi. Univerzity v Jiho¢eském a Olomouckém kraji hraji vyznamnou roli
v biomedicinskych oborech, Jihomoravsky kraj se vyraznéji specializuje na technic-
ké obory. Plisobeni jednotlivych ukazatelli zarazenych do skupiny ,dusevni vlast-
nictvi“ je vSak v téchto krajich rozdilné. Subjekty v Jihomoravském Kkraji vykazuji
silny potencial na poli ptihlasovani patentii i vydavani impaktovanych publikaci.
Jihocesky kraj zaujima silnou pozici predevsim v publikacni ¢innosti, kde se proje-
vuje jeho oborova excelence, zatimco v oblasti patentové aktivity dosahuje pomér-
né slabych vysledkd. V podobné situaci je i vyzkum v Olomouckém kraji.

Kraje hodnocené jako primérné maji relativné odlisné vstupni charakteristi-
ky. Moravskoslezsky kraj vychazi z této vykonnostni kategorie jako nejuspésnéj-
§i, zejména diky pomérné silné patentové aktivité. Kraj je ovSem pomérné slaby
v publikacni ¢innosti. Na druhou stranu je potfeba uvést, Ze publikaéni aktivita
v technickych, matematickych ¢i zemédélskych oborech je ve srovnani s obory
a prirodovédnymi obecné nizsi (stejné jako citovanost v téchto oborech). Ostatni
kraje z této kategorie jsou v obou faktorech hodnoceny jako primeérné.

Nejslabsimi regiony jsou z pohledu této skupiny ukazateld kraje Karlovarsky,
Vysocina a Ustecky. Jejich jasnou nevyhodou je nizkd koncentrace vyzkumnych
instituci, které by produkovaly patenty, uzitné vzory a zvlasté impaktované publi-
kace, kde je zaostavani zminénych kraji velmi markantni.
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4.2 MULTIKRITERIALNI HODNOCENI INOVACNIHO
POTENCIALU KRAJU CR

Obecné lze inovacni potencidl lze definovat jako souhrn vysledkt vyzkumu a vy-
voje, inova¢niho podnikani, tvorbu dusevniho vlastnictvi, kvalitu lidskych zdrojt
a inovac¢niho prosttedi. RozloZeni regionti v jednotlivych kvalitativnich kategoriich
(odpovida normalnimu (Gaussovu) rozloZeni pravdépodobnosti. Jako jediny vysoce
nadprameérny region je mozné hodnotit Prahu, kterd ziskala vysoce nadprimeérna
hodnocenf u 10 faktorti z celkovych 14. Praha tak v ramci Ceska zaujimé na zakla-
dé schopnosti a predpokladt pro vytvareni inovaci zcela specifické postaveni. Na
svém uzemi silné koncentruje odvétvi s vysokou mirou pridané hodnoty, stejné
jako urcité, pro metropoli typické funkce (sektor vysokého $kolstvi, vyzkumu a vy-
voje, strategickych sluzeb, vladni sektor, Ustfedi bank a vyznamnych firem apod.).
Pritomnost téchto odvétvi a funkci také caste¢né zduvodituje vysokou dynamiku
ristu hrubého domaciho produktu regionu. V Praze je zaroveil velmi nizka mira
nezaméstnanosti. Podle parity kupni sily patfi Praha k nejvyspélejsSim regiontim
Evropské unie.

Nadprameérnou kvalitu celkového inova¢niho potencialu dosahly v kone¢ném
hodnoceni kraje Jihomoravsky a Kralovéhradecky. Kvalitativné druhy nejlépe hod-
noceny region je Jihomoravsky kraj, a to predevs§im z toho dvodu, Ze podle sle-
dovanych faktorti nebyl kraj hodnocen hife nez pramérné (nikdy nebyl zatazen
do kategorie podpramérny nebo vysoce podprimérny). Brno, jakoZto centrum

Obréazek 36: Hodnoty souhrnného ukazatele inovaéniho potencialu v krajich CR

vysoce podprimérné
podprimérné
primérné
nadprimérné
vysoce nadprimérné
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Tabulka 12: Kvantitativni zastoupeni krajt v jednotlivych kategoriich hodnoceni

Kvalitativni kategorie inova¢niho potencialu

Vysoce Vysoce

nadprimérny Nadprimérny Prdmérny Podprimérny podprimérny Celkem
Praha 10 1 0 1 2 14
Sti'edocesky 3 6 2 1 2 14
Jihocesky 2 4 5 3 0 14
Plzerisky 1 4 6 2 1 14
Karlovarsky 0 0 2 2 10 14
Ustecky 1 1 3 7 2 14
Liberecky 0 1 5 4 4 14
Krélovéhradecky 1 5 5 3 0 14
Pardubicky 2 3 4 3 2 14
Vysocina 0 2 1 7 4 14
Jihomoravsky 2 8 4 0 0 14
Olomoucky 1 4 5 3 1 14
Zlinsky 1 2 4 6 1 14
Moravskoslezsky 1 3 4 4 2 14
Cetnost 25 43 50 46 31 196

Jihomoravského kraje, soustreduje silny potencidl v podobé technického vysoké-
ho $kolstvi, druhé nejvyssi koncentrace vyzkumnych instituci v Cesku a priimyslu
vyrazné zameéreného na high-tech odvétvi. Krélovéhradecky kraj byl v hodnoce-
ni jednotlivych faktorli nejc¢astéji zarazen do kategorii nadprimérny a pramérny
a v zadném faktoru nedosahl vysoce podpriamérného hodnoceni. Z hodnot uve-
denych v Tabulce 13 je ztejmé, Ze Stfedocesky, Jihocesky a Pardubicky kraj dosa-
huji vyssiho poctu vysoce nadprimérnych hodnoceni nez kraj Kralovéhradecky.
Presto vysledek kone¢ného agregatniho ukazatele inova¢niho potencidlu hovoti
ve prospéch Kralovéhradeckého kraje. Dlivodem tohoto rozloZeni je rozdilné va-
hové ohodnoceni jednotlivych faktord, které vstupovaly do kone¢ného hodnoceni
inova¢niho potencialu. Dynamika rastu hrubého doméciho produktu v kraji byla
v poslednich letech velmi vysokd, zejména diky rozvoji automobilového pramyslu.
Naopak relativné slaba je ve srovnani s ostatnimi regiony atraktivita kraje pro za-
hrani¢ni investory.

Skupina regionti, které je mozné oznacit jako priimérné, obsahuje absolutné
nejvyssi pocet krajti (6). Kraje v této skupiné maji pomérné heterogenni charakter,
at jiz z pohledu sociogeografickych charakteristik ¢i dosazenych hodnot sledova-
nych faktord, které se podileji na hodnoté agregatniho ukazatele inovac¢niho po-
tencialu. Podle kone¢ného skoére celkového hodnoceni ma nejlepsi pozici z priimér-
nych regiond Pardubicky kraj. Tento region ma predevsim kvalitni a rozvinutou
podnikatelskou zdkladnu zamétenou na high-tech obory. Malé a stfedni podniky
v kraji zaroven vykazuji vysokou projektovou aktivitu. V kraji jsou vynakladany
nadprimérné vydaje na vyzkum a vyvoj. Je zde také velmi nizkd mira nezaméstna-
nosti. Stfedocesky kraj mé velmi dobrou vychozi pozici predevsim v oblasti pracov-
ni atraktivity. Soustavné se zvySuje dynamika ekonomické vykonnosti kraje, coz je
diky tomu je v regionu relativné nizka mira nezaméstnanosti. Zaroven je na jeho
uzemi lokalizovano nejvice pramyslovych zén. V Olomouckém kraji dochazi k vy-
razné koncentraci inova¢niho potencidlu do krajského centra. Region vykazoval ve
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sledovaném obdobi pomérné vysoky riast HDP. Diky pfitomnosti univerzity v Olo-
mouci je tu nadpriimérny pocet vysokoskolskych studentd, vyzkumné a vzdélavaci
instituce v Olomouckém kraji navic vysokou publikaéni aktivitou vyznamné zhod-
nocuji investice vloZené do vyzkumu a vyvoje. Jihocesky a Plzensky kraj maji velmi
podobné moznosti rozvoje inova¢niho potencialu. Silnou strankou téchto regionti
je predeviim vybornd makro- a mezopoloha v ramci Ceska, jakoZ i pomérné roz-
vinuta sit instituci inovacni infrastruktury. Vyraznym problémem, ktery negativné
ovlivituje inovaéni potencidl Jiho¢eského Kkraje, je nepftili§ rozvinuta dopravni infra-
struktura. Moravskoslezsky kraj je nejhtife hodnocenym regionem z této skupiny.
Trpi predevsim nevyhovujici hospodarskou a socioekonomickou strukturou zdéde-
nou z predchoziho rezimu. Moravskoslezsky kraj se proto radi mezi strukturalné
postizené regiony Ceska. V hodnoceni inova¢niho potencidlu se tato skute¢nost
projevuje zvlasté nizkou, nejenom pracovni, atraktivitou (i ptes pomérné velky ob-
jem primych zahrani¢nich investic lokalizovanych v kraji). Podpramérna je rovnéz
jeho makroekonomicka pozice. Vzhledem k ptivodnimu dominantnimu zaméteni
kraje na tézky priimysl je zde relativné malo podnikatelskych subjektii specializo-
vanych na high-tech primysl a high-tech sluzby. V souvislosti s rozvojovymi potte-
bami kraje je priznivé, Ze ma pomérné dobre rozvinutou inovacni infrastrukturu.

Jako podpramérné se v zavére¢ném hodnoceni vyprofilovaly kraje Zlinsky, Libe-
recky a Ustecky. Zlinsky kraj znevyhodiiuje predevsim jeho periferni poloha v ram-
ci Ceska. Tato skute¢nost se projevila zejména po rozpadu CSFR v roce 1993, kdy se
urcita ¢ast podnikua v kraji, do té doby tizce napojenych na slovenské podniky, mu-
sela ptreorientovat na jiné trhy. I vzhledem k této situaci byly malé a stfedni firmy
v kraji vysoce aktivni pti ziskavani penéz ze Strukturalnich fondt. Diky geografické
odlehlosti je mira investi¢ni aktivity v kraji relativné nizka. Pozitivem je oviem
nadprimérny pocet vysokoskolskych studentt, ktery je jednim ze zakladnich pred-
pokladili rozvoje inova¢niho potencialu regionu, jakoz i relativné vysoké vydaje na
vyzkum a vyvoj. V Usteckém kraji se projevuji problémy souvisejici s rozséhlou
restrukturalizaci jeho hospodarské zékladny (zejména tézebniho a tézkého pri-
myslu). Tato faze vyvoje regionu je tizce spjata s negativnimi rysy socioekonomické
struktury obyvatelstva a socidlnfho prostfedi regionu. Ustecky kraj vykazuje jednu
z nejnizsich hodnot hrubého doméaciho produktu na obyvatele, nizkou pracovni
atraktivitu, nizky pocet studentt, nizky podil odvétvi s vysokou pridanou hodno-
tou a zejména nedostate¢nou rozvinutost vyzkumu a vysokého skolstvi, které pa-
tff k hlavnim nositelim budouciho rozvoje. VSechny tyto charakteristiky se pak
negativné projevuji na $patné Zivotni drovni obyvatel kraje. Zatazeni Libereckého
kraje do skupiny podpriimérné hodnocenych regionti je z celkového pohledu na
inovac¢ni potencial pomérné prekvapujici skute¢nosti. Kraj se totiz dobte vyporadal
s restrukturalizaci tradi¢nich pramyslovych odvétvi (textilni a sklarsky primysl),
jez byla nahrazena konkurenceschopnym automobilovym a elektrotechnickym
primyslem (predev§im diky zahrani¢nim investicim). Zaroven je v kraji relativné
silnd univerzita technického typu, kterd vSak pravdépodobné negeneruje dosta-
te¢né silné spread efekty ptlisobici na rozvoj odvétvi zalozenych na exkluzivnich
znalostech (vyjimku tvoti dynamicky vyzkum v oblasti nanotechnologif) .

Posledni skupinu regiont predstavuji kraje, které Ize v rdmci hodnoceni ino-
vacniho potencidlu klasifikovat jako vysoce podpramérné. Do této skupiny byly
zatazeny kraje Vysocina a Karlovarsky. Oba regiony vykazuji slabé strukturalni
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Tabulka 13: Kvalitativni hodnoceni krajii podLle jednotlivych faktorti

Zarazeni kraje do kategorii hodnoceni podLle jednotlivych faktori

ho

&ni
Sevnil

Potencial techno-
Instituce inovacni
Makroekonomicka
Naklady na dusevni
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Praha 1 1 1 1 1 1 5 4 2 1 1 5 1 1
Stredocesky 5 1 2 3 2 2 1 2 4 2 2 1 3 5
Jihocesky 3 2 2 4 4 3 1 3 2 3 2 3 4 1
Plzerisky 3 2 2 4 3 5 4 3 1 3 3 2 3 2
Karlovarsky 5 3 3 5 5 4 4 5 5 5 5 5 5 5
Ustecky 4 4 3 4 5 3 1 4 3 4 4 2 5 4
Liberecky 4 3 3 3 5 4 4 4 3 5 5 3 2 5
Kréalovéhradecky 2 3 4 3 4 3 1 2 4 3 2 3 2 2
Pardubicky 2 3 5 3 4 4 5 1 3 4 1 2 2 3
Vysotina 2 3 5 4 5 4 5 2 4 4 4 4 4 5
Jihomoravsky 2 3 2 2 2 3 3 2 1 2 2 3 2 1
Olomoucky 3 4 2 4 3 3 2 2 4 5 2 3 3 1
Zlinsky 2 4 2 4 3 4 4 1 3 5 3 4 3 4
Moravskoslezsky 2 5 4 3 2 5 3 3 1 4 4 3 2 4

Poznamka: I = vysoce nadprdmérny, 2 = nadprdmeérny, 3 = prmérny, 4 = podprdmérny, 5 = vysoce podprmérny

charakteristiky, Karlovarsky kraj predevsim z dlivodu vysokého podilu upadajiciho
primyslu na hospodarské strukture (odvétvi s nizkou pridanou hodnotou, vyso-
ka nezaméstnanost, nizkd dynamika ristu HDP). Kraj Vysocina zacinal budovat
potencial rozvoje predevsim diky investicim do high-tech a medium high-tech od-
vétvi, je viak teba dodat, Ze investice proudily zvlasté do montaznich aktivit s niz-
kou pridanou hodnotou. Tomuto stavu odpovida i struktura ekonomicky aktivnich
obyvatel kraje a nizky podil vysokoskolsky vzdélanych obyvatel na pracovni sile.
Kraj doplaci také na vyraznou rozdrobenost sidelni struktury a malou koncent-
raéni silu svého regionalniho centra. Tyto nevyhodné rozvojové piedpoklady se
odrazeji ve vyrazném nedostatku instituci inovaéni infrastruktury a vyzkumnych
a vyvojovych kapacit se vSemi priivodnimi znaky (nizky pocet patentti a pramyslo-
vych vzorli apod.) Karlovarsky kraj byl desetkrat hodnocen jako vyrazné podpra-
mérny. Z hlediska inova¢niho potencialu je pravdépodobné nejrizikovéjsi pasivita
mistnich malych a stfednich podnik p¥i ziskavani dotaci ze Strukturalnich fondg,
nedostate¢na snaha o rozvoj odvétvi s vy$si pridanou hodnotou a nedostate¢né
vydaje na vyzkum a vyvoj. Podprimérné hodnoty ostatnich faktorti poukazuji na
infrastrukturni poddimenzovanost kraje, kterda ma velmi dlouhodoby charakter.
Infrastrukturu kraje, a zejména inovacni, je proto tfeba vyrazné posilit a podnitit
tak rozvoj inova¢niho prostredi v tomto silné znevyhodnéném regionu.
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5. Charakteristika kraji CR
podle inovacniho potencialu

Hodnoceni inova¢niho potencidlu krajii Ceska zahrnovalo komparaci dil¢ich uka-
zatelQ. Tyto ukazatele charakterizovaly jednotlivé regiony na zakladé socioekono-
mickych proménnych, které maji pfimy nebo neptimy vliv na rozvoj inova¢niho
prostiredi a konkurenceschopnosti. Ukazatele byly rozdéleny do dvou zakladnich
skupin. Prvni skupina nazvana ,vstupy“ obsahuje ukazatele podilejici se na kva-
litativnim rozvoji inova¢niho potencidlu, druha skupina oznacena jako ,vystupy*
obsahuje ukazatele, které reprezentuji vysledky a vystupy inova¢niho potencialu,
resp. predstavuji kvalitativni narlist regiondlniho inova¢niho potencialu. Celkem
bylo hodnoceno 39 ukazatelti.

Vzhledem k pfilisné slozZitosti interpretace dil¢ich vysledkt bylo pfistoupeno
ke snizeni poc¢tu proménnych pomoci faktorové analyzy, ktera byla provedena pro
kazdou vy$e uvedenou skupinu ukazatel. Cilem bylo charakterizovat strukturu
faktorti, které jsou spole¢né pro vzajemné korelujici ukazatele. Vysledkem tohoto
kroku byl relativné nizky pocet vygenerovanych faktora (14).

Ke komplexnimu hodnoceni potencidlu krajii na zakladé charakteristik popi-
sujicich inovaéni prosttedi bylo potfeba vytvorit takovou typologii regionti, ktera
by zohledrniovala vSechny diive studované aspekty inovacniho potencialu. Z tohoto
davodu bylo provedeno postupné parové srovnavani jednotlivych faktort tak, aby-
chom ziskali jejich vahové ohodnoceni. Cilem bylo zohlednéni skute¢ného piinosu
jednotlivych faktort k celkovému inovaénimu potencialu.

5.1 PRAHA

Praha je jakoZto hlavni mésto Ceské republiky piedurcena k velmi specifickému
postaveni mezi ostatnimi regiony statu. Praha je hlavnim centrem hospodarstvi,
politiky, zahrani¢nich a mezinarodnich vztahd, kultury, vzdélavani atd. Diky kon-
centraci téchto funkci ma ve srovnani s ostatnimi kraji vyrazny predstih témét ve
vsech strukturalnich ukazatelich, které maji silny vliv na rozvoj inovac¢niho prostte-
di a konkurenceschopnosti. Region hlavniho mésta zaujima v hodnoceni inovaéni-
ho potencialu jako celku zcela dominantni pozici.

Hlavni mésto je jedinym méstskym krajem v Cesku. Vysokd mira urbaniza-
ce a vzajemna blizkost aktérti rozvoje inovacniho prostiedi a ostatnich instituci
a organizaci vytvari silny aglomeraéni efekt, diky némuz se Praha stava vyraznym
rozvojovym poélem na narodni Grovni. Koncentrace funkci a sluzeb je zasadnim
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predpokladem pro pracovni atraktivitu regionu, kterou podporuje relativné vysoka
schopnost podnikatelskych subjektti a jinych instituci pokryt poptavku po zamést-
nani, a spadové oblast pracovni dojizdky do Prahy tak vyrazné presahuje regionalni
hranice. Pracovni trh v hlavnim mésté je vysoce dynamicky s relativné silnou pro-
fesni mobilitou. Silna schopnost absorpce pracovnich sil, diverzifikace pracovniho
trhu a zna¢na investi¢ni aktivita spojena s poptavkou po pracovni sile se promita
do velmi nizké miry nezaméstnanosti.

Dynamika vyvoje ekonomické vykonnosti a charakteristicka hospodarska struk-
tura regionu, pro kterou je typicka zejména silnd pozice terciérniho a kvartérni-
ho sektoru (a zvlasté odvétvi s vysokou ptridanou hodnotou), pozitivné plisobi na
makroekonomickou pozici kraje v meziregionalnim srovnani (vyrazny odstup Pra-
ha udrzuje zejména v tvorbé regionalniho HDP). K ekonomické vykonnosti a silné
makroekonomické pozici Prahy ptispiva rovnéz velka koncentrace sidel nadnarod-
nich (nadregionélnich) spole¢nosti i instituci vefejného sektoru, jakoz i rozvinuty
cestovni ruch. Struktura hospodarstvi regionu do zna¢né miry ovlivnila koncentra-
ci technologickych center. Pti sledovani podilu investic do technologickych center
dosahla Praha sice az patého poradi mezi regiony, v prazskych technologickych
centrech vSak bylo vytvoreno nejvice novych pracovnich mist. Vzhledem k pozici
Prahy v hierarchii sidel jsou zde koncentrovany predevsim centra strategickych
sluzeb (7 center, 6 000 novych pracovnich mist). Divodem lokalizace téchto slu-
Zeb v hlavnim mésté je zejména dostatek kvalifikovanych pracovnich sil, kvalitni
dopravni infrastruktura, rozvoj outsourcingu v regionu stfedni a vychodni Evro-
py, ale také genius loci mésta. Zaroven je patrné, Ze rozvoj high-tech sluzeb je
do jisté miry vazan na ptisun zahrani¢nich investic a existenci dalsich finan¢nich
nastroju.

Ekonomické vykonnosti, specifické hospodarské struktufe a inova¢nimu pro-
stfedi Prahy odpovida také podil kraje na ptimych zahrani¢nich investicich a na in-
vesticich alokovanych fondy rizikového kapitalu. Motivacnimi faktory zahrani¢nich
investort k investovani v Praze jsou predevsim silny socialni kapital, dostate¢na
koupéschopnost obyvatel a rozvinuty sektor sluzeb. Do tohoto sektoru smétuje
vétsina zahrani¢nich investic. Vzhledem k nadregionalni pisobnosti nékterych in-
vesti¢né podpotenych firem je zfejmé, Ze oblast ptisobeni téchto spole¢nosti neni
omezena pouze na Prahu. Zisk vykazovany v Praze tak mtize realné vznikat i v ji-
nych krajich, ¢imz se zhorsuje jejich makroekonomicka pozice.

Rozvoj inova¢niho prostredi v podnikatelském sektoru v Praze je sice mozné
podpotit i prostfednictvim Strukturalnich fondd, podnikatelské subjekty viak byly
limitovany skutec¢nosti, Ze region Prahy nespada do Cile 1 evropské strukturalni
politiky. Financovani rozvoje podnikédni bylo v letech 2004-2006 mozné v ramci
priorit a opatfeni Jednotnych programovych dokumentti pro Cil 2 a 3. Objem fi-
nancnich prostfedkii uréeny na tyto rozvojové programy byl oviem v porovnani
s ¢astkou urcenou na financovani rozvojovych programti v ramci Cile 1 podstatné
nizsi. Kviili tomuto omezeni dosahla Praha v ramci projektovych aktivit malych
a stfednich podnikii podpriimérného hodnoceni mezi ostatnimi regiony CR. K roz-
voji podnikatelského prostfedi zaméreného na inovace dale prispiva regionalni
inovaéni infrastruktura. Vzhledem k vyspélému podnikatelskému sektoru na tze-
mi hlavniho mésta, koncentraci vyzkumnych organizaci a vysokych skol a makroe-
konomickym charakteristikdim kraje neni potfeba instituci inova¢ni infrastruktury



Analyza inova¢niho potencidlu kraji CR 93

Doporucované prioritni oblasti rozvoje (Praha):

Sféra Prioritni oblast

Podpora transferu technologii a vysledki vyzkumu (zejména z verejnych vyzkumnych instituci)

Vyzkum do soukromé sféry

Vyzkum v podnicich Podpiirné programy aplikovaného vyzkumu a vyvoje strukturované piedev$im podle potteb MSP

Posileni spoluprace instituci inovaéni infrastruktury s vyzkumnymi a vysokoskolskymi institucemi
Inovaéni infrastruktura ~V kraji
Zprostiedkovani spoluprace mezi vyzkumnymi institucemi a podniky v kraji

Zftizeni regiondalni rady pro inovace na zakladé doporuéeni regionalni inovaéni strategie (BRIS)

Samosprava . —
Zfizeni regionalni rozvojové agentury pro Prahu

tak naléhavé jako v ostatnich regionech. Presto v celkovém vyctu téchto instituci
chybi v Praze zejména regionalni rozvojova agentura. S prihlédnutim k vétsimu
poctu inovacnich subjektli by bylo Zadouci se vice zamé¥it na podporu vzniku ino-
vacnich center a podnikatelskych inkubatort.

Jednim ze zakladnich predpokladii pritomnosti dynamického inova¢niho po-
tencialu je vysoce vzdélana populace. Vzdélanost obyvatel v regionu piesahuje pri-
mér Ceska a Ize ¥ici, Ze se meziro¢né zvysuje pocet obyvatel jak s vysokoskolskym,
tak s Uplnym stfedoskolskym vzdélanim. Prizniva vzdélanosti struktura je dana
zejména vysokou koncentraci vysokoskolskych instituci. Pro dalsi rozvoj inovacni-
ho potencialu regionu je ptiznivy také relativné vysoky pocet studentti ptirodovéd-
nych a technickych obord.

Vyrazem koncentrace terciérnich a kvartérnich funkci v regionu je taktéz silna
pozice Prahy v oblasti vyzkumu a vyvoje. V Praze se nachazi témér ttetina vSech
instituci provadéjicich vyzkum a vyvoj, resp. zpravodajskych jednotek evidovanych
Ceskym statistickym tradem. S timto faktem souvisi i dalsi charakteristiky, jako je
zaméstnanost ve VaV, naklady na VaV apod. Lokalizace verejného sektoru v Praze
je ztfetelnd i na struktufe zpravodajskych jednotek VaV. Praha dosdhla témér 50%
podilu na v8ech zpravodajskych jednotkach provadéjicich VaV ve vladnim sektoru
a vice nez 35% podilu na zpravodajskych jednotkach VaV ve vysokoskolském sek-
toru. Vladni sektor VaV v Praze navic zaméstnava vyssi pocet zaméstnanct VaV nez
sektor soukromy.

Pozice Prahy je silna i v oblasti vysledki vyzkumu a vyvoje, tedy v oblasti udéle-
nych patentli a zapsanych uzitnych vzord. Tento stav je umoznén nejen vyse zmi-
nénou koncentraci kapacit vyzkumu a vyvoje, inovac¢nich firem a vysokoskolskych
instituci, ale také raznorodou oborovou orientaci vyzkumnych instituci. Podobné
davody lze uvést i v pripadé publikaéni ¢innosti.

5.2 STREDOCESKY KRAJ

Stredocesky kraj méa mezi ¢eskymi regiony ojedinélé postaveni. Diky své geogra-
fické poloze tvori zdzemi hlavniho mésta, které je jeho prirozenym centrem. Kraj
tedy predstavuje spadové zdzemi Prahy a tato skute¢nost se odrdzi v nékterych
jeho charakteristikach. Je tfeba poznamenat, Ze Praha piisobi na Stfedocesky kraj
jak pozitivnimi efekty (napt. priliv pfimych zahrani¢nich investic), tak i efekty ne-
gativnimi (napf. od¢erpavanim zdrojli a pracovnich sil). Vzhledem ke skute¢nosti,
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Ze prirozené centrum kraje — Praha - se nachazi mimo jeho administrativni hrani-
ce, je faktor aglomeracnich vyhod (ovlivnény do zna¢né miry rozdrobenou struktu-
rou osidleni) na nizsi Girovni, nez by vyhodné poloze kraje odpovidalo.

Plsobeni Prahy na Stfedocesky kraj je patrné zejména na pracovni migraci.
V roce 2005 vyjizdélo do hlavniho mésta za praci témér 17 % ekonomicky aktivnich
obyvatel kraje. Vyjizdka za praci do Prahy spolu s dynamickym rtstem ekonomické
vykonnosti Stfedoceského kraje jsou hlavni pfi¢inou velmi nizké miry nezamést-
nanosti v kraji. Vyznamna je zaroven i pozitivni hodnota migrac¢niho salda, ktera
je dana suburbaniza¢nimi procesy v zdzemi hlavniho mésta. S do¢asnou migraci
souvisi rovnéz pocet vyjizd€jicich studentt vysokych skol. Ti vyuzivaji predevsim
moznosti tercidrniho vzdélavani v Praze. Vysokd pracovni vyjizdka do hlavniho
mésta a rychly rast ekonomiky regionu maji za nasledek velmi nizkou miru neza-
meéstnanosti.

Koncentrace vyzkumnych a vyvojovych kapacit v kraji vytvari dobré predpokla-
dy pro rozvoj inovac¢niho prostredi. Kraj dosahuje vyznamného podilu na lokalizaci
zpravodajskych jednotek VaV, s ¢imz souvisi i pomérné vysoka zameéstnanost ve
vyzkumu a vyvoji. V podilu vydaji na VaV k regionalnimu HDP dosahuje kraj do-
konce nejlepstho umisténi mezi kraji Ceska. Tato skute¢nost je pozitivné ovlivnéna
predevsim vysokymi vydaji na VaV v podnikatelském sektoru, z nichz nemalou roli
hraji investice do vyzkumu v mladoboleslavské automobilce Skoda Auto.

Tradice zpracovatelského prumyslu v kraji souvisi se zna¢né nadprimérnym
vyznamem medium high-tech primyslu v regionalni ekonomice. Predevsim silny
automobilovy pramysl ma v kraji dominantni postaveni a ma rovnéz zasadni podil
na hrubé pridané hodnoté vytvotrené ve Stredoceském kraji. Zaroven je ztejmé, ze
pravé rozvinuty automobilovy pramysl ptildkal do regionu nejvice zahrani¢nich
investic a diky tomuto pramyslovému odvétvi dosahuje podil kraje na celkovém
exportu CR téméf pétinového podilu. Rozvinutému zpracovatelskému primyslu
odpovida i pocet a plocha zainvestovanych priimyslovych zén. Vzhledem k poctu
ekonomickych subjekti, které maji své sidlo ve Stredoceském kraji, je v regionu
relativni nedostatek instituci inovacni infrastruktury, jejichz podpory by mohly
podnikatelské subjekty vyuzivat pro rozvoj inovaéniho podnikani.

Doporucované prioritni oblasti rozvoje (Stfedocesky kraj):

Sféra Prioritni oblast

Posileni vysokého Skolstvi v regionu kooperaénimi aktivitami s prazskymi vysokymi $kolami

Vzdélavan (otevirani novych fakult, detagovanych pracovist apod.)
Podpora vyzkumnych aktivit na verejnych i soukromych vysokych Skolach
Vyzkum na V$ Podpora zakladani spin-off firem
Podpora projektovych aktivit vzdélavacich instituci v programovacim obdobi 2007-2013
Podpora aplikovaného vyzkumu ve vyznamnych podnicich
Vyzkum v podnicich Podpora mobility pracovnikd VaV mezi podniky
Podpora spoluprace VaV instituci s podniky
Pramysl Podpora rozvoje odvétvi s vysokou pridanou hodnotou
Investice Snaha o prildkani zahrani¢nich investic do odvétvi s vysokou pridanou hodnotou pomoci marke-

tingovych akei

Zpracovani regionalni inovaéni strategie

Vytvoreni centra pro transfer technologii a zajisténi jeho funkei

Inovaéni infrastruktura — - -
Otevieni podnikatelského inkubatoru

Iniciace a podpora €innosti komplexné plsobici krajské regionalni rozvojové agentury
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Blizkost hlavniho mésta a rozvinuty zpracovatelsky priimysl jsou hlavnimi fak-
tory rlistu ekonomické vykonnosti regionu. Regionalni HDP md v meziregionalnim
srovnani jedno z nejvyssich temp ristu. O makroekonomické pozici kraje svédci
i vysoké hodnota vytvoreného hrubého fixniho kapitalu (tfeti nejlep3i pozice mezi
kraji Ceska).

Nedostate¢né rozvinutd struktura vysokého skolstvi v regionu je zfejmé hlavni
pric¢inou podpriamérnych hodnot, kterych kraj dosahl pti hodnoceni vystupt du-
Sevniho vlastnictvi. Kraj vSak v budoucnu muze profitovat pravé z blizkosti hlav-
niho mésta, kterd bude v tomto programovacim obdobi s nejvétsi pravdépodob-
nosti vyvolavat zakladani novych vyzkumnych, ptipadné i univerzitnich instituci
v tésném okoli Prahy. Jednim z diivod podprimérnych hodnot vyse zminénych
faktortt muze byt i fakt, Ze silna koncentrace zahrani¢nich investic v regionu nuti
podniky v zahrani¢nim vlastnictvi patentovat vysledky své vyzkumné ¢innosti vy-
tvotrené ve Stredoceském kraji v zemich svych matetskych spole¢nosti.

5.3 JIHOCESKY KRAJ

Jihocesky kraj je charakteristicky svym zachovalym p¥irodnim prostfedim, nizkou
hustotou zalidnéni a oproti jinym krajii Ceska vyraznéj§im zastoupenim zemé-
délské vyroby ve struktuie hospoda¥stvi. Po vstupu Ceské republiky do Evropské
Unie se vyrazné zlepsila horizontélni poloha kraje, predev§im z diivodu tésného
sousedstvi z vyspélymi némeckymi a rakouskymi regiony. Zaroven se zlepsila jeho
vertikalni poloha, resp. jeho vyznam mezi ostatnimi kraji Ceska. Pravé blizkost
vyspélych regiont byla predpokladem rozvoje preshrani¢nich vazeb, a to zvlasté
v oblasti lehkého zpracovatelského priimyslu a v oblasti cestovniho ruchu.

Pritazlivost kraje je mozné vysledovat i na vysoké mire pracovni atraktivity.
Nizk4 mira nezaméstnanosti v kraji souvisi také s relativné diverzifikovanou struk-
turou regionalniho hospodatstvi. Silnd zemédélska tradice regionu se odrazi i ve
struktufe zpracovatelského priimyslu, jehoz nejvétsi podil pripada na pramysl po-
travinarsky. Zarovei je vSak zfetelny narust vyznamu medium high-tech odvétvi,
zejména automobilového pramysly, a to predevsim diky pfimym zahrani¢nim in-
vesticim z blizkych némeckych a rakouskych regiond. Je vsak tfeba poznamenat,
Ze celkova hodnota zahrani¢nich investic na obyvatele stile nedosahuje hodnot
celorepublikového priméru. Hlavni motivaci lokalizace ptimych zahrani¢nich in-
vestic bylo doposud predevsim vyuziti levné a relativné kvalifikované pracovni sily.
Budouci rozvoj medium high-tech a zejména high-tech odvétvi ma perspektivu
v pomérné rozvinuté infrastrukture zainvestovanych primyslovych zén. Tento roz-
voj vSak bude zaviset na dal$ich cilenych zahrani¢nich investicich do priimyslovych
odvétvi s vyssi pridanou hodnotou.

Rozvoj vyspélejsich forem zpracovatelského pramyslu by v budoucnu mohl pfi-
spét téz k rustu regionalntho HDP a tim i k dal$imu posileni makroekonomické pozice
kraje, kterd je v ramci CR dlouhodobé nadpriimérn4. Diivodem pifznivého hodnoceni
makroekonomické pozice kraje je nejen pomérné vysoky meziro¢ni nartst regional-
niho HDB ale také nadpramérna tvorba hrubého fixniho kapitalu (investice smérujici
do oblasti energetiky prostiednictvim jaderné elektrarny Temelin, coz naznacuje, Ze
redlna trovenl ekonomické vyspélosti kraje je o néco nizsi, nez tato ¢isla udavaji).
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Pozici Jiho¢eského kraje podle souhrnného ukazatele inova¢niho potencidlu
lze klasifikovat jako primeérnou. Na rozdil od ekonomické vykonnosti (mezi kraji
Ceska nadprimérné) je celkovy inovaéni potencial kraje spise podpréimérny. Diivo-
dem muZe byt pomérné rozdrobend sidleni struktura, jeZ nedovoluje vytvaret poly
ristu narodniho vyznamu, a stale nizké zastoupeni odvétvi s vysokou ptidanou
hodnotou. Pozitivnim rozvojovym faktorem inova¢niho prosttedi je predevsim pti-
tomnost védecky aktivni Jiho¢eské univerzity, ktera spolu s Ustavy Akademie véd
lokalizovanymi v kraji vytvari vyznamné centrum vyzkumu biologickych obort.
Rozvoj a prohloubeni vzajemnych vztaht téchto instituci by mélo vyustit ve vytvo-
feni vyzkumného centra excelence v oblasti biologickych a mikrobiologickych obo-
rl s vyznamem presahujicim hranice CR. Vysoka publika¢ni aktivita odrazi kvalitni
vyzkumné vysledky zminénych instituci.

Nepfiznivé podminky dalsiho rozvoje inova¢niho prostiedi je naopak mozné
spattovat v nizkém celkovém poctu instituci a firem, resp. zpravodajskych jedno-
tek provadéjicich vyzkum a vyvoj. Pricinou je pravdépodobné nepfili§ rozvinuta
pramyslova zédkladna regionu, kterd negeneruje potfebné mnozstvi investic do vy-
zkumu a vyvoje (na zékladé predpokladu, ze vétsi firmy jsou ochotny investovat do
vyzkumnych aktivit nepomeérné vyssi finan¢ni ¢astky nez firmy malé). S touto sku-
te¢nosti Koreluje i stav vydaji na vyzkum a vyvoj, resp. nizky podil zaméstnancti
vyzkumu a vyvoje na celkové zaméstnanosti. Malo rozvinuta pramyslova struktura
ma také ztejmy vliv na nepfili§ rozvinutou oblast technologickych center v kraji.
Jejich pocet, stejné jako pocet vytvorenych pracovnich mist v téchto institucich,
dosahuje v ramci Ceska pramérnych hodnot.

Jihocesky kraj je mozné hodnotit z hlediska rozvoje inova¢niho prosttedi a bu-
douci konkurenceschopnosti jako relativné perspektivni region. Zejména lidsky
kapital (vzdélanost obyvatelstva) a aktivita vzdélavacich a vyzkumnych instituci
vypovida o priznivém akademickém prosttedi v regionu. Pro dalsi rozvoj konkuren-
ceschopnosti regionu je vSak nezbytné podnitit rozvoj primyslu s vyssi pridanou
hodnotou, rozvoj strategickych sluzeb, a stimulovat tak cely podnikatelsky sektor
v regionu. Tomu by mohla dopomoci relativné rozvinuta stavajici inova¢ni infra-
struktura. Je zfejmé, Ze strategie kraje by méla v budoucnu vice vyuzivat pozitivni
image kraje jako bezproblémové oblasti, kterd nese minimalni nasledky hospodar-
ské transformace, ma vyhodnou geografickou polohu a relativné kvalifikovanou

Doporucované prioritni oblasti rozvoje (Jihocesky kraj):

Sféra Prioritni oblast

Vzdélavani Posileni piirodovédnych oborl na Jihoteské univerzité

Podpora propojeni vyzkumnych tymi na Jihoceské univerzité s aplikaéni sférou a s tstavy Akade-

Vyzkum na Vs mie véd CR v kraji, vytvoFeni centra excelence biologickych a biomedicinckyich obor(

Podpora zakladani technologickych center v high-tech a medium high-tech firmach

Vyzkum v podnicich —— — - ~
Podpora propojeni vyzkumu v podnicich s akademickou sférou

Podniky Podpora finanéné objemnéjsich projekt zamérenych na podnikani a inovace
. Podpora rozvoje podniki v odvétvich s vysokou piidanou hodnotou
Pramysl — - PRI PR
Marketingova strategie pro zaplnéni stavajicich primyslovych zén
. Snaha o prilakani investic do odvétvi s vyssi piidanou hodnotou
Investice

Rozvoj technologickych center a center strategickych sluZzeb

Podpora vzniku centra pro transfer technologii s ndvaznosti na Jiho¢eskou univerzitu

Inovaéni infrastruktura " — — — — - -
Zprostiedkovani spoluprace mezi vyzkumnymi Gstavy a podniky v regionu
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pracovni silu. VyzdviZeni téchto aspektli by mohlo prildkat nové investory, kteri by
participovali na rozvoji odvétvi primyslu a sluZeb s vyssi pridanou hodnotou, even-
tuelné zakladali nové vyzkumné jednotky v rdmci firem, a prispéli tak k celkovym

investicim do vyzkumu a vyvoje v kraji.

5.4 PLZENSKY KRAJ

Plzensky kraj ma do zna¢né miry podobnou charakteristiku jako sousedni kraj Ji-
hocesky. Region sousedi s vyspélym Bavorskem, ¢imZ se po roce 1989 zlepsila jeho
horizontalni i vertikalni poloha v ramci Ceska. Pravé dobra geograficka poloha je
moznym zdrojem regionalniho rozvoje, inova¢niho potencidlu a konkurenceschop-
nosti kraje.

Specifikem kraje je velmi silny koncentra¢ni charakter mésta Plzné, které tvori
vyrazné regionalni centrum. Ostatni sidla jsou relativné nerovnomérné rozmisténa
a pusobnost dalsich vyznamnéjsich mést v regionu dosahuje vzhledem k p¥itom-
nosti Plzné spiSe lokalniho vyznamu. Koncentraéni sila regionalniho centra nic-
méné zajistuje kraji praimérnou hodnotu faktoru aglomeracnich vyhod. Primérné
aglomeracni vyhody ptevySuje pracovni atraktivita kraje, zap¥i¢inéna predevsim
vysoce kladnym migra¢nim saldem a podpramérnou mirou nezaméstnanosti (pata
nejnizsi hodnota mezi regiony Ceska).

Makroekonomicka pozice regionu se v ¢ase zlepSovala zejména diky stale ros-
toucimu regionalnimu HDP. Rist regiondlniho HDP byl ovlivnén predevsim dyna-
mickym rastem primyslové vyroby a primérnym podilem kraje na tvorbé hrubého
fixniho kapitalu v CR. Diivodem riistu HDP byl také ptiliv zahrani¢nich investic do
regionu. Kraj je pro zahrani¢ni investory pritazlivy diky své poloze, dobré dopravni
dostupnosti a relativné vyspélé strukture zpracovatelského pramyslu. Diky témto
komparativnim vyhodam doslo v Plzeniském regionu k rozvoji pramyslovych zén
(ptfevazné investice na zelené louce). Tyto investice jsou patrné zejména v Plzni
a jejim blizkém okoli, kde mistni primyslova zéna (Borska pole) vykazuje velmi
silny multiplika¢ni efekt. V souc¢asné dobé se vedle investort do pramyslové vyroby
(zejména montéazni vyroba) zacinaji stale vice prosazovat také ¢innosti vyzkumné
a vyvojové nebo obory naro¢né na vyzkum a vyvoj. Dalsim rozvojovym impulsem
by mohl byt rozvoj priimyslové vyroby v podniku Skoda Holding. Tento podnik
v soucasnosti rozviji i vyzkumnou a vyvojovou ¢innost.

Primé zahrani¢ni investice (popft. investice rizikového kapitalu) by mohly byt
multiplikdtorem rozvoje high-tech odvétvi a technologickych center. Pocet tech-
nologickych center a pocet nové vytvorenych pracovnich mist v téchto institu-
cich je vzhledem k hospodarské strukture regionu nedostate¢ny. Naopak zrejma
je sila medium high-tech obort v regionu a k rozvoji inovaé¢niho podnikani slouzi
rozvinuta inovacni infrastruktura kraje. Pozitivni je také skutecnost, ze kraj dispo-
nuje dokoncenou a aplikovanou regiondlni inovaéni strategii. P¥iznivé prostredi
pro podnikani do jisté miry ilustruje projektova aktivita podnikatelskych subjekta,
ktera dosahuje v mezikrajském srovnani nadprimeérnych hodnot.

Inovacni vykonnost regionu negativné ovliviiuje zejména nizka hodnota vydajt
na vyzkum a vyvoj. V absolutni vysi tohoto ukazatele i v podilu vydaji na vyzkum
a vyvoj k regiondlnimu HDP nedosahuje kraj republikového praméru. Vydaje na
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vyzkum a vyvoj zaroven tésné souviseji s mnozstvim instituci a podnikd, resp. zpra-
vodajskych jednotek, které tuto ¢innost provadéji. V kraji jsou lokalizovana pouze
neceld 4 % téchto instituci v CR. Pozitivni je v8ak narfist po¢tu zpravodajskych
jednotek VaV v obdobi 2001-2005, jenZ dosahl hodnoty zhruba 60 %.

Bariéru rozvoje inova¢niho prostedi v Plzeniském kraji miize do budoucna pted-
stavovat vzdélanostni struktura populace. Hospodarské struktura regionu, resp.
nabidka pracovnich mist, silné ovliviiuje vzdélanostni charakteristiky produktivni
slozky tim, Ze zplisobuje migraci vysokoskolsky vzdélanych obyvatel z regionu. Re-
gion ma relativné vysoky pocet stfedoskolsky vzdélanych obyvatel, chybi zde vsak
dostate¢ny pocet vysokoskolaki, zvlasté absolventli technickych a prirodovédnych
obort.

Odvétvové struktutfe hospodarstvi, resp. nepfili§ rozvinutému sektoru high-
tech odvétvi, odpovida podpriimérna hodnota ukazatell, které charakterizuji
vystupy vyzkumu a vyvoje (zejména nizky pocet zapsanych uzitnych vzort). Pa-
tentova aktivita do urcité miry odpovidda omezenym kapacitam vyzkumu a vyvoje
lokalizovanym v kraji. Vd¢i roli by proto méla v této oblasti prevzit regionalné
silnd Zapadoceska univerzita v Plzni.

Relativné dobrou pozici z pohledu rozvoje inova¢niho potencialu kraje je moz-
né spatfovat zejména v rozvinuté struktute prumyslu se znaénym podilem zahra-
ni¢nich investic. Zavedené podniky zahrani¢nich investord mohou ptilakat dalsi
zajemce o kvalifikovanou pracovni silu. Je v§ak tfeba zaroven zptisnit podminky
pro investory a snazit se prilakat investice nejen do montaznich aktivit, ale spise
do ¢innosti s vyssi pridanou hodnotou, které vyuzivaji vysledkii vyzkumu a vyvoje.
Nové vytvotrena pracovni mista v téchto ¢innostech by prilakala absolventy vyso-
kych skol, jichZ ma Plzensky region - predevsim v technickych oborech - relativni
dostatek. Restrukturaliza¢ni tendence velkych primyslovych podnikd mély prav-
dépodobné dopad na pomérné vysokou projektovou aktivitu malych a stfednich
podnikili (vlivem pretlaku na trhu prace). Zdravé podnikatelské prostiedi by mélo
byt i nadale podporovano. Podnikatelské subjekty v kraji mohou vyuzivat vysoce
rozvinutou inovacni infrastrukturu schopnou poskytovat kvalitni sluzby, kteréd by
do budoucna rovnéz méla podstatné podporovat a usmérniovat rozvoj inova¢niho
prostredi v regionu.

Doporucované prioritni oblasti rozvoje (Plzerisky kraj):

Sféra Prioritni oblast

Vzdélavani Posileni technickych obori na Zapadoceské univerzité v Plzni

Vyizkum na VS Podpora propojeni vyzkumnych tymi s aplika¢ni sférou

Podpora aplikovaného vyzkumu ve vyznamnych podnicich

Vyzkum v podnicich Podpora mobility pracovnikii VaV mezi podniky a mezi podniky a V$
Podpora spoluprace VaV instituci s podniky

Podpora zakladani technologickych center a novych pracovnich mist v technologickych
centech

Pramyst Marketingova strategie na podporu pramyslovych zén a piiklady dobré praxe (Borska pole)

Finanéni, marketingova a personalni podpora fizeni primyslovych zén

Investice pramyslovych kapacit v kraji

Implementace existujici regionalni inovaéni strategie

Inovaéni infrastruktura —— — ——————
ZaloZeni centra transferu technologii pfi Zapadoceskeé univerzité
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5.5 KARLOVARSKY KRAJ

Karlovarsky kraj je populaéné nejmensim regionem Ceské republiky. Demograficky
je kraj mlady, podil postproduktivni slozky populace je zde nejnizsi v CR. Zaroven
je kraj charakteristicky vysokym stupném urbanizace. Podle vy$e uvedenych speci-
fik je patrné, Ze kraj disponuje vyznamnymi aglomerac¢nimi vyhodami.

Ostatni predpoklady pro rozvoj inova¢niho prostiedi a ekonomické vykonnosti
regionu jsou v§ak v porovnani s ostatnimi kraji vysoce podprimérné. Pri¢inu neuté-
Seného stavu hospodarské a inovacni vykonnosti kraje jako celku je mozné spatrovat
predevsim v ipadku a restrukturalizaci starych pramyslovych podnik a regionalné
tradi¢nich vyrob (textilni priimysl, vyroba skla a keramiky, tézba uhli apod.).

Struktura hospodatstvi regionu se odrazi ve velmi nizké pracovni atraktivité regi-
onu. Migracni saldo obyvatel Karlovarského kraje je z divodu malé nabidky pracov-
nich mist velmi nizké (ale stale dosahuje kladnych hodnot). Mira nezaméstnanosti
dosahuje tietich nejvyssich hodnot z krajii CR. Hospodai'ska struktura, zaloZena pre-
dev$im na odvétvich s nizsi konkurenceschopnosti, ma vliv i na makroekonomickou
pozici kraje. Zejména hodnota regionalniho HDP dosahuje vyrazné podpramérnych
hodnot. Pri¢inou tohoto stavu je zvlasté silné omezeni tézby hnédého uhli v regionu.
Nizka je také hodnota hrubého fixniho kapitalu, ktery byl v regionu alokovan, i podil
kraje na celkovém vyvozu CR. Investice do mélo progresivnich odvétvi totiz nedo-
sahuji vysoké navratnosti a vyroba tradi¢nich komodit je se svou pomérné vysokou
cenou vstupti malo konkurenceschopna ve srovnani s dodavateli z rozvojovych zemi
s levnou pracovni silou (typickym ptikladem je vyroba porcelanovych produkti).

Rozvoj novych podnikatelskych aktivit, které by prispély k posileni konkurence-
schopnosti kraje, neni podpoten ani ptilivem primych zahrani¢nich investic ani in-
vesticemi rizikového kapitélu (v kraji nebyla podle dostupnych zdroja lokalizovana
zadna investice rizikového kapitalu). Nizky objem ptimych zahrani¢nich investic
v regionu ma rovnéz negativni vliv na rozvoj odvétvi s vyssi pridanou hodnotou.
Nizky objem investic a neprogresivni hospodaiska struktura regionu také prav-
dépodobné ovlivnily skute¢nost, ze v kraji nebylo vytvoreno jediné technologické
centrum ¢i centrum strategickych sluzeb v ramci takto zamétrenych podpurnych
programu. K prilakani investord by mohla alespon ¢aste¢né prispét kvalitnéjsi pod-
nikatelska infrastruktura v podobé ptipravenych primyslovych zén.

Inovacni prostredi v kraji je nedostate¢né rozvinuto, pficemz problematicka
je zejména extrémné nizka koncentrace kapacit vyzkumu a vyvoje. Jejich absen-
ce je ddna situaci v socialistickém Ceskoslovensku, kdy vyzkumné kapacity nebyly
lokalizovany v celém zdpadnim pohranici. Problémem je také skute¢nost, Ze po
rozdéleni byvalého Zapadoceského kraje na kraje Plzensky a Karlovarsky neni v re-
gionu lokalizovdna samostatna verejna vysoka Skola. V Karlovych Varech se nachézi
pouze jedind soukroma vysoké $kola a chybi zde fakulta s technickym nebo pri-
rodovédnym zamérenim. Nedostate¢né vysokoskolské vzdélavaci kapacity a nizka
pracovni atraktivita regionu maji za nasledek nizky podil vysokoskolsky vzdéla-
nych pracovnikii na ekonomicky aktivni populaci. Absence vyzkumnych instituci
se vyrazné projevuje v nizkém podilu vydajii na vyzkum a vyvoj, na podilu zameést-
nanct vyzkumu a vyvoje na celkové zaméstnanosti apod. Vzhledem k zanedbatel-
nym vyzkumnym kapacitdm, nedostate¢nému zastoupeni vzdélavacich instituci
univerzitniho typu a nizkému podilu high-tech odvétvi na ekonomice kraje vyka-
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Doporucované prioritni oblasti rozvoje (Karlovarsky kraj):

Sféra Prioritni oblast

Podpora sti‘edniho technického vzdélavani

Podpora spolupréace mezi vzdélavacimi institucemi a aplikaéni sférou (zaméstnavateli) a podpora

Vzdélavani spole¢nych vzdélavacich projektd
Podpora vzdélavani v oblasti Lazeristvi
Vyzkum v podnicich Zprostiredkovani pristupu ke kapitalu na rozvoj vyzkumnych aktivit
Podpora spolupréce s podniky v Némecku (vyuZiti vyhodné geografické polohy regionu)
Pramyst Podpora velkych podnikd, které by mély byt tahouny ekonomiky kraje
Zapojeni primyslovych odvétvi do oboru Lazefstvi (potravinaisky primysl, chemicky primysl,
sklar'sky prdmysl, vyroba porcelanu apod.)
Podniky Pomoc pfi zpracovani projektd podavanych do OP v novém programovacim obdobi
Investice Podpora pfistupu firem k rizikovému kapitalu

Podpora ¢innosti stavajicich instituci inovaéni infrastruktury (napi. Technologicky park Karlovy
Vary) a zkvalitnéni podminek pro podporu inovaéniho podnikani (napi. zakladanim podnikatel-
skych inkubator)

Zalozeni technologického centra na podporu inovaéniho podnikani s funkei podnikatelského inku-
batoru a centra pro transfer vysledkd vyzkumu do praxe

Inovaéni infrastruktura

Zalozeni regionalniho poradenského a informacniho centra

Samosprava Implementace existujici regionalni inovaéni strategie (zpracované v rdmci projektu RITTS INBO)

zuje Karlovarsky kraj velmi nizké hodnoty faktord, které charakterizuji vystupy
dusevniho vlastnictvi.

Také instituce inovac¢ni infrastruktury jsou v kraji nedostate¢né zastoupeny.
V regionu je aktivni jeden védeckotechnologicky park a jedna regionalni rozvojové
agentura. Region sice ma zpracovany dokument regionalni inova¢ni strategie kraje,
tento dokument je vSak spiSe formalniho charakteru a neni napliiovan. V nedavné
dobé byl ovsem pripraven dokument ,Strategie hospodarské konkurenceschop-
nosti Karlovarského kraje“, ktery by mohl inovacni strategii ¢aste¢né nahradit
a zajistit tak institucionalni podporu rozvoje inova¢niho prostfedi a ekonomické
vykonnosti kraje. Dal$i rozsiteni kapacit inova¢ni infrastruktury a jejich sluzeb by
mobhlo pozitivné ovlivnit pozici mistnich podnikatelskych subjektt pti ¢erpani pro-
stredkt ze Strukturalnich fondd v soucasném programovacim obdobi.

5.6 USTECKY KRAJ

Ustecky kraj je typickym ptikladem strukturdlné postizeného regionu. P¥irodni bo-
hatstvi kraje vyvolalo v 19. a predevsim 20. stoleti masivni rozvoj téZby nerostnych
surovin a tézkého zpracovatelského priimyslu, coZ mélo negativni dopad na stav
Zivotniho prosttedi a kvalitu Zivota v regionu obecné. Vzhledem k odsunu Némct
a nasledné pottebé znacného mnozstvi pracovnich sil v povale¢ném obdobi sméto-
valy do kraje vyznamné migracni proudy, coz zna¢né ovlivnilo vékovou strukturu
obyvatelstva a miru urbanizace v kraji. Pfesto je v kraji mozné nalézt velmi tidce
osidlené oblasti a tizemi, kterd nejsou zatiZena pramyslovymi aktivitami (napft.
tzemi narodniho parku Ceské Svycarsko).

ZvySena potteba pracovnich sil pro tézbu uhli a tézky priimysl je jednou z hlav-
nich p¥i¢in vedoucich k nadprimérné hodnoté faktoru aglomerac¢nich vyhod. Kraj
je charakteristicky vysokym podilem obyvatelstva Zijictho ve méstech. Zaroven je
zde vysoky podil produktivni slozky populace, resp. velmi nizky podil jeji post-
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Doporuéované prioritni oblasti rozvoje (Ustecky kraj):

Sféra Prioritni oblast

ZvysSovani motivace zakd a studentd ke studiu technickych a piirodovédnych obort

Podpora daliho vzdélavani a rekvalifikaénich kurzd

Vzdélavani Podpora projektii na rozvoj lidskych zdroji v rdmci Strukturalnich fond(

Podpora obort strategickych pro rozvoj regionu (chemie, dilni inZenyrstvi, ekologie, inZzenyrstvi
Zivotniho prostiedi apod.)

Podpora program( aplikovaného vyzkumu v podnicich a zajisténi implementace téchto programt

Vyzkum v podnicich - — ——— -
Spoluprace podnik( s vyzkumnymi institucemi

Podpora spolupréce s podniky v Némecku (vyuziti vyhodné geografické polohy regionu)

Podpora velkych podnikd, které by mély byt tahouny ekonomiky kraje

Primysl
Marketingova strategie rozvoje stavajicich primyslovych zén a jeji zaméreni na odvétvi s vyssi
pridanou hodnotou
Podnik Pomoc pfi zpracovani projektd podavanych do OP v novém programovacim obdobi
odniky

Podpora rozvoje strategickych sluzeb

Posileni spolupréce s Univerzitou Jana Evangelisty Purkyné a vyzkumnymi institucemi v kraji

Inovaéni infrastruktura — — — —
ZaloZeni centra transferu technologii a podpora transferu vysledki vyzkumu do praxe

Samosprava Implementace existujici regionalni inovaéni strategie (zpracované v rdmci projektu RITTS INBO)

produktivni sloZky. Velmi slabou pozici v§ak zaujima kraj pfi hodnoceni pracovni
atraktivity. I pres kladné migrac¢ni saldo je totiZ v regionu registrovana velmi vyso-
ka mira nezaméstnanosti. Divodem je zejména omezovani téZebniho a navazujici-
ho tézkého pramyslu.

Kraj dosahuje v porovnéni se zbytkem Ceska priimérné makroekonomické po-
zice. Dynamika rtistu HDP ma vzhledem k slozité se ménici struktuie hospodarstvi
relativné pomalé tempo, negativni dopad na tvorbu regiondlntho HDP ma také
utlum tézby uhli. Investice do modernizace primyslovych zavodu a tepelnych elek-
traren v kraji jsou diivodem pomérné vysoké alokace fixniho kapitalu v regionu.
Podil kraje na celkovém vyvozu dosahuje v rdmci CR primérnych hodnot.

Pramyslovy charakter regionu je jednim z divodd vysoké koncentrace priimys-
lovych zo6n. Jejich celkova plocha je ve srovnani s pramyslovymi zénami v ostat-
nich krajich nejvétsi. Zaroven je zfejmé, ze nabidka pramyslovych zén, tradice
primyslovych obort, dostatek pracovnich sil, geograficka blizkost vyspélych zemi
EU a dobré dopravni dostupnost do Prahy jsou hlavnimi davody prilivu pomér-
né vysokého objemu pirimych zahrani¢nich investic a investic rizikového kapitalu.
Prednostni zaméreni hospodarské struktury na pramysl je také vysvétlenim nad-
primérného zastoupeni medium high-tech odvétvi v hospodarstvi regionu.

Inovacni prostiedi kraje je reprezentovano predevsim Univerzitou Jana Evange-
listy Purkyné v Usti nad Labem s relativné diverzifikovanou skladbou vyu¢ovanych
obort (véetné jedné technické a dvou prirodovédnych fakult). Nabidku vysokého
Skolstvi dopliiuje soukroma Vysoka $kola ekonomie a managementu. I ptres lokali-
zaci pomérné vyznamné vysoké $koly je v kraji slaby lidsky kapital. Nizky je podil
vysokoskolsky vzdélané populace na ekonomicky aktivnich, stejné tak je vysoce
podprimérny i podil tplné stredoskolsky vzdélanych na pracovni sile. Vydaje na
vyzkum a vyvoj v regionu jsou druhé nejnizsi v Cesku (po Karlovarském kraji).
Tento stav souvisi s nizkou koncentraci kapacit vyzkumu a vyvoje v kraji. Podil na
zpravodajskych jednotkach provadéjicich VaV v CR dosahuje pouze 3,5 % a riist po-
¢tu téchto instituci je druhy nejpomalejsi ze vSech kraji. Poddimenzovand je také
oblast high-tech pramyslu a sluzeb, v tomto faktoru dosahuje kraj pouze kolem
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60 % priimérné hodnoty CR. Nedostate¢né rozvinutd high-tech odvétvi a nedosta-
tek vysoce kvalifikované pracovni sily je také dvodem velmi nizkého podilu kraje
na investicich do technologickych center a novych pracovnich mistech v téchto in-
stitucich vytvorenych. Zaostavani regionu v koncentraci vyzkumnych a vyvojovych
kapacit je tfeba vidét v souvislosti s orientaci regionu na odvétvi tézkého pramyslu.
Nedostate¢ny potencial inovac¢niho prosttedi je patrny i v oblasti vystupt vyzkumu
a vyvoje, kde se kraj umistil na nejhorsi pozici v meziregionalnim srovnani. Poné-
kud lepsi situace je v oblasti publika¢ni aktivity. Divodem je zejména ptitomnost
verejné vysoké Skoly v regionu.

Malo rozvinuty podnikatelsky sektor nebyl ptili§ aktivni a Gspésny v podavani
projektli do programti OPPP. V ramci faktoru, ktery hodnotil projektovou aktivitu
malych a stfednich podnikii, dos4hl kraj pouze dvou tfetin priméru CR, a to i pre-
sto, Ze je zde relativné dostate¢né zastoupena vefejna poradenska infrastruktura
(dvé regionalni poradenska a informacni centra a jedna regionalni rozvojova agen-
tura). Inovacni infrastruktura je navic doplnéna védeckotechnologickym parkem.
Kraj disponuje regionalni inovaéni strategii, v niz jsou inovace jednou z dulezitych
priorit. Problémem je vSak nedostatec¢na politicka podpora rozvoje inovac¢niho pro-
stredi a nedostatec¢na identifikace mistnich samosprav se strategickou orientaci na
podporu inova¢niho potencialu regionu.

5.7 LIBERECKY KRAJ

Liberecky kraj je co do rozlohy a populaéni velikosti jednim z nejmensich v Cesku.
Jeho primyslovy charakter byl do zna¢né miry vytvaren diky vysoké koncentraci
némeckého obyvatelstva v predvile¢ném obdobi. Vzhledem k povale¢nému odsu-
nu Némci a specifickému hospodarskému vyvoji pohranic¢i ma kraj mnoho podob-
nych znak s ostatnimi severo¢eskymi regiony.

VySe naznacené historické migra¢ni proudy (tykajici se zejména obyvatel hor-
skych oblasti) zaptiinily, Ze podil méstského obyvatelstva dosahuje témér 80 %
veskeré populace kraje. Vzhledem k tomu, Ze vékova struktura kraje nevybocuje
z celostatniho priiméru, ma mira urbanizace zasadni vliv na dobrou pozici kraje
v ramci faktoru aglomeracnich vyhod. Prizniva, resp. podpriimérna, je také mira
nezaméstnanosti. Migra¢ni saldo kraje dosahlo v obdobi 2000-2005 relativné vy-
sokych kladnych hodnot. Hodnoty vSech téchto dil¢ich ukazateli poukazuji na po-
meérné vysokou kvalitu Zivota v regionu.

Liberecky kraj ma prevazné pramyslovy charakter. Vzhledem k této skute¢nosti
a upadku tradi¢nich pramyslovych odvétvi (textilni primysl, sklafsky primysl)
dosahuje faktor makroekonomické pozice regionu pouze podprimérnych hodnot
(zhruba t ¢tvrtin priméru CR). Prekonani restrukturaliza¢nich potiZi je ale moz-
né hledat ve zna¢ném rozvoji automobilového a ¢astecné i elektrotechnického pra-
myslu. Nizka je tvorba hrubého fixniho kapitalu a podil kraje na celkovém vyvozu.

Lokalizace primych zahrani¢nich investic byla impulsem pro rozvoj novych pri-
myslovych odvétvi v kraji. V tomto ukazateli dosahuje kraj tfeti nejvyssi hodnoty
mezi ostatnimi regiony. Velmi nizKy je vSak celkovy objem investic rizikového kapi-
talu v kraji. To naznacuje urcitou strnulost podnikatelského prosttedi, které je do
urcité miry zavislé na zahrani¢nich investicich. Zaroven tato zavislost mize zna-
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menat i skute¢nost, Ze vétsina podnikatelskych subjektl je orientovdna na méné
progresivni odvétvi s nizsi ziskovou navratnosti, ktera nejsou pro rizikovy kapital
tolik atraktivni. Strnulost pfti vytvareni podnikatelskych prileZitosti se odrazi také
ve stavu priimyslovych zén. Jejich pocet a celkové plocha je v ramci CR podprimeér-
nd. Dal3i posileni hospodatské struktury by mélo smétrovat do odvétvi s vyssi prida-
nou hodnotou, zejména pak do high-tech odvétvi, ktera jsou v kraji v souc¢asnosti
nedostate¢né rozvinuta. Relativné vysoky pocet projekti zaméfenych na inovace
podporenych v ramci OPPP by navic mohl pozitivné ovlivnit budouci rozvoj inovac-
niho prostredi regionu.

Lidské zdroje pro vyzkum a vyvoj jsou v regionu zastoupeny dosti podpriimér-
né. Kraj dosahuje tfeti nejhorsi pozice v podilu obyvatel s Gplnym stfedoskolskym
vzdélanim. Nedostatek vysokoskolskych studentt s trvalym bydlistém v regionu
fadi kraj na druhou nejhorsi pozici v tomto ukazateli mezi ostatnimi regiony Ces-
ka. Naopak slozeni studijnich obortli navstévovanych studenty v regionu je pro roz-
voj konkurenceschopnosti piiznivé. Nadpriimérné (ve srovnani s priimérem CR)
je zastoupeni studentt, kteri navstévuji technické obory. Tato skute¢nost souvisi
se zamérenim perspektivni Technické univerzity v Liberci. Koncentrace kapacit
vyzkumu a vyvoje v kraji je ovSem ve srovnani s ostatnimi kraji podprameérna. Vy-
znamny potencidl pro rozvoj vyzkumnych kapacit v regionu predstavuje zejména
vysoky podil zaméstnanct VaV v oblasti technickych a p¥irodnich véd, jez dosahuje
v ramci Ceska nadpriimérnych hodnot. Pozitivnim faktorem je také relativné vyso-
ky podil vydajti na VaV ve vztahu k regionalnimu HDP

Z hlediska vysledkti vyzkumu a vyvoje jsou regionalni instituce aktivni ptede-
v§im v podavani patentd. Pocet patentti vztaZeny k investicim do vyzkumu a vyvoje
je v Libereckém kraji nejvyssi ze viech regionti Ceska. Opacna je situace v pifpadé
zapsanych uzitnych vzord, kde kraj dosahuje podprimérnych hodnot. Publikaéni
¢innost je v kraji vysoce podpriimérna (¢tvrtinova hodnota priiméru CR). Diivo-
dem je zfejmé predevsim nizsi publikaéni aktivita Technické univerzity v Liberci
(v porovnani napiiklad s Jiho¢eskou univerzitou v Ceskych Budéjovicich orientova-
nou na biologické obory).

Doporucované prioritni oblasti rozvoje (LIberecky kraj):

Sféra Prioritni oblast

Motivace Zakd a studenti ke studiu technickych oborti SS a VS

Vzdélavani - » — — —
Podpora celoZivotniho uceni a dal3iho vzdélavani

Vyzkum na V$ Podpora vzniku spin-off firem

Programy na podporu aplikovaného vyzkumu a vyvoje a inovaci v podnicich (zejména MSP)

Vyzkum v podnicich . —
Podpora vzniku technologickych center

Prednostni podpora vzniku a rozvoje high-tech firem

Pramysl P— PETPE— PRI -
Podpora rozvoje primyslovych zén a jejich zaplnéni high-tech firmami
Pomoc pfi zpracovani projektl se zaméienim na podnikéni a inovace podavanych do OP v novém
Podniky programovacim obdobi
Podpora zaméstnanosti vysokoskolsky vzdélané pracovni sily
. Podpora pristupu firem k rizikovému kapitalu
Investice

Vznik centra pro transfer technologii pfi Technické univerzité v Liberci

‘s Priprava a implemen nové regionalni inovaéni strategi
Inova&ni infrastruktura prava a implementace nové regionalni inovacni strategie

Posileni spoluprace instituci inovaéni infrastruktury s vyzkumnymi a vysoko$kolskymi institucemi
v kraji
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5.8 KRALOVEHRADECKY KRAJ

Krélovéhradecky kraj dosahuje po Praze a Jihomoravském kraji teti nejvyssi hod-
notu agregitniho ukazatele inova¢niho potencialu z krajti CR, a to i pfesto, Ze ve
vétsing sledovanych dil¢ich ukazatelti dosahuje hodnot spiSe primérnych. V ramci
Ceska, kde jedinym skute¢né dominantnim centrem je Praha, a kde tudiz funguje
silnd polarita mezi hlavnim méstem a zbytkem tzemi, je ovSem udrzeni alespoil
ypramérnych” pozic kladem. Vyrovnané vysledky vétsiny ukazatelli jsou ¢astecné
odrazem vyhodné dopravni polohy kraje v blizkosti stfedu Ceska a pomérné stabi-
lizované sidelni a populaé¢ni struktury, ktera nebyla do takové miry ovlivnéna velky-
mi ptresuny obyvatel po druhé svétové valce jako v nékterych jinych pfihrani¢nich
regionech.

Dtivody slabsich aglomeracnich vyhod kraje spocivaji predevsim ve vy$sim podilu
populace v poproduktivnim véku, ktery faktor aglomeracnich vyhod v ptipadé Kra-
lovéhradeckého kraje rozhodujicim zptisobem snizZuje. Pracovni atraktivita kraje do-
sahujici pramérnych hodnot je negativné ovliviiovana predevsim migra¢nim saldem,
protoZe mira nezaméstnanosti patii v ramci Ceska k niz$im (7,3% v roce 2005).

Pro lidské zdroje pro vyzkum, vyvoj a inovace v regionu je kvantitativni zastou-
peni studentii stfednich a vysokych $kol (v ramci CR opét primérné) relativné
dobrym vstupnim ptredpokladem. Méné ptiznivy vliv na inovacni potencial Kralo-
véhradeckého kraje mize mit nizsi podil studentt ptirodovédnych a technickych
oborti mezi VS studenty s trvalym bydlistém v regionu. Tento nedostatek je oviem
vyvazovan vyznamnou koncentraci 1ékat'skych oborti v regionu (Lékarska fakulta
UK, Farmaceuticka fakulta UK), potazmo zaméstnancti VaV zamétrenych na oblast
lékatskych a zemédeélskych véd. Specializace na lékatské, pripadné i zemédélské
obory, se tak miize stat zdrojem excelence Kralovéhradeckého kraje. Vyzkumna
sféra v Kralovéhradeckém kraji je navic pomérné dobte rozvinuta, prihlédneme-li
k malé populaéni velikosti kraje. Podnikovy vyzkum je ovSem velmi nedostate¢né
podporovan investicemi do technologickych center. V porovnani s ostatnimi regi-
ony zaostava Kralovéhradecky kraj zvlasté v poctu vytvorenych pracovnich mist
v technologickych centrech.

V oblasti vysledkii vyzkumu a vyvoje kraj zaostava predevsim v poc¢tu udélenych
patentt (ptestoze v poslednich letech patentova aktivita vyrazné stoupla), zatimco
v poctu zapsanych uzitnych vzort patfi k vedoucim. Také z pohledu publikac¢ni
¢innosti, resp. nakladi na VaVv v poméru k vyslym publikacim, dosahuje kraj nad-
primérnych vysledkd. Tuto dichotomii, resp. nizsi patentovou aktivitu, je mozné
vysvétlit méné vyznamnou pozici prirodovédnych a technickych obort na vyzku-
mu v kraji, tedy oborti s klicCovymi vazbami na pramyslové aplikace.

Makroekonomicka pozice kraje se v soucasnosti pohybuje kolem priiméru CR,
do budoucna vsak muze byt ohroZzena nizkym zdjmem zahranic¢nich investort.
Pres vyhodnou dopravni polohu i kvalitu lidskych zdrojti totizZ na obyvatele Kra-
lovéhradeckého kraje piipadd nejnizsi podil zahrani¢nich investic v CR. Pii¢iny je
mozné spatfovat v méné atraktivni makroregionalni poloze kraje dale od hranic se
starymi ¢lenskymi staty EU (Némecko, Rakousko) a paradoxné i v relativné nizké
nezameéstnanosti, a tudiz i niz§im podilem volné pracovni sily. Souhrnny faktor
investic do regionu je naopak pozitivné vyvazovan investicemi rizikového kapitalu,
které ovSem nehraji tak vyznamnou roli z hlediska objemu.
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Doporucované prioritni oblasti rozvoje (Kralovéhradecky kraj):

Sféra Prioritni oblast rozvoje

Otevieni technickych studijnich obord/programti na Univerzité Hradec Kréalové

Vzdélavani - - - - - " <
UdrZeni kvality Léka'skych a farmaceutickych obori vyu€ovanych na VS v kraji

Podpora vyzkumné excelence kraje v Lékai'skych védach (podpora vyzkumné ¢innosti Lékai'ské

Vyzkum na Vs fakulty a Farmaceutické fakulty Univerzity Karlovy v Hradci Kralové)

Podpora zakladani technologickych center a podpora vytvareni pracovnich mist v technologic-
kych centrech

Vyzkum v podnicich - - — - — —— — ——
Podpora vyzkumnych projektt malych a stfednich podnikd, zejména v odvétvich s vy3si pfidanou
hodnotou

Prednostni orientace primyslovych z6n a podnikatelskych inkubatori na high-tech a medium
high-tech firmy, zejména z odvétvi zdravotnickych a piesnych pfistrojd, a jejich podpora (napt.

Pramyst poskytovanim sniZzenych pronajmd, pomoci pfi vyhledavani zaméstnanct, marketingovou podpo-
rou aj.)

Investice Prildkani investic do high-tech odvétvi, na kterd se ekonomika v regionu specializuje, a zvySeni
poctu aspésné fungujicich firem v téchto odvétvich

Inovaéni infrastruktura Zprostiedkovani spoluprace mezi vyzkumnymi institucemi a podniky (zejména high-tech) v kraji

Progresivita odvétvové struktury zpracovatelského pramyslu v Kralovéhradec-
kém kraji se projevuje zejména vysokym podilem high-tech odvétvi na zaméstna-
nosti (s vyznamnou specializaci na vyrobu zdravotnickych a presnych ptistroj).
Z pohledu poctu firem je podil high-tech odvétvi naopak dosti podpriimérny.

Kraj dosahuje dobrych vysledkii v oblasti souvisejici predevsim s vlastni akti-
vitou subjektt ptsobicich v kraji. V ukazatelich po¢tu a plochy zainvestovanych
primyslovych zén, stejné jako v aktivité v podavani projektd do OPPP, je Kralové-
hradecky kraj mezi prednimi regiony Ceska. Instituciondlni aspekt vytvareni ino-
vaci je v kraji relativné vyvazené zastoupen existujicimi institucemi inova¢ni infra-
struktury, slabym mistem je vSak predevsim fakt, Ze regiondlni inovacni strategie
neni dosud dokoncend (mélo by se tak stat v roce 2008), coz miize komplikovat
koordinaci inovac¢nich aktivit na institucionalni trovni.

5.9 PARDUBICKY KRAJ

Pardubicky kraj patfi, stejné jako sousedni kraj Kralovéhradecky, k ,pramérnym*
regioniim Ceska. V souhrnném indik4toru inova¢niho potencidlu viak dosahuje
horsiho vysledku, coz je zplisobeno zejména tim, Ze vétsi pocet vstupujicich dil¢ich
ukazatel(l a faktorti vykazuje za region v porovnani s ostatnimi kraji Ceska zietelné
podpriimérnych vysledk.

Negativni vliv na faktor aglomeracnich vyhod ma jak mira urbanizace kraje,
ktera patfi k nejnizsim v Cesku, tak niz$i podil produktivni slozky populace v po-
rovnéni s ostatnimi kraji. Men3i zastoupeni mést je zfejmé jednou z pricin nizké
migracni atraktivity regionu, jez spolu s mirné nadprimérnou mirou nezaméstna-
nosti negativné ovlivituje faktor pracovni atraktivity.

Pres tyto nepfili§ priznivé charakteristiky je Pardubicky kraj atraktivni i pro in-
vestory z technologicky naroc¢néjsich odvétvi. Na tom ma jisté nemaly podil strate-
gicky vyhodna poloha kraje uprostted statu, dobré dopravni (predevsim Zelezni¢ni)
napojeni na nejvétsi mésta CR, jakoz i pracovni sila kvalifikovana v ptirodovédnych
a technickych oborech (Fakulta chemicko-technologicka Univerzity Pardubice). Vy-
zkumna zékladna kraje sice nedosahuje kapacit a zdrojua hlavnich center vyzkumu
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Doporucované prioritni oblasti rozvoje (Pardubicky kraj):

Sféra Prioritni oblast rozvoje

Podpora a zkvalitiiovani pFirodovédnych a technickych VS obortd, které jsou déileZitym zdrojem

Vzdélavani kvalifikované pracovni sily pro ekonomiku regionu

Podpora spoluprace vyzkumnych tyma z Univerzity Pardubice s podniky v kraji

Vyzkum na V§ - -
Podpora vzniku spin-off firem

Podpora zakladani technologickych center a podpora vytvareni pracovnich mist v technologic-

Vyzkum v podnicich kych centrech

Podpora vzniku primyslovych zén a jejich pfednostniho zaméreni na high-tech a medium high-

Primyst tech firmy
| : Prildkani zahraniénich investic do odvétvi s vysokou pfidanou hodnotou vyuZivajicich kvalifiko-
nvestice < P P s . h
vané pracovniky prirodovédného a technického vyzkumu v regionu
Podniky Podpora finanéné objemnéjsich projekti zamérenych na podnikéni a inovace
ZaloZzeni Gtvaru pro transfer technologii (jako soudasti Univerzity Pardubice a/nebo nové
budovaného védeckotechnologického parku) a zaji$téni jeho spoluprace s ostatnimi verejnymi
Inovaéni infrastruktura i soukromymi vyzkumnymi institucemi v kraji i mimo néj

Zprostiedkovani spoluprace mezi velkymi high-tech a medium high-tech firmami a vyzkumnymi
kapacitami v regionu pomoci nové vzniklého védeckotechnologického parku

v CR (Praha, Stfedocesky a Jihomoravsky kraj), je viak spolu s Kralovéhradeckym
a Moravskoslezskym krajem v zavésu za nimi, coz doklada napiiklad v CR ¢tvrty
nejvyssi podil vydajti na VaV na regionalnim HDP. Nadpriimérny podil zaméstnanct
VaV v prirodovédnych a technickych oborech, ktery je vedle hlavnich center vyzku-
mu nejvyssi pravé v Pardubickém kraji, je rovnéz dobrym predpokladem pro rozvoj
technologicky naroénych odvétvi. Tyto vstupni predpoklady se pozitivné odrazeji
i ve vysledcich vyzkumu a vyvoje, predevsim v patentové aktivité (zejména diky
vysokému poctu patenttli v textilnim primyslu).

Zminéna investi¢ni atraktivita kraje se tyka zejména high-tech odvétvi zpraco-
vatelského primyslu, jez spolu s medium-high tech odvétvimi a high-tech sluzba-
mi piispivaji k velmi progresivni odvétvové strukture kraje. Uskalim rozvoje regi-
onu vSak muizZe byt skute¢nost, Ze tyto investice Casto predstavuji pouze montazni
aktivity zahrani¢nich investort (Foxconn aj.) bez napojeni na mistni vyzkumné
kapacity. Problémem specializace kraje na $pickové technologie (high-tech) je roz-
por mezi vysokym poc¢tem zaméstnancli a nizkym poctem firem v téchto odvét-
vich. Odchod nékolika velkych firem tak mutze ohrozit nejen zaméstnanost v kra-
ji, ale i jeho hospodarskou konkurenceschopnost. Podobny rozpor existuje také
v oblasti makroekonomickych ukazatel(i. Pritomnost zminénych firem ovliviiuje
vysoky podil kraje na celkovém vyvozu z CR, ale jiZ neovliviiuje ostatni ukazatele
v Cele s HDP.

Mimotadnou uspésnost vykazuji podnikatelské subjekty v kraji z hlediska za-
dosti o dotace z programi OPPP, v¢etné programi zamétenych na podporu inova-
ci. Celkova ¢astka vycerpand na uspésné projekty je oviem vzhledem Kk jejich mnoz-
stvi pomérné nizka. V protikladu k aktivité mistnich podnikatelskych subjektti je
nizky pocet zainvestovanych pramyslovych zon, stejné jako podil na investicich do
technologickych center, které patif k nejnizsim v CR. Pozitivem instituciondlniho
prosttedi pro inovace je zejména existence regionalni inovacni strategie, ktera je
napliiovédna, coZ neni ve vSech krajich Ceska samoziejmosti. Negativem je naopak
skutecnost, Ze v kraji dosud nefunguje védeckotechnologicky park v pravém slova
smyslu, av$ak jeho realizace v soucasnosti jiz probiha.



Analyza inova¢niho potencialu krajd CR 107

5.10 KRAJ VYSOCINA

Kraj Vysocina dosahuje vedle Karlovarského kraje nejnizsiho inova¢niho potenci-
4lu ze vSech krajli Ceska. PFiciny tohoto stavu jsou pevné spjaté s geografickymi
podminkami, které se neptiznivé odrazeji na fadé aspektii inovacniho potencialu
kraje, a které maji na postaveni kraje mezi ostatnimi regiony Ceska silnéjsi vliv
nez promény hospodarskych a politickych struktur Pres centralni polohu kraje
v blizkosti tézisté statu hraly v minulosti dulezitéjsi roli fyzicko-geografické pod-
minky, které predurcily nizsi hustotu zalidnéni a nepritomnost silného regional-
niho centra. Zejména tento fakt mél pak negativni vliv na rozvoj progresivnéjsich
odvétvi a obord i na rozvoj kraje obecné, a tudiz i na jeho celkovou hospodatskou
konkurenceschopnost.

Vysocina je jednim z nejméné urbanizovanych krajii CR, ktery je zroveri mi-
gracné, a tedy i pracovné, znacné neatraktivni. Na skutecnosti, Ze mirou neza-
méstnanosti patif v CR k primérnym regiontim, ma pozitivni podil neptitomnost
problémovych odvétvi tézkého pramyslu v kraji a naopak hojné zastoupeni Siroce
uplatnitelného strojirenského priimyslu. Z hlediska odvétvové struktury zaméstna-
nosti je zpracovatelsky pramysl v regionu zaméren spiSe na medium high-tech od-
vétvi, predev$im na automobilovy a strojirensky primysl. Problémem do budoucna
vSak muze byt nizsi pocet firem v téchto odvétvich, protoze piipadny krach néko-
lika firem miZe mit negativni dopad na konkurenceschopnost regionu. High-tech
odvétvi zpracovatelského pramyslu, a zejména sluzeb, jsou v kraji zastoupena dosti
podpriimérné. Presto je tfeba zminit vyznamné postaveni, jez ma mezi high-tech
odvétvimi z pohledu zaméstnanosti letecky pramysl.

Vysocina sice disponuje nadpramérnym podilem vysokoskolskych studentt
prirodovédného a technického zaméteni, problémem je v§ak nerozvinutost téch-
to obort, ale i vysokého Skolstvi jako celku v kraji samotném, coz historicky
souvisi s jiz zminénou neptitomnosti skutecného regionalniho centra. Na ten-
to problém navazuje velmi marginalni postaveni vyzkumu a vyvoje v ekonomi-
ce kraje (z hlediska kapacit, zaméstnanosti i investic) a prirozené tedy i jedny
z nejslabsich vysledki tohoto odvétvi v Cesku (patenty, uzitné vzory, publikace).
Zcela nedostate¢né podpote vytvareni znalosti v kraji odpovidaji také zanedba-

Doporucované prioritni oblasti rozvoje (Kraj Vysoc€ina):

Sféra Prioritni oblast rozvoje

Vzdélavani Otevieni technickych studijnich obori/program na Vysoké Skole polytechnické v Jihlavé
Vyzkum na VS Podpora vyzkumu na Vysoké $kole polytechnické v Jihlavé

Podpora vyzkumu v podnicich (zejména MSP), napf. v rémci dotaénich programii z Fondu
Vyzkum v podnicich Vysociny
Podpora zakladani technologickych center v high-tech a medium high-tech firmach

Pramysl Podpora zakladani pramyslovych zén

Rozvoj high-tech sluzeb prostiednictvim prednostni podpory IT firem v rdmci podnikatelskych
Podniky inkubatord

Podpora finanéné objemnéjsich projektd zamérenych na podnikani a inovace

Marketing kraje zaméreny na prildkani zahranicnich investic, které mohou navézat zejména na

Investice kapacity strojirenského, automobilového a leteckého primyslu v kraji
Priprava regionalni inovacni strategie reflektujici potreby kraje
Inovagni infrastruktura Zprosttedkovani spoluprace mezi vyzkumnymi institucemi (piedevsim soukromymi) a podniky

v kraji
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telné investice do technologickych center a nezdjem kraje o vypracovani vlastni
inovacni strategie.

V makroekonomickych ukazatelich se Vysoc¢ina radi mezi méné vykonné kraje
(piestoze HDP na obyvatele patti v ramci CR k vy$$im). RovnéZ pro lokalizaci pii-
mych zahrani¢nich investic a rizikového kapitalu predstavuje Vysocina ,méné zaji-
mavy* region Ceska. Problémem podpory podnikani v kraji je pomérné maly pocet
zainvestovanych primyslovych zon, stejné tak jako jejich mala hrnnd rozloha.
Uspésnost mistnich podnikatelskych subjekttl pfi pod4vani projekti do programfi
podporujicich podnikéni a inovace (OPPP) je na velmi slusné trovni, nedostatkem
je ovSem nizka primérna ¢astka pripadajici na jeden podporeny projekt.

5.11 JIHOMORAVSKY KRAJ

Jihomoravsky kraj je diky pritomnosti Brna jednim z popula¢né i hospodarsky

nejvyznamnéjsich kraji Ceska. S tim souvisejici koncentrace progresivnich obort
a vzdélavacich a vyzkumnych instituci je hlavni pti¢inou vysokého inova¢niho po-
tencialu kraje, po Praze druhého nejvyssiho v CR.

Pres pritomnost druhého nejvétsiho ¢eského mésta je Jihomoravsky kraj spise
méné urbanizovanym regionem. Vzhledem ke specifické strukture venkovského
osidlent, sestavajiciho z popula¢né velkych venkovskych obci, a vzhledem ke znac-
nému socialnimu kapitalu venkovského zazemi kraje vSak nehraje tato skute¢nost
v celkovém rozvoji regionu vyznamnéjsi roli. Primérné migraéné pritazlivy region
je z pohledu celkové pracovni atraktivity ¢aste¢né znevyhodnén nadpriimérnou
mirou nezaméstnanosti, ktera se oviem tyka prevazné okrajovych ¢asti kraje (Zno-
jemsko, Hodoninsko), nikoliv samotného Brna.

Hospodatska sila regionu se projevuje v HDP na obyvatele, ktery je po Praze
a Plzeriském kraji tretim nejvyssim v Cesku. Také v tvorbé hrubého fixniho kapitalu
a ve vyvozu zaujima kraj Celni pozice. Vyznamnou roli v odvétvové strukture hos-
podatstvi hraji high-tech odvétvi zpracovatelského primyslu a sluzeb.

Siroké $kala nabizenych studijnich obort, véetné hojné zastoupenych ptirodo-
védnych a technickych obort, se odrdzi v jednom z nejvyssich podila vysokoskol-
skych studentlit na populaci kraje ve véku 20-29 let. Tento vyznamny rozvojovy
faktor je navic nasoben vyjime¢nym postavenim kraje ve sfére vyzkumu a vyvoje.
Jihomoravsky kraj, resp. Brno, je druhym nejvyznamnéj$im vyzkumnym centrem
v republice (po hlavnim centru VaV tvofeném Prahou a na ni navazujicimi kapa-
citami ve Stredoceském Kkraji) se Sirokym polem vyzkumnych smérti, mezi nimiz
z kvantitativniho hlediska vynika predevsim oblast zemédélskych véd soustiedujici
v Brné vice zaméstnanctl neZ v Praze. Uloha vyzkumu v ekonomice kraje se pozi-
tivné projevuje také jeho vysokym podilem na celkové zaméstnanosti ¢i relativné
vysokym podilem vydajii na vyzkum a vyvoj na regiondlnim HDP (v ramci CR tfeti
nejvyssi podil na HDP je ovSem trovni vyspélych statti EU, ale také Prahy a Stredo-
Ceského kraje, stale dosti vzdaleny).

Rozvinutd vyzkumnd zdkladna regionu se projevuje i ve vysledcich vyzkumu,
v nichz zaujima Jihomoravsky kraj predni pozice mezi ¢eskymi kraji. Vysoka pub-
lika¢ni aktivita je navic stimulovana pritomnosti celé fady vysokoskolskych obort.
V oblasti podpory tvorby znalosti region mirné zaostava v investicich do techno-
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Doporucované prioritni oblasti rozvoje (Jihomoravsky kraj):

Sféra Prioritni oblast rozvoje

Podpora excelence kraje v zemédélskych a veterinarnich védach (Mendelova zemédélska

Vyzkum na V5 a lesnicka univerzita v Brng, Veterinarni a farmaceutickd univerzita Brno)

Vyzkum v podnicich Podpora zakladani technologickych center v high-tech a medium high-tech firmach
Pramysl Podpora zakladani primyslovych zén

Marketing kraje zaméreny na prildkani zahranicnich investic do jizni ¢asti regionu s vysokou

Investice < "
nezaméstnanosti

Zprostiedkovani spolupréace mezi ver'ejnymi i soukromymi vyzkumnymi institucemi a pod-
Inovaéni infrastruktura niky v kraji
Podpora &innosti Utvaru transferu technologii Vysokého ugeni technického v Brné

logickych center, coZ je oviem ¢astecné zmirnéno velmi vysokym podilem pracov-
nich mist vytvofenych v téchto centrech v ramci CR.

Vyznam kraje se prili§ neodrdzi v lokalizaci pfimych zahrani¢nich investic,
podle niZ je pouze primérné atraktivnim ceskym regionem. Je zde ovSem druha
nejvyssi koncentrace velkych firem po Praze, coz miZe byt jednim z aspektli pfi-
tahujicich budouci investory do regionu. Z hlediska poctu a plochy zainvestova-
nych préimyslovych zén Jihomoravsky kraj rovnéz nijak nevyniké nad primér CR.
V oblasti Cerpani dotaci z programii na podporu podnikéani a inovaci (OPPP) jsou
subjekty z Jihomoravského kraje naopak pomérné tispésné, predevsim s ohledem
na vysi vyCerpané finan¢ni podpory. Pozitivné 1ze hodnotit také vybavenost kra-
je institucemi inovaéni infrastruktury, které je zfejmé na nejlepsi arovni v Cesku.
Institucionalni prosttedi pro tvorbu inovaci je navic podpofeno existenci kvalitni
a napliiované regionalni inovaéni strategie.

5.12 OLOMOUCKY KRAJ

Olomoucky kraj se fadi mezi kraje s priimérnym inova¢nim potenciidlem. Protip6-
lem k rozvojovému potencidlu Olomouce, vyznamného strediska vysokého Skolstvi
a vyzkumu, jsou periferni a hospodérsky velmi slabé severni ¢asti regionu (zejména
Jesenicko). Celkové nepfili§ vyhodna je rovnéz makropoloha regionu ve vychodni
Casti statu, a tedy i vétsi vzdalenost od vyspélych zapadoevropskych zemi.

Kraj patif k nejméné urbanizovanym regioniim Ceska. Pfipo¢teme-li vysokou
miru nezaméstnanosti, neni prekvapenim ani pomérné vysoké zdporné migraéni
saldo kraje. Vysledna pracovni atraktivita je tak po Moravskoslezském kraji nejnizsi
podil vysokoskolakil v populaci ve véku 20-29 je ale naopak nad priimérem CR. Pozi-
tivnim aspektem pro potencialni rozvoj technologicky naro¢néjsich odvétvi je vyssi
podil vysokoskolaku s bydlistém v kraji studujicich p¥irodovédné a technické obory,
a to i pres slabé zastoupeni téchto obort ptimo v kraji. Lze predpokladat, Ze studen-
ti vyuZzivaji Sirokou nabidku téchto obort v blizkém Brné a predevsim v Ostrave.

Kapacity a zdroje pro vyzkum a vyvoj jsou v porovnani s ostatnimi kraji na nizsi
trovni. Vedle silné centralizace vyzkumu a vyvoje v CR za tim stoji i skute¢nost, Ze
vyzkum v Olomouckém Kkraji je z velké ¢asti orientovan na lékarské a predevsim
spolecenskovédni obory, které jsou obecné méné narocné na kapacity (vybaveni)
a finance. V oblasti vysledkt vyzkumu a vyvoje (patentli a uzitnych vzort) patti
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Doporucované prioritni oblasti rozvoje (Olomoucky kraj):

Sféra Prioritni oblast rozvoje

Zvy$ovani motivace zaki ZS$ ke studiu SS, zejména technickych smérd

Vzdélavani . " ” - -
Podpora celozivotniho uéeni a dalsiho profesniho vzdélavani

Podpora excelence kraje v Lékai‘'skych védach (podpora vyzkumné ¢innosti Lékar'ské fakulty

Vyzkum nia V3 Univerzity Palackého v Olomouci)

Podpora zakladani technologickych center v high-tech a medium high-tech firmach a vytvareni
pracovnich mist v technologickych centrech

Vyzkum v podnicich — - . ~ - — — ”
Podptirné programy prakticky orientovaného vyzkumu a vyvoje strukturované piredevsim podle

potreb MSP

Prednostni orientace prdmyslovych zén a podnikatelskych inkubatort na high-tech a medium
Pramysl high-tech firmy, zejména z odvétvi zdravotnickych a piesnych piistrojd, a jejich podpora (napf.

poskytovani snizenych pronajmti, pomoc pfi vyhledavani zaméstnancti, marketingova podpora aj.)

Marketing kraje zaméreny na prilakani zahraniénich investic do problémovych &asti regionu

Investice M "
s vysokou nezaméstnanosti

Zprostiedkovani spoluprace mezi vyzkumnymi institucemi (zejména soukromymi) a podniky
Inovaéni infrastruktura v kraji
Priprava regiondlni inovacni strategie reflektujici poti'eby kraje

subjekty z Olomouckého kraje k primérné uspé$nym, z hlediska impaktovanych
publikaci ovéem k nejuspésnéjsim v CR - zejména diky kvalitnimu vysokogkolské-
mu vyzkumu.

Makroekonomicky je Olomoucky kraj nejslabsim regionem Ceska (78 % priimé-
ru HDP CR na obyvatele kraje v roce 2005) s neptilis velkou Glohou vyvozu. Tento
nepriznivy stav je umociiovan nizkou atraktivitou kraje pro pfimé zahrani¢ni in-
vestice i rizikovy kapital, kterd do urcité miry souvisi s vy$e zminénou nevyhodnou
makropolohou regionu. Zaméfeni na technologicky naro¢na odvétvi je v ramci CR
na prumérné drovni, v oblasti high-tech odvétvi je vyznamnéjsi specializace na
vyrobu zdravotnickych a presnych p¥istrojt.

V kraji se nachazi jeden z nejvyssich poctli zainvestovanych pramyslovych zén
v Cesku, jez ovSem maji v porovnani s ostatnimi kraji malou priimérnou rozlohu.
V Cerpani dotaci z programt na podporu podnikani a inovaci pat¥i subjekty z Olo-
mouckého kraje mezi priimérné Gspésné. Na pramérné tirovni jsou také investice
do technologickych center v kraji a vytvareni novych pracovnich mist v téchto cen-
trech. Slabinou institucionalni podpory inovaéniho prosttedi je absence regiondlni
inovadni strategie, coz je ovSem castecné kompenzovano jinymi aktivitami na pod-
poru inovaéniho potencialu (napt. podporou klastrovych iniciativ).

5.13 ZLINSKY KRAJ

Zlinsky kraj, ktery patf{ k regiontim s niz8im inova¢nim potencidlem, je znevyhod-
nén predevsim svou periferni polohou - jak v ramci statu (vétsi vzdalenost hlavni-
ho mésta, poloha stranou hlavnich dopravnich tahti mezi Brnem a Ostravou), tak
vuci vyspélejsim sousednim zemim (Némecko, Rakousko). Pevné vazby na sousedni
Slovensko byly po rozpadu spole¢ného statu zptetrhany, coz region citelné hospo-
darsky zasahlo a prohloubilo jeho okrajovy vyznam.

Zlinsko patfi k méné urbanizovanym krajum s nadprimérnou mirou nezameést-
nanosti, coZ z néj spolu s jeho periferni polohou ¢ini migracné dosti neatraktivni
region. Kraj sice disponuje pouze podprimérnym podilem obyvatel se stiedoskol-
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skym vzdélanim, zaroven je zde vSak po Praze druhy nejvyssi podil vysokoskolakl
ve vékové kategorii 20-29 let. Podil vysokoskolakt v oborech ptirodnich a technic-
kych véd patii rovnéz k nejvyssim v CR. Na téchto skute¢nostech mé zasluhu jak
pritomnost mladé a dynamicky se rozvijejici Univerzity Tomase Bati ve Zliné, nabi-
zejici zminéné specializace (Fakulta technologicka, Fakulta aplikované informatiky),
tak studium na prirodovédné a technicky zamétenych fakultach v Brné a Ostraveé.

Region disponuje vzhledem ke své velikosti a vyznamu priimérnymi kapacitami
a zdroji vyzkumu a vyvoje. Nadpramérny je v kraji pocet subjektt provadéjicich
vyzkum a vyvoj (paty nejvyssi pocet po Praze, Jihomoravském, Moravskoslezském
a StredoCeském Kkraji), které v drtivé vétsiné plisobi v podnikatelském sektoru,
rovnéz nadprameérny je podil zaméstnancii VaV v pfirodnich a technickych védach,
coz souvisi zejména se zaméfenim Univerzity Tomase Bati. Z primérnych kapacit
a zdroji vyplyva i v ramci CR priimérna Gspésnost vyzkumnych subjektii ze Zlin-
ského kraje v predkléadani vysledkil vyzkumu - patentil a uzitnych vzort. Uspés-
nost mérend impaktovanymi publikacemi ve vztahu k prostfedkiim vloZenym do
vyzkumu je nizsi, coz mlize mit souvislost s kratkou dobou existence nékterych
fakult zlinské univerzity i s minimdalnim podilem vladniho sektoru na vyzkumu ve
Zlinském Kkraji.

Makroekonomické ukazatele fadi Zlinsky kraj mezi nejméné vykonné regi-
ony Ceska. Jeho pozici mirné vylepsuje ukazatel exportu, ve kterém kraj nalei
k ¢eském primeéru. Jednou z pti¢in nizké vykonnosti je téz velmi nizka atraktivita
pro investory (primé zahrani¢ni investice i rizikovy kapital), kterd je nizsi pouze
v pripadé Karlovarského kraje. Jeji koteny lze, podobné jako u Olomouckého kraje,
spatfovat v nevyhodné makropoloze, jez je u Zlinského kraje je$té markantnéjsi.
Pramysl kraje je nadpriimérné specializovan na high-tech odvétvi, zatimco zamést-
nanost a pocet firem v medium high-tech vyrobach a high-tech sluzbach je slabsi.

Subjekty ve Zlinském Kkraji jsou velmi tispé$né v ¢erpani dotaci z OPPP, pri¢emz
v podavani projektti do programtt OPPP zamétenych na inovace jsou viibec neja-
spésnéjsi v CR. Na druhou stranu horsich nez priimérnych vysledki dosahuji mist-
ni aktéfi v aktivitich na podporu podnikani zakladanim priimyslovych zén - pocet
zainvestovanych primyslovych zén patti k nejnizsim v republice. Investice do tech-
nologickych center jsou v ramci Ceska na primérné trovni, pocet zde vytvofenych
pracovnich mist je v§ak stdle na nizké tirovni. Zlinsky kraj je pomérné dobre vyba-

Doporucované prioritni oblasti rozvoje (Zlinsky kraj):

Prioritni oblast rozvoje

Zvy$ovani motivace 74k ZS$ ke studiu S$, zejména technickych sméri

Vzdélavani P — — ———
Podpora celozivotniho u¢eni a dalsiho profesniho vzdélavani

Podpora vytvéieni pracovnich mist v technologickych centrech v high-tech a medium high-

Vyzkum v podnicich tech firmach

Pramysl Podpora zakladani primyslovych zon

Rozvoj high-tech sluzeb prostiednictvim prednostni podpory IT firem v rdmci podnikatelskych
inkubatord (nap¥. marketingovou podporou, poskytovanim poradenstvi aj.)

Podniky

Marketing kraje zaméreny na prilakani zahranicnich investic do problémovych ¢asti regionu

Investice M o
s vysokou nezaméstnanosti

Zprostiedkovani spolupréce mezi vyzkumnymi kapacitami Univerzity Toma3e Bati ve Zliné
L a soukromymi vyzkumnymi institucemi na strané jedné a technologicky orientovanymi podni-
Inovaéni infrastruktura ky v kraji na strané druhé

ZaloZeni Gtvaru pro transfer technologii v ramci Univerzity Tomase Bati ve ZLiné (specializova-
ny zejména na chemickeé obory a materialové inzenyrstvi)
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ven institucemi inovac¢ni infrastruktury, problémem pro institucionalni koordinaci
podpory tvorby inovaci miiZze byt dosud nedokoncend regionalni inovacni strategie
(ma byt dokoncena v roce 2008).

5.14 MORAVSKOSLEZSKY KRA)J

Moravskoslezsky kraj je v tésném ndaskoku pred Prahou, Stfedoceskym a Jihomo-
ravskym krajem populaéné nejvétsim regionem Ceska. Odpovidd tomu rovnéz
hospodarské postaveni jmenovanych regiont, jez tvori ,pater” c¢eské ekonomiky.
Moravskoslezsky kraj presto vychazi z vysledného hodnoceni inova¢niho potenci-
alu pouze jako primérny region. Hlavni diivody tohoto stavu spocivaji ve zdédéné
odvétvové strukture hospodarstvi zalozené predevsim na té€zbé a odvétvich tézké-
ho pramyslu. Dnesni nizkd konkurenceschopnost téchto odvétvi a z ni vyplyvajici
nutnost procesu restrukturalizace priimyslu v kraji na sebe nabaluji mnohé problé-
my, které Moravskoslezsky kraj fadi mezi strukturélné postizené regiony CR, spolu
s Usteckym a Karlovarskym krajem. Region je navic znevyhodnén excentrickou
polohou na severovychodnim okraji statu, vzdaleném od Prahy i od zemi zapadni
Evropy, a do dobudovani dalnice D 47 také horsi dopravni dostupnosti.

Vyse uvedené charakteristiky regionu se projevuji predevsim jeho nejnizsi pra-
covni atraktivitou v rémci CR - kraj dosahuje nejzapornéjsiho migraéni salda v CR
a zaroveii druhé nejvy$si nezaméstnanosti po Usteckém kraji (14,2 % v roce 2005).
Potencial kraje na druhou stranu spoc¢iva v nadpramérné koncentraci obyvatel do
vétsich mést a jejich aglomeraci, jakoZ i v mladé vékové strukture obyvatel. Ta je
vsak predevsim vysledkem pracovni migrace v dobé rozkvétu tézkého primyslu
a miZe byt ohrozena v dtsledku pokracovani jiz probihajictho zpétného procesu -
tedy emigrace z regionu za praci.

Minulé dosidleni regionu lidmi prevazné délnickych profesi se mj. projevuje
i nejnizsim podilem stiedogkolsky vzdélané populace v CR. Podil vysokogkoldku ve
vékové kategorii 20-29 let patii naopak diky Siroké nabidce vysokoskolskych obora

k nejvyssim v zemi. Podil studentt ptirodovédnych a technickych obort je viibec
nejvyssi v Cesku, na ¢emz mé zasluhu zejména dominantni technické zaméreni
vysokoskolského vzdélavani v kraji (zejména Vysoké skoly banské - Technické uni-
verzity Ostrava) korespondujici se specializaci vyzkumu v kraji pfevazné na tech-
nické védy. Kraj zaroven disponuje ¢tvrtou nejvétsi zakladnou vyzkumu a vyvoje
v Cesku (po Praze, Stredoceském a Jihomoravském kraji). V podilu zaméstnancti
VaV na celkové zaméstnanosti a podilu vydajii na VaV k HDP ovSem zaostava i za
kraji s méné vyznamnym vyzkumem. Diky primyslové tradici a vazbam na apli-
kaéni sféru je vyzkum v Moravskoslezském kraji velmi Gspésny z hlediska vysled-
ka - patentt a zejména uzitnych vzord. Podnikovy vyzkum v regionu je navic silné
podporen investicemi do technologickych center a vytvafenim novych pracovnich
mist v téchto centrech, v ¢emz jej predstihuji pouze Praha a Jihomoravsky kraj.
V oblasti publikaéni aktivity dosahuje kraj jedny z nejslabsich vysledkt, na coz
ma patrné vliv prevazujici prakticka orientace technickych vysokoskolskych obort
(tedy na patenty a uzitné vzory) upfednostriovana pred publika¢ni ¢innosti.

S preferenci tézkého priimyslu a technologicky méné naro¢nych odvétvi v re-

v
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co specializace na medium high-tech odvétvi zpracovatelského je pouze mirné
nadprimérna (diky vysokému poctu firem v téchto odvétvich), podil high-tech
prémyslu a high-tech sluZeb je znaéné pod priimérem Ceska. V této oblasti kraj
nejvice zaostava z hlediska zaméstnanosti v high-tech odvétvich zpracovatelského
primyslu. Presto i v ramci high-tech odvétvi existuje v kraji vyraznéjsi specializa-
ce - farmaceuticky primysl.

V makroekonomickych ukazatelich dosahuje region pouze na priimérnou pozi-
ci, coz je zapti¢inéno zejména jednim z nejnizsich regiondlnich HDP na obyvatele
souvisejicim s vyznamnym podilem odvétvi s nizsi pfidanou hodnotou na ekono-
mice kraje. Tento aspekt je vyvazovan druhym nejvyssi podilem kraje na vyvozu
z CR (po Stfedoceském kraji), jehoZ velkou ¢ast (43 % v roce 2005) vak tvoii
export polotovarli a materialti. Pfestoze v soucasné dobé patti kraj k méné zaji-
mavym regiontim pro zahranicni investory i investory rizikového kapitalu, situace
se muze v nejblizsich letech zlepsit po otevireni dalnice D 47 a tovarny Hyundai
v Nosovicich. Spolu s polohou kraje na pomezi tfi statd, jejiz pozitivni vyznam po
vstupu Ceska do Evropské unie vzrostl, a s vysokym podilem velkych firem v kraji
maji tyto faktory vysoky potencial pro prilakani dalsich investic do regionu, véetné
odvétvi s vyssi pridanou hodnotou.

Kraj patii k primérné GspéSnym v ptiznavani dotaci podnikatelskym subjek-
tlim a jejich Cerpani z OPPP, za ¢imzZ se ovSem skryva velmi nizka Gspésnost v téch
programech, které jsou zaméreny na podporu inovaci. Pocet zainvestovanych
primyslovych zén fadi Moravskoslezsky kraj mezi podpriimérné regiony v tomto
ukazateli, coZ ¢astecné vyvazuje velka celkova rozloha priimyslovych zén v kraji.
Vybavenost institucemi inovaéni infrastruktury je vedle Jihomoravského kraje na
nejvyssi trovni v CR. Koordinace instituciondlni podpory tvorby inovaci je oviem
Castecné brzdéna nedostate¢nou implementaci regionalni inovacni strategie.

Doporucované prioritni oblasti rozvoje (Moravskoslezsky kraj):

Prioritni oblast rozvoje

L Zvy$ovani motivace 74k ZS ke studiu SS, zejména technickych sméri
Vzdélavani

Podpora celozivotniho uceni a dalsiho profesniho vzdélavani

Podpora vyzkumu (zejména v oblasti technickych véd) na Vysoké Skole bariské — Technické

Vyzkum na Vs univerzité Ostrava

Programy na podporu prakticky orientovaného vyzkumu a vyvoje a vytvareni inovaci v pod-
nicich (zejména v MSP)

Primysl Podpora zakladani primyslovych zén

Vyzkum v podnicich

Prednostni podpora high-tech firem (zvlasté IT firem) v rdmci priimyslovych zén a podni-
Podniky katelskych inkubatord (napf. poskytovani snizenych prondjmd, poskytovani poradenstvi,
pomoc pii vyhledavani zaméstnancd, marketingova podpora aj.)

Marketing kraje zaméreny na prildkani zahrani¢nich investic do problémovych ¢asti regionu
Investice s vysokou nezaméstnanosti a zahrani¢nich investic do high-tech a medium high-tech odvétvi
(zejména strojirenského a automobilového primyslu) v aglomeraci Ostravy

Zprostiedkovani spoluprace mezi vyzkumnymi institucemi a podniky v kraji

Inovaéni infrastruktura — - —
Podpora ¢innosti Centra transferu technologii V5B - TU Ostrava

Samosprava Implementace existujici regiondlni inovaéni strategie
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6. Zaveér

Tvorba inovaci a novych technologii, jeZ predstavuji vysledek vyzkumné ¢innosti,
a prosttedi, které je naklonéno vyzkumu a vyvoji, jsou nositeli udrzitelného ekono-
mického riistu a konkurenceschopnosti v regionalnim, narodnim i mezindrodnim
méfitku. Riist otevienosti ekonomiky Ceské republiky, kterd vstoupila do evrop-
skych i globalnich struktur, klade stale vétsi naroky na rozvoj inovacnich kapacit
a technologickou troven feseni novych vyzev. Inovaéni aktivity se tak stavaji hlav-
nim zdrojem konkurenceschopnosti. Vzhledem k posileni vertikalni podpory ino-
vaci, kterd ma specificky vyznam pro ekonomicky, ale i socialni rozvoj, je ztejmé,
Ze regiony budou v prechodu z produkéni na znalostni spole¢nost hrat zasadni roli.
Zvlasté dulezita bude participace regionalnich vetfejnych sprav na zapojeni inovac-
nich aktivit do dlouhodobych strategii izemniho rozvoje.

V névaznosti na vy$e zminénd specifika budouciho sméfovéani Ceska v ramci
Evropské unie a na nutnost prosazeni a posileni tvorby inovaci je tfeba resit otazky
regionalni diferenciace vstupnich podminek a rozdilti ve schopnosti tvorby inovaci
v jednotlivych krajich. Pravé zachyceni regionalnich rozdil pomoci multikriterial-
niho hodnoceni dil¢ich faktorti charakterizujicich inovaéni prosttedi v jednotlivych
regionech bylo ucelem analyzy dostupnych datovych zdrojti. Pfedkladana studie si
klade za cil rozsirit nep¥ili§ pocetnou skupinu praci, které se zabyvaji tvorbou ino-
vaci na krajské trovni. Studie by méla poskytnout ucelené a zardamované poznatky
a vysledky, jez by bylo mozné vyuzit pro tvorbu optimalnich strategii rozvoje kra-
je a k posileni problematickych, dosud opomijenych témat. Problematika rozvoje
inovaci na regionalni Grovni je v soucasnosti aktudlni, zvlasté v kontextu Cerpani
finan¢nich prostfedka ze Strukturalnich fondd, které lze vyuzit pravé na rozvoj
inovac¢niho prosttedi a inovac¢nich kapacit. Efektivni vyuziti moznych investic vsak
zavisi také na pripravenosti, strategiich a celkovém spolecenském konsenzu o smé-
fovani rozvoje ¢eskych regiont.

ky. Rychly technologicky vyvoj a rostouci (zejména cenovd) konkurenceschopnost
asijskych zemi davaji novy rozmér pojeti inovaci jako faktoru regionalniho rozvoje.
Ackoli je oblast vyzkumu, vyvoje, inovaci a technologického pokroku povazovana
za jednu z priorit narodnich rozvojovych politik, sledovat rozvoj inova¢niho pro-
stredi a jeho dalsi rozvoj na trovni regiondlni je stile aktudlni. Divodem je skutec-
nost, ze inovacni potencial neni regionélné nivelizovany a pusobi na néj specifické
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regiondlni faktory, a to zejména geograficka blizkost inovaé¢nich instituci a firem,
schopnost jejich interakce a celkova kultura a otevienost mistniho prostredi pro
prijimani novych myslenek. Urcitou (politickou) reakei na tuto situaci je zaclenéni
oblasti inovaci, vyzkumu a vyvoje do regionalnich rozvojovych dokumentt.

Oblast podpory inova¢niho procesu mize mit v riiznych regionech rozdilnou
podobu. Pfi rozhodovani o rozvoji inova¢niho prosttredi je dnes casto vyuzivan
princip subsidiarity, coZ znamena prevod rozhodovacich kompetenci z narodni
urovné na uroven regiondlni. Je zfejmé, Ze oblast podpory inovaci a konkurence-
schopnosti zaloZené na znalostech je dnes jednim z prvoradych ukolt krajskych
samosprav. Na tomto poli je mozné zaznamenat silny proces sblizovani obecnych
strategicko-rozvojovych politickych dokumentt s politikami inova¢nimi. V minu-
losti se regionalni politiky sousttedily zvlasté na podporu ekonomického rozvoje
hospodarsky slabych a strukturdlné postizenych regiont. Hlavnim néastrojem re-
gionalniho rozvoje se stavala alokace financnich prostredk a jeho cilem bylo re-
dukovat vysokou miru nezaméstnanosti a stimulovat priimyslovou vyrobu. Oblast
vyzkumnych, vyvojovych a inovacnich aktivit byla horizontalné podporovana skrze
vyzkumné ustavy a vysoké Skoly. Chybéla vsak cilena regionalni podpora oblasti
vyzkumu, vyvoje a inovaci.

Uzemni rozvoj, ktery je zaloZen na vyzkumu, vyvoji a schopnosti produkovat
inovacni feSeni, a jeho politickd podpora vychazi z nékolika skute¢nosti. Tou prv-
ni je institucionalni zména v chapani regionalniho rozvoje, ktery se v soucasnosti
snazi postihnout zvlasté mékké faktory regiondlniho rastu, jakymi mohou byt vy-
zkumné a vyvojové instituce. Zaroven se do popiedi dostavaji behavioralni charak-
teristiky rastu konkurenceschopnosti — predevsim lidsky kapital. Dalsim divodem
zvy$ené podpory rozvoje inova¢niho prostredi je vySe zminény pirenos rozhodo-
vacich kompetenci z centrdlni na regionalni troven. Dlikladna znalost mistniho
prostredi, vyuzitelnost stavajicich zdroja apod. jsou velmi cennymi ptredpoklady
rozvoje problémovych oblasti. Pravé témito informacemi by mély regionalni vlady
disponovat.

Se zménou hlavnich cild regionalnich politik se ménily i priority a cile inovac-
nich politik. D¥fve proklamovana politika v této oblasti se zamétovala primarné na
podporu verejnych vyzkumnych organizaci a vysokych $kol. V soucasné dobé se
podpora priklani nejen k témto institucim, ale posiluje zejména cilend pomoc ma-
lym a stfednim inova¢nim podnikiim. Snahou inovaénich politik by v§ak mélo byt
i posileni dalsich oblasti, zvlasté prilakani zahranicnich investic do obort s vyssi
pridanou hodnotou a pfiliv rizikového kapitalu do regionu. Prilezitost k ovlivnéni
inova¢niho prostfedi na regionalni Grovni mtze predstavovat podpora urcitého
segmentu, ktery méd v daném regionu vedouci postaveni. Stimulovat tvorbu inovaci
lze v neposledni fadé zkvalitnovanim podnikatelského prostiedi, coz pravdépo-
dobnost vzniku inovaci v podnicich znac¢né zvysi.

Obecné 1ze podporu inova¢niho potenciadlu na regionalni Grovni provadét néko-
lika zplisoby. Nej¢astéji je podpora rozvoje inova¢niho prostiedi realizovana pro-
stfednictvim zvySovani verejnych vydajti na vyzkum a vyvoj, coz predstavuje tradic-
ni zplisob stimulace tvorby inovaci. Tento zplisob je nejcastéji praktikovan v téch
regionech, ve kterych je lokalizovana silnd vyzkumna infrastruktura - univerzity
(zejména technického zaméteni), vyzkumné ustavy, védeckotechnologické parky
apod., na kterou je vazana strategie dalsiho regionalniho rozvoje. Podporovana je
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tedy hlavné excelence stévajicich vyzkumnych organizaci. Zaroven je finan¢né pod-
porovan transfer technologii a novych znalosti, resp. spoluprace mezi vyzkumnymi
organizacemi a podnikatelskym sektorem.

Souciasti verejnych vydaji na vyzkum a vyvoj predstavuje i podpora a pomoc
mistnim firmam pti investicich do tvorby inovaci, resp. do vytvareni jejich inovac-
ni kapacity. Tento zptisob podpory zahrnuje nékolik forem. Nejcastéji vyuzivanou
formu predstavuje podpora tvorby novych produktii ¢i vyrobnich procest s vyssi
pridanou hodnotou. Ta spociva predevsim ve stimulaci vyzkumnych kapacit uvnitt
podnikatelskych subjektii (zvysenim mezd) nebo zaméstnavani absolventli vyso-
kych $kol. Finan¢ni podpora miiZe byt vyuzita i pfi pfipravé inovacnich projektt.

Na tento zplisob navazuje dal$i moznost podpory riistu regionalniho inovacni-
ho potencialu, a to pomoci obecné podpory prenosu novych znalosti a technologi,
podporou primyslového vyzkumu a vytvareni vyzkumnych klastru, resp. stimulaci
spoluprace mezi jednotlivymi vyzkumnymi subjekty. Je vSak tfeba konstatovat, Ze
klastrové iniciativy ve vyzkumu a vyvoji jsou ¢asto podporovany pouze na narodni
urovni. Podpora klastrii na regiondlni tirovni je zameétena spiSe na podnikatelskou
(odvétvovou) dimenzi. Snahou centrélnich i regiondlnich vlad by vSak mélo byt
vytvoreni p¥iznivého prostredi pro spolupraci a vyménu zkusenosti mezi malymi
a stfednimi podniky, vyzkumnymi institucemi zamétenymi na aplikovany vyzkum
a vysokym $kolstvim. Takto vybudované kontakty a spoluprace jsou jednim ze za-
kladnich ptredpokladli prechodu na znalostni ekonomiku a davaji dalsi predpokla-
dy k tomu, aby bylo dané tizemi a jeho inovac¢ni potencial atraktivni pro zahrani¢ni
investice s vy$si pridanou hodnotou, které prispéji ke zvySeni konkurenceschop-
nosti regionu.

Dalsi zptisob podpory rozvoje inovaéniho prosttedi v regionu spociva v rozsiro-
vani inovacni infrastruktury. Jednou z forem takovéhoto zptisobu stimulace ino-
va¢niho prostredi mize byt rozvoj pramyslovych areald, védeckotechnologickych
parkd, podnikatelskych inkubatort apod. Inova¢ni infrastruktura mtze generovat
silny multiplika¢ni efekt, ktery vede k dal$imu rozvoji regionalni konkurenceschop-
nosti. Zavedend infrastruktura muze pfitdhnou zahranic¢ni investice do sofistiko-
vanych a na vyzkum naro¢nych odvétvi (high-tech pramysl, ale i samotny vyzkum
a vyvoj). Rozvoj inovaéni infrastruktury predstavuje zarovenn vyznamnym prvek,
ktery prispiva ke vzniku klastrovych iniciativ podnikatelskych subjektt a usnadiu-
je transfer novych technologii a znalosti.

V3echny vyse uvedené iniciativy mohou byt zaméteny pouze na podnikatelsky
sektoy, a to zejména v pripadé, Ze v regionu neni lokalizovan dostate¢ny pocet
vyzkumnych tstavil a silnych univerzit. Jsou podporovany inovacni aktivity firem,
projektova spoluprace mezi firmami, spoluprace firem s vysokymi skolami, transfer
technologii a znalosti (prikladem mohou byt i pracovni staze studentd vysokych
kol ve firméch) a usnadnéni pristupu malych a stfednich podnikd k investicim do
vyzkumu a vyvoje (skrze dota¢ni programy).

Inovacni potencidl predstavuje jeden z faktort rozvoje znalostni spole¢nosti.
V tomto smyslu bylo tfeba ptistoupit ke komplexnimu hodnoceni vsech relevant-
nich aspektd, které plisobi na rozvoj vytvareni inovaci v regionu. Zarovenn bylo
nutné prihlédnout (zvlasté v kontextu spolec¢enského, politického a ekonomického
vyvoje v Cesku) k vlivu a efektu transformace a privatizace na regionalni ekonomic-
kou troven a na zmény v prostorové organizaci vyzkumnych a vyvojovych aktivit.
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V ramci predloZené studie bylo, vzhledem k vySe zminénym skutec¢nostem,
zpracovano hodnoceni inova¢niho potencialu, které vychazeji z relevantnich teo-
retickych konceptli a jako prostfedku vyuziva analyzy vybranych ukazatell. Vybér
jednotlivych ukazateli ¢astecné limitovala jejich dostupnost. Analyticka ¢ast stu-
die obsahuje zhodnoceni zakladnich charakteristik jednotlivych krajii (demografic-
kych a geografickych, charakteristik vzdélanostni struktury a ekonomické aktivity
obyvatel), ekonomické vykonnosti kraju, investi¢ni aktivity na tizemi jednotlivych
regionll i charakteristiku podnikatelského sektoru. Dale byly hodnoceny rozsah
podnikatelského sektoru v high-tech a medium high-tech odvétvich, investice rizi-
kového kapitalu, primyslové zény i podpora malych a stfednich podnikii v oblasti
inovaci. Podrobné byly analyzovany ukazatele vyzkumu a vyvoje v krajich a zhod-
noceny dostupné strategické dokumenty (regionalni inovacéni strategie), které vy-
zkum, vyvoj a inovace v regionech podporuji.

Hodnoceni inovaéniho potencialu regionii bylo provedeno pomoci multikriteri-
alniho posouzeni vech vyse uvedenych znak, které na rozvoj kvality regionalniho
inova¢niho prosttedi ptisobi. Byly pouzity takové statistické metody, v jejichz ramci
bylo mozno analyzovat rtizné kombinované efekty vstupnich faktord. Vysledkem
aplikace téchto metod na hodnoty ziskané v analytické ¢ésti studie bylo vytvoreni
typologie regiont podle dosazené trovné inova¢niho potencialu.

Soucasti projektu bylo také dotaznikové Setfeni mapujici aktivity a postoje in-
stituci s vlivem na oblast vyzkumu, vyvoje a inovaci lokalizovanych v jednotlivych
krajich. Dotaznik byl uréen ¢tyrem zakladnim typtm instituci - institucim inovac-
ni infrastruktury, institucim regiondlniho rozvoje, vysokym skoldm a vyzkumnym
institucim. Celkova navratnost dotazniku presahla 34 %. Z dotaznikového Setfeni
ovSem vyplyvaji prevazné skutecnosti, jez je mozné spolehlivé interpretovat pouze
na celonarodni irovni. Vzhledem k relativné nizkému poctu instituci v jednotlivych
krajich, ktery zpravidla ani nepokryva instituce stejného typu (zejména v pripadé
velmi pestrého souboru instituci inovaéni infrastruktury a regiondlniho rozvoje),
bylo jako vychodisko pro regionalné specifickd hodnoceni vysledkii Setfeni zvole-
no celkové porovnéni krajii Ceska podle tirovné inova¢niho potencialu. Vysledky
dotaznikového Setfeni za jednotlivé subjekty byly na zakladé této typologie o péti
kategoriich rozdéleny do nékolika skupin.

Ze sluzeb poskytovanych institucemi inovacni infrastruktury a regionalniho
rozvoje byl mezi firmami zpravidla nejvétsi zajem o prondjem prostor (pripadné
cenové zvyhodnény prondjem prostor) a poradenstvi v oblasti pfistupu k raznym
druhim financovani. Obecné poradenstvi v oblasti podnikéni, prava, marketingu,
Ucetnictvi ¢ dani v CR je pies relativné velky zdjem o tento typ sluZeb poskytovino
vyrazn€ niz§im poctem subjektt. Poradenstvi v oblasti ochrany dusevniho vlastnic-
tvi patfi spiSe k ridceji vyuzivanym sluzbam. Priciny tkvi zejména v nizkém poctu
expertli na oblast dusevniho vlastnictvi a v malém povédomi podnikateli o kli¢o-
vém vyznamu orientace v této problematice pro konkurenceschopnost firmy.

Nej¢astéji umistovanymi firmami v institucich inovaéni infrastruktury, které
poskytuji prondjem prostor (podnikatelské inkubatory, védeckotechnologické par-
ky), jsou firmy plisobici v oboru informaénich a komunikaénich technologii, prede-
v$im z davodu minimalnich pottreb pristrojového ¢i laboratorniho vybaveni. Pres
vys8i ndro¢nost vstupli pro umisténi firem plisobicich v jinych high-tech (a medi-
um high-tech) odvétvich je vhodné podporovat i umisténi téchto firem, aby byla
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zohlednéna predevsim odvétvi s vysokym potencidlem pro rozvoj daného regionu
(tj. s vysokou pridanou hodnotou, vysokou zaméstnanosti, vysokym podilem na
poctu firem ¢i na vyvozu, vysokou inovacni vykonnosti, silnymi kontakty na domaci
i zahrani¢ni firmy apod.).

Prestoze mezi zaméstnanci instituci inovac¢ni infrastruktury a regionalniho
rozvoje s vysokoskolskym vzdélanim prevazuji absolventi ekonomickych a ostat-
nich spolecenskovédnich obor, patfi mezi vysokoskolské specializace zadané
u potencialnich novych pracovnikt nejéastéji obory technickych véd (nasledova-
ny rovnéz velmi zadanymi obory ekonomickymi). Zajem je také o specialisty typu
manazerl na stfedni trovni fizeni a odbornikt v oblasti marketingu, publicity ¢i
propagace.

Spoluprace instituci inovacni infrastruktury a regionalniho rozvoje s (jinymi)
institucemi inovacni infrastruktury, verejnymi vyzkumnymi institucemi a zejmé-
na se soukromymi vyzkumnymi institucemi neni na optimalni trovni, ma-li tato

luprace s vefejnymi vyzkumnymi institucemi byla lépe hodnocena institucemi ino-
vacni infrastruktury a regiondlniho rozvoje sidlicimi v krajich s vy$§im inovacnim
potencidlem, ve kterych se zaroveil nachézi vy$si pocet verejnych vyzkumnych in-
stituci. Hiife byla v téchto krajich hodnocena spolupréace se soukromymi firmami.
Spolupraci s vysokymi $kolami v priméru nejhite ohodnotily instituce v krajich
s nizkym inovaé¢nim potencidlem, coz patrné souvisi s relativné kratkou historii vy-
sokoskolskych instituci v danych krajich, a tudiz i jejich slabsi provazanosti s ostat-
nimi regionalnimi aktéry.

Také ze strany vyzkumnych instituci byla spoluprace s institucemi inova¢ni in-
frastruktury uvadéna velmi zfidka. Navazujicim problémem ve vyzkumné spolu-
préci rtiznych subjektt se ukdzala byt nizsi mira spoluprace soukromych vyzkum-
nych instituci - jak mezi sebou navzajem, tak s vefejnymi vyzkumnymi instituce-
mi. Spoluprace mezi vysokoskolskymi a vefejnymi vyzkumnymi pracovisti funguje
uvnitf hlavniho mésta logicky 1épe nez v jinych krajich CR. Naopak spoluprace na
vyzkumu se subjekty statni spravy a samospravy, a zejména s institucemi inovacni
infrastruktury, je v Praze na niz3i tirovni nez ve zbytku Ceska.

Na druhé strané vetejné vyzkumné instituce vyrazné zaostavaji za soukromymi
v oblasti transferu technologii a vysledkt vyzkumu do komer¢ni sféry. Velka kon-
centrace verejnych vyzkumnych instituci v Praze je také jednim z diivodd, proc
je mezi institucemi sidlicimi v hlavnim mésté méné casty transfer technologie ¢i
vysledkli vyzkumu do praxe nez mezi institucemi sidlicimi v krajich s niz§im ino-
vacnim potencidlem.

Jako bariéru pro vytvareni inovaci podniky respondenti dotaznikového Sette-
ni nejcastéji uvadeli slabé napojeni firem na védecko-vyzkumné instituce a pra-
covisté transferu technologii a znalosti. Problém napojeni na vyzkumné instituce
byl ptitom vice pocitovan v krajich s podprimérnym inova¢nim potencidlem (coz
jsou zdroven kraje s niz§im zastoupenim vyzkumnych instituci) a problém trans-
feru technologii vice v krajich s nadpramérnym inova¢nim potencidlem, o ¢emz je
zminka vySe. V krajich s nadpriimérnym inova¢nim potencidlem byly za vyznamné
problémy povazovany také nizka informovanost firem o problematice dusevniho
vlastnictvi ¢i pristup firem k dotacim. Subjekty sidlici v krajich s niz§im inova¢nim
potencidlem naopak Castéji poukazovaly na zastaralé technické vybaveni podnika.
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Za nejefektivnéjsi reSeni problému nizké tvorby inovaci respondenti prizkumu
nejcast€ji povazovali zavedeni systémovych opatteni, kterd by uc¢inné motivovala
privatni a akademickou sféru ke vzajemné spolupréci. K opatifenim ozna¢enym do-
tdzanymi za velmi Gc¢innd pro podporu tvorby inovaci pattilo rovnéz zavedeni da-
novych tlev pro firmy realizujici vyzkum a vyvoj, a to predevsim v krajich s nizsim
inova¢nim potencidlem. Institucemi v krajich s vysokym inova¢nim potencidlem
byl velky vyznam ptikladan také podptirnym programtim prakticky orientovaného
vyzkumu a vyvoje pro malé a stfedni podniky.

Vysledky analytické ¢asti (typologie regiontl) a dotaznikové ¢asti (vyhodnoceni
dotaznik®) studie tvofily zakladni vstupy pro zjisténi hlavnich problém a bariér
rozvoje krajl v oblasti inovaci, vyzkumu a vyvoje, inova¢niho podnikani a regional-
niho rozvoje. Na zakladé vyhodnocenych bariér byla identifikovana opatteni, ktera
by méla napomoci rozvoji inovacniho potencialu jednotlivych krajt.

Pojeti inovaéniho potenciélu a jeho analyza byly v ramci predkladané studie za-
loZeny na zohlednéni n€kolika aspektti a tirovni ovliviiujicich zvySovani kvalitativni
urovné regionalniho inovac¢niho prosttredi a konkurenceschopnosti ekonomickych
subjektii v krajich. Z obecného hlediska ptisobi na rast inova¢niho potencialu pte-
devsim socioekonomické, institucionalni a do jisté miry i legislativni vlivy. VétSinou
vsak na rozvoj kvality inova¢niho prostedi a konkurenceschopnosti ptisobi kombi-
nace vSech vyse zminovanych vlivi.

PodminKky, které jsou nezbytné pro rozvoj kvality inova¢niho prostredi a zvyse-
ni konkurenceschopnosti kraja, slucuje skupina ukazatelti oznacend jako ,hybné
sily inovaci“ (,innovation drivers®). Do skupiny byly zafazeny zejména ukazate-
le, jez reprezentuji stavajici regionalni struktury vyznamné pro rozvoj inova¢niho
prosttedi. Jedna se o vzdélanostni a vékovou strukturu populace v regionu a miru
pracovni atraktivity kraje, vyjadfenou migraénim saldem a mirou urbanizace, resp.
podilem méstského obyvatelstva. V ramci takto definovanych charakteristik vyka-
zuji nadpriimeérné vysledky predevsim kraje se silnym regionalnim centrem. Hlav-
nim ddvodem je koncentrace funkci, které maji zasadni vliv na rozvoj inova¢niho
prostredi. Jedna se zejména o lokalizaci vysokého $kolstvi, vyzkumnych a vyvojo-
vych kapacit, instituci vefejné spravy s celostatni plisobnosti, bankovnich institu-
ci, agentur regionalniho rozvoje a existenci vyspélého podnikatelského prostredi.
Pritomnost takovychto instituci a struktur pozitivné ptispiva k rozvoji socialniho,
lidského a finan¢niho kapitalu, a tedy i k celkovému rozvoji inovaéniho prostredi
a riistu konkurenceschopnosti.

Regiondlni struktury, které byly pfedmétem zkoumani v rdmci skupiny uka-
zatelli nazvané ,hybné sily inovaci“ (,innovation drivers®), tvori predpoklad pro
kvalitativni rozvoj charakteristik zatazenych do druhé, resp. tteti skupiny ukaza-
telt. Druhé skupina ukazateld (,tvorba znalosti“) popisovala charakteristiky, jez
jsou nezbytné pro rozvoj regionalnich ekonomik zalozenych na znalostech a jejich
dalsi konkurenceschopnost. Jednalo se zejména o ukazatele postihujici kvalitu lid-
skych zdrojt a aktivity v oblasti vyzkumu a vyvoje. V celkovém kontextu regio-
nalni distribuce tvorby znalosti je patrné, Ze nejvyssi potencidl vykazuji narodni
centra vzdélavani a vyzkumu a vyvoje, kterd zaroven vykazuji silnou koncentraci
vysoce kvalifikované pracovni sily a vhodné infrastruktury. Tyto regiony (Praha
a Jihomoravsky kraj) zaroven predstavuji rozvojové poly inovaéniho podnikani
a vyzkumnych aktivit lakajici nejvétsi pocet zahrani¢nich investic smétujicich do
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odvétvi pramyslu a sluZeb s vyssi pridanou hodnotou. Nejhtire hodnocené regiony
se vyznacuji nedostate¢nou vyzkumnou infrastrukturou a neprogresivni struktu-
rou hospodarstvi, kterd neni atraktivni pro zahrani¢ni investory. Zaroven jsou tyto
regiony lokalizovany v geograficky perifernich ¢4stech Ceska (Karlovarsky, Zlinsky,
Olomoucky kraj).

Treti skupina ukazatelt (,inovace a podnikani“) obsahovala hodnoceni regional-
nich charakteristik, které se vztahovaly k podminkam tvorby inovaci ve firmach.
Skupinu reprezentuji ukazatele zohlednujici lokalizaci zahrani¢nich investic, inves-
tice rizikového kapitalu, pocet podpotenych projektli z programtt OPPP se zvlast-
nim zfetelem na programy zamétené na inovace. Do této skupiny byly zarazeny
také ukazatele zohlednujici stav inovacni infrastruktury a pramyslovych zén v regi-
onech. Mira lokalizace primych zahrani¢nich investic je jednim z atributi atraktivi-
ty regionu. Odrazi v sobé priimyslovy potencidl vybraného tizemi, zohlednuje vSak
i kvalitu lidského kapitalu. Vyse investic rizikového kapitalu pak odrazi uspésnost
regiondlnich firem a jejich podnikatelskou prosperitu. Projekty podpotené z pro-
gramu OPPP vyjadruji miru podnikatelské aktivity jednotlivych firem. Pocty a plo-
chy pramyslovych zén vypovidaji o atraktivité kraje pro investory, kvalité pracovni
sily, o dobrém podnikatelském prostredi a pramyslové tradici regionu. Nejlepsi
podminky pro tvorbu inovaci maji podnikatelské subjekty v regionech, které jsou
diky své poloze, struktute priamyslu, kvalité lidskych zdroju a lokalizaci vyzkum-
nych a vzdélavacich instituci atraktivni pro zahrani¢ni investory. Tyto kraje (Praha,
Stredocesky a Jihomoravsky kraj) totiz investoriim nabizeji vysokou diverzifikaci
podnikatelskych aktivit s vys$si ptidanou hodnotou, vysokou vzdélanost obyvatel
i kvalifikovanost pracovnich sil a relativné vysoké zastoupeni high-tech odvétvi,
strategickych sluzeb a vyzkumu a vyvoje v regionalni ekonomice. Naopak nejhorsi
pozici je mozné sledovat u regiond, které jsou typickymi priklady krajii postizenych
restrukturalizaci priimyslové vyroby. Problémy podnikatelské sféry a jeji nevhodna
struktura pro vytvareni novych (inovac¢nich) feseni jsou patrné v nizké projektové
aktivité. Zaroven nepftili§ flexibilni a nevhodna struktura lokalnich firem neptita-
huje zahrani¢ni investory ani majitele fondii rizikového kapitalu a velmi nizké je
zde zastoupend instituci inova¢ni infrastruktury.

Dalsi hodnocenou skupinu, nazvanou ,aplikace”, tvorily ukazatele, které cha-
rakterizovaly miru konkurenceschopnosti regionti v odvétvich Spickovych (high-
tech) a pokrocilych (medium high-tech) technologii. Zaroven byly do této skupiny
zatazeny i ukazatele charakterizujici makroekonomickou pozici kraje. Zatazené
charakteristiky konkurenceschopnosti poukazuji na rozvinutost odvétvi s vysokou
pridanou hodnotou v jednotlivych krajich, jakoZ i na ispé$nost transformace exis-
tujicich vyrob a sluzeb, a souc¢asné na kvalitu lidského kapitalu v kraji, ktery je ak-
tivity v technologicky naro¢nych odvétvich schopen vykonavat. Makroekonomické
ukazatele pak charakterizuji miru vyspélosti ekonomické zakladny kraje a jeji vyvoj
v novych trznich podminkach, kvalitu pracovni sily a také atraktivitu regionu pro
zahrani¢ni investice. Silnd pozice Prahy v rdmci této skupiny ukazateld vychézi
z dominantniho postaveni mezi ostatnimi ¢eskymi regiony na poli makroekono-
mickych ukazateld a vysokého podilu high-tech odvétvi ve strukture ekonomiky.
Tyto aspekty jsou do jisté miry vysledkem vysoké koncentrace progresivnich obo-
ri (bankovnictvi, vysoce specializované sluzby, vyzkum a vyvoj) a tidicich funkci
(vladni, administrativni, firemni) v metropoli. Diky lokalizaci takovychto funkci
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s vyraznou nadregiondlni psobnosti v jednom kraji dochazi k od¢erpéavani vytvo-
feného zisku z ostatnich regiont, ¢imz se prohlubuje rozdil mezi dosaZenou eko-
nomickou vykonnosti Prahy a ostatnich krajti Ceska. Nevyhodnou pozici, v ramci
hodnocené skupiny charakteristik, vykazuji ptredevsim strukturalné postizené re-
giony. Primyslova produkce v téchto krajich je charakteristicka starou odvétvovou
strukturou a zarovein nizkym podilem progresivnich high-tech a medium high-tech
odvétvi.

Posledni hodnocenou skupinu ukazatelt - ,dusevni vlastnictvi“ - tvofily cha-
rakteristiky vlastnictvi exkluzivniho know-how vytvoreného vyzkumnymi a vzdé-
lavacimi institucemi a podnikatelskymi subjekty na tizemi jednotlivych krajt, tedy
oblast, kterd je predmétem duSevniho vlastnictvi. DuSevni vlastnictvi predsta-
vuje nehmotny majetek, ktery je vysledkem lidského mysleni a je tudiz jednim
z hlavnich vystupti vyzkumu a vyvoje. V této studii byl analyzovan pocet patentd,
uzitnych vzort a impaktovanych publikaci v regionech. Silnou pozici v ramci této
skupiny maji narodni centra (Praha, Jihomoravsky kraj, resp. Brno), v nichz jsou
nadpriimérné koncentrovany instituce vyzkumu a vyvoje a vysokého $kolstvi. Pra-
vé zminéné Kapacity nejcastéji vytvareji patentova reSeni a publikuji vysledky vy-
zkumu. Dominantni pozice téchto center je navic umocnéna skutecnosti, Ze firmy,
které jsou fyzicky lokalizovany na tzemi ostatnich region, maji sva usttedi ¢asto
v Praze, kde jsou pak patenty vytvotrené v jinych krajich vykazovany. Nejslabsimi re-
giony jsou z pohledu této skupiny ukazatel(i kraje Karlovarsky, Vysocina a Ustecky.
Jejich jasnou nevyhodou je nizka koncentrace vyzkumnych instituci, které by pro-
dukovaly patenty, uZitné vzory a zvlasté impaktované publikace, kde je zaostavani
zminénych krajli velmi markantni.

Celkové porovnani hodnot sledovanych ukazatelt v jednotlivych krajich posky-
tuje informace o slabych a silnych strankach regionti podle analyzovanych oblasti
inova¢niho potencidlu a nastiiiuje moznosti relevantnich opatfeni, kterd mohou
prispét k rozvoji inova¢niho prostiedi a rastu konkurenceschopnosti krajii. Re-
giondlni podpora inovaci, jez predstavuji multiplikator ekonomické vykonnosti
a konkurenceschopnosti, by méla byt provaddéna s ohledem na stavajici struktury
v jednotlivych regionech. Je tfeba si uvédomit, Zze ne kazdy kraj mtize byt inovac-
né nadprimérné vykonny. Instituce regionalniho rozvoje a inova¢ni infrastruktu-
ry mohou byt aktivni v oblastech zajistovani finanénich prostiedkd, poradenstvi,
zprosttedkovani spoluprace mezi jednotlivymi inova¢nimi subjekty a podnikatel-
skou sférou atd. Ve vSech oblastech je vsak nutné tfeba vychazet z diikladné analy-
zy moznosti regiondlnich, narodnich a evropskych zdroji.
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Seznam zkratek

AV CR
BRIS

CD Invest
CRRCR
CVCA

Akademie véd Ceské republiky

Bohemian Regional Innovation Strategy -

projekt regiondlni inova¢ni strategie pro Prahu a Plzensky kraj (2004)
Czech Development Invest

Centrum pro regionalni rozvoj CR

Czech Private Equity and Venture Capital Association -
Ceska asociace rizikového kapitalu

Ceska narodni banka

Cesky statisticky urad

Evropska unie

Full time equivalent - plny pracovni Gvazek

Inovacni potencial

International Patent Classification — mezinarodni klasifikace patentt
Informacni technologie

Klasifikace kmenovych obort vzdélani

Ministerstvo priimyslu a obchodu Ceské republiky
Malé a stfedni podniky (do 249 zaméstnancti)
Odvétvova klasifikace ekonomickych ¢innosti
Operacni program

Operacni program Primysl a podnikani

Primé zahrani¢ni investice

Regiondlni inova¢ni strategie

Standard International Trade Classification -
standardni mezinarodni obchodni klasifikace

Ustav pro informace ve vzdélavani

Urad priimyslového vlastnictvi Ceské republiky
vyzkum a vyvoj
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Seznam odbornych vyrazii

Behavioralni Souvisejici s chovanim jedinct (tedy ,mékkymi®, kvalitativnimi faktory).

Benchmarking Porovnavani vykonnosti regiont, firem apod. na zdkladé stanove-
nych ukazatelt.

Bottom-up pfistup Koncept rozvoje regionu zaloZeny na podpore v§ech vyznamnych
aktéra (instituci a firem lokalizovanych v regionu), ¢imz je zpravidla dosahova-
no vétsiho konsensu pti formulaci rozvojovych priorit. P¥istup bottom-up pod-
poruje lokalni aktivity a kooperace jednotlivych subjektii a tim ptispiva k rozvo-
ji inova¢niho prostredi v regionu.

Buy-out financovani Predstavuje vzdjemné skupovani firem, prebirani vlastnickych
podild. Buy-out je forma financovéni firmy rizikovym kapitalem, ktery umozni
investortim ziskat jiz existujici vyrobni sortiment nebo obchod.

Excelence Vyraz kvality dosaZenych vysledki (zde vysledkd vyzkumu a vyvoje)

Faktorova analyza Metoda sniZzeni poc¢tu vstupujicich proménnych na nékolik fakto-
it vysvétlujicich vzajemnou zavislost dat.

Faktorové skére Hodnota vyjadrujici plisobeni jednotlivych faktort v urcitém dato-
vém souboru.

High-tech Odvétvi Spickovych technologii zpracovatelského pramyslu a sluZeb.

Horizontalni (geograficka) poloha Poloha sidla/tizemi ve vztahu k (horizontaln€) sou-
sedicim sidliim/Gzemim v rdmci urcitého geografického celku.

Hruba mira migraéniho salda Rozdil mezi pristéhovalym a vystéhovalym obyvatel-
stvem v daném tzemnim celku v prepoctu na 1 000 obyvatel.

Impaktovana publikace Védecka publikace oficidlné ohodnocené podle diileZitosti;
tzv. ,impakt” hodnoceni ¢lanku a ¢asopisu znamena, kolikrat se na tento ¢lanek
a Casopis odkazali jini autofi v dalsich ¢asopisech. Cim vyssi toto impaktové
hodnoceni je, tim lepsi by mél byt ¢lanek.

Klastr Geograficka koncentrace vzajemné propojenych firem, specializovanych do-
davateld, poskytovatelll sluZeb a dalSich instituci v konkrétnim oboru, jejichZ
vazby maji potencial k upevnéni a zvyseni jejich konkurenceschopnosti.

Korelace Vztah vzdjemné zavislosti dvou proménnych.

Kvartér zde vyzkum

Makropoloha Geograficka poloha sidla/Gzemi ve vztahu k velkym tizemnim celkim/
makroregiontim (napr. v pripadé Ceskych regionti poloha viici makroregionu zd-
padni Evropy).

Makroregionalni Tykajici se velkého tzemniho celku/makroregionu (napr. stredni
Evropa, zdpadni Evropa apod.).
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Mezopoloha Geograficka poloha sidla/tzemi ve vztahu ke stfedné velkym izemnim
celklim/mezoregionim (napr. v pripadé ceskych regionti poloha viici okolnim -
ceskym i zahrani¢nim regiontim).

Medium high-tech Odvétvi pokrocilych technologii zpracovatelského pramyslu.

Multikriterialni vicerozmérny; pristup uvazujici plisobeni vice vlivil

Multiplikaéni efekt Zesilovani/nasobeni urcitych jevii/procest v ekonomice vyvolané
zménami v nékteré z jejich komponent.

Outsourcing Proces, pti kterém firma presune ¢innosti ze své interni struktury (ma-
terského sidla) na externi pracovisté, které je specializované na provadéni této
specifické ¢innosti. Vétsinou vede ke snizeni nakladl a orientaci materské firmy
na hierarchicky diilezitéjsi tukoly v ramci vyrobniho procesu.

Poproduktivni/ postproduktivni populace Populace ve véku 65 a vice let.

Primér Tézba a vyuZzivani prirodnich zdrojli (zemédélstvi, lesnictvi a rybolov).

Produktivita prace Podil trZzeb z pramyslové ¢innosti a po¢tu zaméstnanci.

Rizikovy kapital ZpUsob financovani ristovych podnikli prostrednictvim vstupu in-
vestora do podniku (tj. ziskdnim dohodnutého podilu zékladniho kapitélu dané
firmy).

Sekundér primysl a stavebnictvi

Shlukova analyza Metoda seskupovéni hodnot vykazujicich podobnost/ blizkost do
shlukd.

Spin-off Firma vznikla od$tépenim jednoho ¢i vice zaméstnancli univerzity ¢i vy-
zkumné instituce, ktef{ v nové zaloZené firmé vychazeji z know-how/¢innosti
plvodni organizace.

Spread efekt Pozitivni efekty, kterymi plisobi vyspélejsi region/instituce na regiony/
instituce méné vyspélé (napft. Siteni technického pokroku, konkurenceschop-
nosti apod.), ¢imz dochazi k vyrovnavani regionalnich/institucionalnich rozdil.

Standardizace Proces pro dosaZeni porovnatelnosti rtiznych dat jejich prevodem do
jednotného formatu.

Strukturalné postiZené regiony Regiony s negativnimi projevy zmén ekonomické
struktury.

Suburbanizace Soucést procesu vyvoje mést, pti niZ dochézi k premistovani obyva-
telstva smérem do zédzemi (vétSinou velkych) mést.

Terciarni vzdélani Vysokoskolské a vy3si odborné vzdélani.

Terciér zde sluzby

Tvorba hrubého fixniho kapitalu Potrizeni a ubytky hmotnych a nehmotnych fixnich
aktiv (s charakterem dlouhodobé spotieby a cenové neprevysujici stanoveny
limit) - tj. nové investice, naklady na velké opravy, zdokonalovani investi¢ni-
ho majetku, naklady souvisejici se zménami vlastnictvi investi¢niho majetku
apod.

Vahové ohodnoceni Prifazovéni ¢iselné vyjadrené duleZitosti/vahy rtiznym hodno-
tam.

Variabilita rozptyl; odchylnost od normalu

Vazeny pramér Priimér statistického souboru, jehoz jednotlivé hodnoty maji ptira-
zeny ruzné vahy.

Vertikalni (geograficka) poloha Pozice sidla/izemi ve (vertikalni) hierarchii sidel/
Uuzemi na zaklad¢ velikosti/vyznamu.
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Zainvestovana primyslova zéna Primyslova zona vybavena zakladnimi sitémi.
Zpravodajskeé jednotky VaV Pracovisté provadéjici vyzkum a vyvoj jako hlavni nebo
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O autorech

Mgr. Ondfej Pokorny je absolventem Piirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy
v Praze, oboru socidlni geografie a regiondlniho rozvoje. V Technologickém centru
AV CR pracuje ve skupiné Strategickych studii, kde se zabyva problematikou regi-
onalniho rozvoje, jeho strategiemi a analyzami. Byl ¢lenem resitelského tymu v né-
kolika narodnich a mezinarodnich studiich a analyzach (Zelena kniha vyzkumu,
vyvoje a inovaci, Assessment of Absorption Capacity in the Area of Innovations and
Knowledge Economy and Proposals for its Support from 2007 to 2013, LocoMoti-
ve - Dissemination of Knowledge Concerning Current R&D Localisation Motives of
Large Regionally Important Private Sector Organisations).

Mgr. Ondfej Valenta je absolventem Prirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy v Pra-
ze, oboru socidlni geografie a regionalniho rozvoje. V Technologickém centru AV CR
je ¢lenem skupiny Strategickych Studii a jeho hlavnim zaméfenim je metodika
foresightu a jeji aplikace. Ondrej spolupracoval na Zelené knize vyzkumu, vyvoje
a inovaci a je také spoluautorem studie Treti role univerzit — reerse zahrani¢nich
praxi, pokladového materidlu k Bilé knize tercidarniho vzdélani. Ondrej je korespon-
dentem za Ceskou republiku v projektech TrendChart a European Foresight Moni-
toring Network (EFMN). V soucasné dobé je ¢lenem tymu projektd FutureFood6
(6.RP) a iKnow (7.RP). V roce 2008 je manaZerem vzdélavaciho kurzu Technology
Foresight, koordinovany organizaci UNIDO.

Mgr. Lenka Hebakova je absolventkou mezinarodnich teritoridlnich studii na Fakulté
socialnich véd UK v Praze, kde také pokracuje v doktorském studiu. Od roku 2003
pracovala na Ministerstvu préce a socidlnich véci CR jako projektovd manaZerka
odboru implementace Evropského socidlnitho fondu se zaméfenim na regionalni
grantova schémata pro oblast celozivotniho uceni a dalsiho profesniho vzdélavand.
V Technologickém centru AV CR pracuje od roku 2005 jako projektova manaZerka
Skupiny strategickych studii, kde se specializuje na problematiku celoZivotniho
vzdélavani a lidskych zdroja ve vyzkumu, vyvoji a inovacich a na projekty struk-
turalnich fondl EU (projekt Centrum pro transfer technologii, Inova¢ni centrum
a podnikatelsky inkubator a Vyzkum pro konkurenceschopnost). Podilela se také
na projektech zamérenych na situaci vyzkumu, vyvoje a inovaci v Ceské republice:
Zelen4 kniha vyzkumu, vyvoje a inovaci v CR, Bariéry riistu konkurenceschopnosti
v CR, Narodni program vyzkumu Il atd. V roce 2006 byla narodnim korespon-
dentem za CR v projektu ERAWATCH Baseload Inventory a také se v ramci sité
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ERAWATCH podilela na regiondlni studii regionu NUTS II Jihozdpad v roce 2007
a tento rok na studii Country Report 2008.

Mgr. Miroslav Kostic je absolventem Prirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy, obor
regiondlni a politicka geografie, kde pokracuje v doktorském studiu. V technologic-
kém centru pracuje jako projektovy manazer ve skupiné Strategickych studii, kde
se zaméruje na oblast regionalniho rozvoje a na regionalni aspekty vyzkumu a ino-
vacni politiky. Podilel se na zpracovani nékolika mezinarodnich projektt (LNet -
European Learning Networ, ERAWATCH Baseload Inventory, Specific Analysis on
the Regional Dimension of Investment in Research - Jihozapad region) a participo-
val na nékolika narodnich studiich (Zelena kniha vyzkumu, vyvoje a inovaci, Studie
na zjisténi potieb financovani rozvoje znalostni ekonomiky v CR se zaméfenim
na inovace pro dalsi programovaci obdobi 2007-2013, Narodni program vyzkumu
2009-2014 atd.).

Mgr. Vladislav Cadil, PhD. vystudoval regionalni geografii na Pfirodovédecké fa-
kulté UK v Praze, kde posléze absolvoval doktorské studium v oboru regionalni
a politickd geografie. V disertacni préci se vénoval problematice restrukturalizace
prumyslu a jeho regionalni diferenciace pod vlivem zahrani¢nich investic. V letech
2003-2005 pracoval na Krajském uradu Stredoceského kraje, kde byl zodpovédny
za pripravu a realizaci projektti a grantovych schémat financovanych ze struktural-
nich fondt EU a fizeni projekttl iniciativy INTERREG. Podilel se na pripravé kraje
na vstup do EU a vyuzivani prostfedkti Evropského fondu pro regionalni rozvoj
a Evropského socidlniho fondu. V Technologickém centru se podilel na strategic-
kych dokumentech pouzitych jako podklad pro ptipravu operacnich programt.
Z mezinarodnich projektt pracoval napt. na projektu LocoMotive zaméteném na
objasnéni lokaliza¢nich faktorti vyzkumnych a vyvojovych aktivit nadnarodnich
firem a projektu OMEN, jehoz cilem bylo vytvoreni metodiky hodnoceni a bench-
markingu regionalnich inovac¢nich strategii.



136 Zavér

Technologické centrum Akademie véd CR

Technologické centrum AV CR (TC) je pfednim narodnim pracovi§tém pro trans-
fer technologii, podporu inovaci, poskytovani komplexnich informaci pro vyzkum
a pripravu strategickych informaci pro vyzkum, vyvoj a inovace. Technologické
centrum zajistuje ¢innost Ceské sty¢né kanceldfe pro vyzkum a vyvoj v Bruselu
(CZELO) a podili se na provozu technologického inkubatoru v Praze.

Cinnost Technologického centra v oblasti transferu technologii je zaméFena na ko-
meréni vyuzivani vysledkdl vyzkumu a vyvoje, pfimé transfery technologii mezi
technologicky orientovanymi podniky a zavadéni inovac¢nich technologii. V roce
1997 se TC stalo koordinatorem narodniho transferového centra (CIRC - Czech
Innovation Relay Centre) za¢lenéného do evropské sité Innovation Relay Centres
(IRC). Od ledna 2008 TC piisobi jako narodni koordinator ¢eské ¢asti nové vzniklé
celoevropské sité Enterprise Europe Network, ktera zajistuje komplexni sluzby pro
podporu podnikani a inovaci a vyuziti vysledkt vyzkumu a vyvoje predevsim v ma-
lych a stfednich podnicich.

Technologické centrum fidi projekt Narodni informaéni centrum pro evropsky vy-
zkum, jehoZ hlavnim posldnim je ptispét k tispésné ticasti CR v programech evrop-
ské spoluprace ve vyzkumu a vyvoji a zejména v ramcovych programech EU pro
vyzkum a technologicky vyvoj (RP). TC soustfeduje specialisty (National Contact
Points) pro vSechny specifické programy RP, porada informacni akce a $koleni o ev-
ropskych programech, poskytuje komplexni sluzby a specializované poradenstvi
pri pripravé mezinarodnich vyzkumnych projektt. TC monitoruje a vyhodnocu-
je ticast CR v ramcovych programech EU pro potfeby statni spravy, spolupracuje
s MSMT a Evropskou komisi v otdzkach RP, metodicky spolupracuje s nérodni in-
formacni siti pro RP - NINET. TC vydava casopis ECHO, ktery je specialné zaméten
na problematiku evropského vyzkumu, vyvoje a inovaci.

V ramci Technologického centra je systematicky rozvijena metodika strategic-
kych studii a je koncep¢né budovano kvalifikované pracovisté, schopné vyuZzivat
nejnovéjsi poznatky v tomto oboru a rovnéz prispivat k jeho dalsimu rozvoji v me-
zindrodnim méritku. Vysledky analytickych, vyhledovych a koncepénich studii
jsou publikovany v odborné literatufe a vyuzivany regionalni samospravou a statni
spravou pro formulaci strategickych dokumentt, napt. regionalni inovacni stra-
tegie, narodni rozvojové plany, narodni programy vyzkumu, operacni programy
strukturalnich fondt a narodni politika vyzkumu a vyvoje. TC je dlouholetym na-
rodnim korespondentem projektu INNO-Policy TrendChart, jehoZ naplni je sledo-
vani a hodnoceni inovaénich systémui a politik evropskych i mimoevropskych zemi.
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TC vydavé odborny ¢asopis ERGO zaméreny na analyzy a trendy vyzkumu, techno-
logif a inovaci.

Technologické centrum provozuje od kvétna 2005 Ceskou styénou kancelar pro
vyzkum a vyvoj (Czech Liaison Office for Research and Development in Brussels -
CZELO) v Bruselu. Poslanim CZELO je napomadhat UspéSnému zapojeni ceskych
védeckych, vyzkumnych a vyvojovych instituci do evropské vyzkumné spoluprace.
Skupina poskytuje své sluzby vSem ¢eskym vyzkumnym a vyvojovym organizacim.
Sty¢na kancelai CZELO je v soucasné dobé radnym ¢lenem neformalnfho sdruzeni
sty¢nych kancelafi pro vyzkum a vyvoj v Bruselu IGLO (Informal Group of RTD
Liaison Offices).

Technologické centrum je jednim ze zakladajicich ¢lenti sdruzeni Technolo-
gické inovaéni centrum CKD Praha, které vypracovalo a koordinovalo projekt re-
konstrukce byvalé tovéarni haly CKD na inovaéni centrum a podnikatelsky inkubator
v Praze 9 (ICPI). ICPI se orientuje zejména na nové energetické technologie, pokro-
Cilé strojirenstvi a elektrotechniku a je prvnim inova¢nim centrem a inkubatorem
v Ceské republice, ktery je realizovan v p¥imé spolupraci priimyslového podniku
a akademické sféry.

www.tc.cz
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Analyza inovaéniho potenciélu kraji Ceské republiky komplexné mapuje stav vyzkum-
nych a inovaénich kapacit na regionalni drovni. Cilem studie bylo systematické zhod-
noceni inova¢niho potencialu na zakladé dostupnych empirickych dat, aktualniho teo-
retického kontextu a sofistikované metodiky. Hlavnim vystupem studie je popis silnych
a slabych stranek krajd v oblasti inovaci a doporuceni, kterd mohou vést ke zvySeni
regionalni konkurenceschopnosti zaloZené na vyuZivani znalosti. Studie by méla slou-
Zit jako podklad pro formulaci inovacnich politik a programd na regiondlni i narodni
drovni a jako material pFi pripravach rozvojovych strategii, zejména v oblasti vyzkumu
a vyvoje, transferu technologii a inovaéni infrastruktury.

Za hlavni pozitivum analyzy povaZuji mnozZstvi a kvalitu tdaji vztahujicich se k vy-
zkumu, vyvoji a inovacim v regionech a zpiisob jejich prezentace &tenafi, a to véetné
vyborné grafiky, podporujici prehlednost podavanych informaci a jejich acinek na cte-
nafe. | ten, kdo neni s pfedmétem analyzy viibec seznamen, pochopi po prvnim piecte-
ni, Ze inovaéni prostfedi v CR neni homogenni a pfi navrhu opat¥eni na jeho dalsi rozvoj
je tuto skutecnost potreba brat v potaz.

Ing. Petr Porak, Ministerstvo priimyslu a obchodu

Dle mého nazoru je studie pfinosnou jak teoreticky (miiZe se stat vychodiskem pro
rozpracovani dalSich navazujicich studii vztahujicich se k tvorbé inovaci) tak i prak-
ticky — vzhledem k formulaci urcitych diléich doporuceni pro organy/instituce regio-
nalniho rozvoje.

RNDr. Petr Rumpel, Ph.D., Pfirodovédecka fakulta Ostravské univerzity v Ostravé

Analyza inovaéniho potencialu kraji Ceské republiky je unikatnim materialem, ktery
usiluje 0 zmapovéni a komparaci inovaéniho potencialu CR v regionalni dimenzi, ¢&imz
napliiuje ambici stat se uréitym iniciacnim mechanismem ¢€i vyzvou pasivnéjsim regi-

onalnim rozvojovym aktériim k vyvinuti vy$si miry aktivity.
PhDr. Ivo Riha, Krajsky afad Stfedo¢eského kraje

Kompatibilita vétsiny ukazateld i metodiky analyzy pouZitych v této studii s témi, kte-
ré jsou pouzivany v EU, usnadiiuje porovnani inovacniho potencialu mezi evropskymi
regiony. Ing. Jifi Vacek, Ph.D., Fakulta ekonomicka Zapadoceské univerzity v Plzni

Celkové Lze studii ,Analyza inovaéniho potencialu kraji CR' hodnotit vysoce pozitiv-
né, protoZe pfinasi nové poznatky, je pfiméiené aplikacné vyuZitelna, a to zejména
na drovni krajskych i iistfednich spravnich organd, mohou ji vyuZivat ve své ¢innosti
poradenské firmy, vysoké Skoly i investofi a podnikatelé.

Doc. RNDr. René Wokoun, CSc., Narodohospodaiska fakulta VSE v Praze
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