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Zapis z 271. zasedani Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace
konaného 30. brezna 2012 v jednacim sdle vlidy na Ufadu vlidy CR

Pritomni Elenové: pfedseda Rady RNDr. Petr Necas, Ing. Karel Aim, CSc., doc. Ing. Jif
Cienciala, CSc., Ing. Jaroslav Dolezal, CSc., dr.h.c., prof. PhDr. Petr Fiala, Ph.D.,
LL.M., prof. Ing. Rudolf Hanka, MA, Ph.D., FEng., RNDr. Zden¢k Havlas, DrSc.,
prof. MUDr. Cyril Héschl, DrSc., FRCPsych., prof. Ing. Stanislava Hronova, CSc.,
dr.h.c., prof. Toma§ Jungwirth, Ph.D., PhDr. Miroslava Kopicova, prof. Ing. Jifi
Mailek, DrSc., prof. Ing. Vladimir Marik, DrSc., doc. RNDr. Karel Oliva, Dr., plk.
prof. MUDr. Miroslav Ryska, CSc., prof. Ing. Ivo Vondrak, CSc.

Omluveni ¢lenové: Ing. Zbynek Frolik

Stali hosté Rady: Ing. Rut Bizkova, prof. Ing. Jifi Draho§, DrSc., drh.c., doc. Ing. Jakub
Fischer, Ph.D., prof. RNDr. Viclav Hampl, DrSc., Ing. Petr O¢ko, Ph.D., Ing.
Martin Tlapa, MBA, prof. PhDr. Petr Matéji, Ph.D., doc. RNDr. Anna Putnova,
Ph.D., MBA, prof. Ing. Ivan Wilhelm, CSc., Ing. Michal Zaoralek

Piedsedové poradnich organii Rady: prof. RNDr. Pavel Hozak, DrSc., doc. Ing. Daniel Miinich,
Ph.D., prof. RNDr. Zdenék Némecek, DrSc.

Omluveni: prof. Ing. Petr Moos, CSc.

Sekretariat: Ing. Jan Marek, CSc., feditel Odboru vyzkumu, vyvoje inovaci
Host: prof. Ing. Jitka Moravcova, CSc.

Program:
1. Schvaleni programu
2. Zapis z 270. zasedani Rady
A) BODY K PROJEDNANI — s rozpravou
Al) Piiprava navrhu vydaji SR VaVal 2013 — 2015
a) Zapisy z jednani zastupct Rady a zastupci poskytovatelt

b) Podklad pro jednani Rady k navrhu vydaji SR VaVal na rok 2013 s vyhledem na 1éta
2014 a 2015

A2) Individuélni projekt narodni ,,Metodika“

a) Prezentace Individudlniho projektu narodniho ,,Metodika®

b) Navrh Systému Hodnoceni vysledkli vyzkumnych organizaci platny pro roky 2012 az
2014

¢) Pozméniovaci navrh prof. Hronové k materidlu 271/A2-b Varianta prodlouzeni
Metodiky 2011 z 27. 3. 2012, 16,59 hodin

A3) Aktualizace Nérodni politiky vyzkumu, vyvoje a inovaci CR na 1éta 2009 — 2015

A4) Analyza stavu vyzkumu, vyvoje a inovaci v CR a jejich srovnéni se zahraniéim v roce 2012

A5) Navrhy programi na podporu vyzkumu, experimentalniho vyvoje a inovaci
a) ,,Narodni program udrZitelnosti I a stanovisko Rady
b) ,Narodni program udrZitelnosti II a stanovisko Rady



B) BODY K PROJEDNAN] - bez rozpravy

B1) Harmonogram Nérodni ceny vlady Ceské hlava 2012

B2)  Odstranéni vysledki z IS VaVal v roce 2012

B3) Zadost OK SHV o zpfistupnéni studii Technologického centra AV CR

B4) I:Jkoly vyplyvajici z planu ¢innosti Rady vlady pro energetickou a surovinovou strategii
CR na rok 2012

C) BODY PRO INFORMACI

C1) Informace o jedndni piedsednictva mezi 270. a 271. zasedanim Rady

C2) Zéapisy z jednani
a) KHV dne 27. tnora 2012
b) OK SHV dne 27. inora 2012
¢) OKNZP dne 7. biezna 2012

C3) Informace o ,The U.S.- Czech Innovation Conference: Exploring the Innovation
Opportunity*

C4) Informace o piipravé konference CRIS 2012

C5) Usneseni vlady ze dne 21. biezna 2012 &. 197 o jmenovani dvou €lendl pfedsednictva
a pfedsedy TA CR

C6) Vyzva k zasilani nominaci do EIT Governing Board

C7) Informace o setkdni Rady s technologickou misi Kréilovské §védské akademie
inZenyrskych véd dne 9. kvétna 2012

Prubéh jednani

Ptedseda Rady, pfedseda vlady CR dr. Nedas zahajil 271. zasedani Rady a pfivital viechny
pritomné. Na Gvod piednesl prohlaseni, v kterém zdiraznil, Ze jako predseda vlady i jako
predseda této Rady ocekava od Rady jasné koncepéni navrhy feSeni v oblasti vyzkumu, vyvoje
ainovaci. Rada musi byt zdkladnim koncepénim utvarem, ktery vytvoii celou koncepci
fungovéni systému vyzkumu a vyvoje v CR. Déle zdtraznil, Ze proto modifikoval sloZeni Rady,
aby méla vlastni koncepci prace a jejimi vystupy nebyly jen ufednické texty. Proto byli novi
¢lenové Rady vybrani a pozadani, aby v Radé pracovali. V Radé jsou vysoce odborné osobnosti,
nejlepdi lidé s reputaci a se znalosti oblasti vyzkumu a vyvoje, od kterych se zadaji koncepéni
zaméry, zodpovédnost a prispéni k reformé& celého systému vyzkumu a vyvoje a na Radé je, jak
tento systém bude fungovat v celé CR. Clenové Rady jsou dostatedng silné osobnosti, které se
oprosti od partikularnich nebo svych osobnich zajmi. Apeloval, Ze on jako pfedseda vlady si od
¢lent Rady chce opravdu nechat poradit. Nechce Radu zakonzervovat, ale v8ichni citi, Ze se néco
zménit musi.

Dale upozornil na situaci v CR iv celé Evropg, kde panuji nové rozpo&tova pravidla a hlavné
rozpoctové restrikce, které se nevyhnou nikomu. Ukazuje se, zZe systém VaVal se stal fatidlnim
faktorem z hlediska konkurenceschopnosti jednotlivych zemi a pokud nebude tento systém
podpoien dojde k ekonomickému zaostavani.

Zdtraznil, Ze chce aby Rada, v jejiz &ele chce byt, odvedla opravdu kus prace, méla silnou
védeckou integritu a nebyla jen pasivnim pfipominkovym mistem. Uvedl na zavér svého sdéleni,
7e nechce zakonzervovany stary systém, ale pozitivni zmény, na kterych se chce s Radou
spoleéné podilet a od Rady ¢eka, Ze bude jemu a vladé opravdu radit.



Dr. Kopicova na tento ivod navazala s tim, Ze jisté vétSina ¢lent Rady citi, Ze Rada nedava
v posledni dobé dostate¢na zadani sekretariatu Rady a piipomnéla zajimavou diskusi, ktera se na
podnét prof. Hoschla rozvinula po mailech pfed zasedanim. Upozornila dale, Ze Rada musi
zodpovidat do budoucna za dal8i programovaci obdobi a navrhla neformalni vyjezdni setkani
Rady, kde bude tfeba jednat o blizké koncepci celé Rady a o ukolech, které ji ¢ekaji. Zduraznila,
zZe dal$i roky nebudou lehké, zanou naroky velkych infrastruktur a restrikce rozpoc¢tu postihne i
vyzkum a vyvoj. Informovala také, Ze bude spustén interni web Rady, na kterém budou
diskutovany jednotlivé problematiky.

Dr. Kopicové presla k prvnimu bodu zasedani, kdy nejprve vyzvala piitomné ¢&leny Rady
k schvéaleni programu 271. zasedani a zapisu z 270. zasedani Rady.

1. Schvaleni programu

Pro bylo vSech 16 pfitomnych ¢lent Rady, nikdo nebyl proti, nikdo se nezdrZel hlasovéni.
Usneseni:

Rada schvaluje program 271. zasedani.

2. Zapis z 270. zasedani Rady

Prof. Hronova uvedla svou piipominku k zépisu tykajici se hlasovani o mandatu zastupcti Rady
k jednani se zéstupci rozpoctovych kapitol, kdy pro variantu vypoétu vydaji na rozvoj
vyzkumnych organizaci, 20 % dle hodnoceni a 80 % dle stfednédobého vyhledu bylo 7 &lent
Rady, kdyZ bylo pfitomno 14 ¢lent Rady. Sedm hlasti “pro* neni v daném ptipadé nadpoloviéni
vétsina, takZe navrh nemohl byt pfijat. Upozornila zejména na to, Ze v plivodni varianté zapisu
byl uveden nepravdivy udaj, Ze pro variantu 80:20 hlasovalo viech 14 pfitomnych ¢lenti Rady.

Ing. Marek uvedl, Ze na zdklad€ vznesené piipominky byl na 271. zasedani Rady pfedloZzen
opraveny zapis, a vysvétlil, Ze pro variantu 20 % dle hodnoceni a 80 % dle stfednédobého
vyhledu se vyslovilo nejvice, 7 ¢lent Rady, a koneéné znéni mandatu bylo schvaleno
jednomyslné vemi piitomnymi 14 ¢leny Rady.

Doc. Oliva mél také pfipominku k zépisu o hlasovéani k bodu A3 ,,Volba kandidatd na Eleny
predsednictva TA CR a kandidata na predsedu TA CR", kdy nebyla za piedsedkyni jednomyslné
zvolena Ing. Bizkova, ale jeden hlas byl pro Ing. Komarka jako predsedu TA CR.

Pro schvaleni zapisu, ktery bude ve smyslu pfipominky doc. Olivy upraven, bylo vSech
16 pfitomnych ¢lenti Rady, nikdo nebyl proti, nikdo se nezdrzel hlasovéni.

Usneseni:

Rada schvaluje zapis z 270. zasedani.

Piedseda Rady, pfedseda vlady dr. Necdas se omluvil ze zasedani a ode$el na dal$i jednani.

A) BODY K PROJEDNANI —s Yozpravou

Al) Priprava navrhu vydajia SR VaVal 2013 - 2015
a)  Zapisy z jedndni zdstupci Rady a zastupcd poskytovatelu
b) Podklad pro jedniani Rady k navrhu vydajiu SR VaVal na rok 2013 s vyhledem
na léta 2014 a 2015

Dr. Kopicova uvedla prvni kli¢ovy bod zasedani, kde shrnula historii pfipravy navrhu statniho
rozpo¢tu na VaVal a pfedala slovo zpravodaji Ing. Aimovi.

Ing. Aim shrnul vysledky jednani se zastupci poskytovatelil. Zrekapituloval, Ze rozpor
u institucionalnich vydaji je s AV CR, MZ a MZe a u ucelovych vydaji je rozpor s MPO
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aTA CR (u obou ve viech letech), s MO a MV (pouze vroce 2015). Zopakoval algoritmus
vypoctu obou piedloZenych variant a uvedl, Ze je vté souvislosti mozné se vratit k diskusi
k variantdm rozpoc¢tu predlozenym v loriském roce (A a B). Podrobnéji okomentoval tabulku
i¢elovych vydaji na programy MPO ,,TIP“ a TA CR ,,ALFA“ a v§voj celkovych vydajfi na
aplikovany a priimyslovy VaV v poslednich letech. Dale hovofil o narocich z nespotfebovanych
vydajl na vyzkum, experimentlni vyvoj a inovace (dale jen ,NNV*) jako o jednom z moZnych
zdrojti z hlediska ,,Setfeni*.

Dr. Kopicova uvedla, Ze zatim trva zachovani NNV pro VaVal a zah4jila diskusi.

Prof. Fiala vysvétlil diivod pfedloZeni dvou variant navrhu vydaji institucionalnich prostfedkd,
kdy se vychézelo ze sttednédobého vyhledu. Pfipomnél, Ze na rok 2012 vlada schvalila variantu
B s korekcemi podle varianty A (navysenim v kapitole AV CR a MSMT). V roce 2013 se s timto
navySenim jiZ nepocitd. Prvni variantou je varianta odpovidajici Mandatu. Jeji vyhodou je, Ze
vychazi ze stfednédobého vyhledu na roky 2013 a 2014, schvaleného usnesenim vlady ze dne
21. zafi 2011 €. 692, a z vysledki jednéni se spravci rozpoctovych kapitol, kde vétSinou doslo
k dohodé o vydajich na rok 2013. Na navrh prof. Hampla, stdlého hosta Rady, zpracoval
sekretariat Rady druhou variantu, tzv. variantu ,,H“, ktera je zaloZena na navrhu spekulativniho
sttednédobého vyhledu sestaveného algoritmem odpovidajicim variant¢ ,B“, pouZité pro
rozpocet na rok 2012.

Ing. Aim podpofil prvni variantu (dle stfednédobého vyhledu), prof. Fiala upfednostnil druhou
variantu se zdlivodnénim, Ze umoZiluje zvySeni financovani institucim, kterym stoupd vykon.
K tomuto se piipojil i prof. Hampl, ktery rovnéz souhlasil, Ze druhd varianta respektuje
zvySovani vydaju pro vykonnéjdi vyzkumné organizace.

Ing. Aim upfesnil rozdily mezi variantami A a B, které¢ byly pfedloZeny v lofiském roce vIadeé.

Prof. Némecek, pifedseda KHV, uvedl, Ze by se navrh rozpo¢tu mél hlavné fidit ,,zdravym
rozumem®, protoZe v minulosti nastdvala absurdni situace, kdy bylo pro vyzkumné organizace
nejvyhodnéjsi mit vyzkumny zamér a nemit Zadny vysledek.

Prof. Draho$ pfipomnél, Ze dle rozhodnuti pfedsedy vlady, Rada pfedloZila loni vladé rozpodet
sice ve dvou variantach A a B, ale vladou byl schvélen dle né¢ho jakysi ,,hybrid“, navrh varianty
B upraveny pro AV CR dle varianty A. Uvedl, %e v piloze zépisu z jednéni zastupct Rady
a zastupcli AV CR o SR VaVal je zdivodn&no, pro¢ nemize AV CR s predlozenym névrhem
souhlasit, protoze podle ni aplikace Metodiky (,kafemlejnku®) poskozuje vSechny vefejné
vyzkumné organizace. Prof. Draho§ dile zdlraznil, Ze neni jasny proceduralni postoj, kde se
najednou vzala varianta ndvrhu SR VaVal nazvana ,,H", kterd nebyla s poskytovateli projednéna.
Jeho zé4sadni pfipominkou je deformace navrhu SR VaVal ,kafemlejnkem®, pro AV CR
naprosto nepiijatelnd.

Prof. Fiala uvedl, Ze kritika ,kafemlejnku® je zfejm4, ale ohradil se proti $patnému postupu
v pfedlozeni varianty ,H*. Vysvétlil, Ze pfedsednictvo Rady schvalilo pfedloZeni obou variant,
ale neni mozné€ vynechat variantu, pro kterou se dle diskuse pfiklonilo vice ¢lenid Rady.

Probéhla diskuse, kterd hodnotila pozitiva a negativa metodiky hodnoceni a predloZenych variant
navrhu SR VaVal, za ucasti prakticky vSech pfitomnych.

Prof. Hoschl navazal na vystoupeni prof. DrahoSe a uvedl, Ze jde stile o boj mezi vysokymi
$kolami a AV CR a na lékafsky vyzkum se pfitom stale zapomind. Tvrzeni prof. Drahog3e, Ze
»kafemlejnek™ poskozuje vetejné vyzkumné organizace, by mélo byt pfezkoumano. Podle ngho
m4 AV CR financi dostatek, ma je také z vice zdroji a tyto finance chybi jinde.

Prof. Draho$ ocenil zdjem prof. Hoschla o pfezkoumadni situace a poZadal Ing. Aima jako
zastupce AV CR o vysvétleni.



Ing. Aim vysvétlil, Ze tehdej3i ministryné §kolstvi, mladeze a té€lovychovy se zaslouZila o to, Ze
vlada pfijala usneseni na tfi roky (do roku 2012 véetn€), aby neklesaly instituciondlni vydaje AV
CR, a proto ma AV CR vice poloZek institucionalniho financovéni.

Dr. Kopicova uvedla, Ze je jiZ jasné, Ze tento pfedloZeny navrh SR VaVal nebude na tomto
zasedani schvélen a dal§i projedndvéni tohoto bodu bude pozastaveno. Vznesla ke viem
pfitomnym pozadavek, aby z diskuse vyplynul postup, jak déle pokracovat s tvorbou rozpoétu,
ktery ma piedsednictvo spolu se sekretaridtem piipravit do pfi§tiho zasedédni Rady dne 27. dubna
2012, Tomuto zasedani by méla piedchazet koncepéni diskuse ¢lenti Rady formou vyjezdniho
zasedani a poté bude nasledovat fadné 272. zasedani Rady.

Ing. Aim v diskusi pfipomnél, Ze program MPO ,,TIP* jiZ vy&erpal téméf celou ¢astku ptivodné
schvélenou na tento program, pfi¢emZ v prvnich 4 letech bylo vy€erpano o 4 mld. K¢ vice nez
bylo v planu. Déle zdlraznil, Ze je nutné stanovit jak bude v budoucnu podporovan aplikovany
vyzkum. P¥ipomn&l také vydaje TA CR a jeji planovany program ,,EFKOM<.

Dr. Kopicova uvedla, e neni mozné sluovat problematiku MPO a TA CR, ale Ze budou vazn&
brany vSechny argumenty, kterymi pfitomni ptispéji do diskuse, protoZe pfedsednictvo Rady
bude zpracovavat novy navrh SR VaVal.

Prof. Jungwirth uvedl, Ze systém mechanického piepocitavani bodl na jednotlivé instituce neni
pouZzit nikde ve svété a navrhl, aby se Rada pro tvorbu rozpodtu inspirovala v zahraniéi.

K tomu dr. Kopicova dodala, Ze problém je v tom, Ze sttednédoby vyhled na rok 2013 je o 0,75
mld. niZ8i neZ vydaje v roce 2012,

Ing. O¢ko podotkl, Ze navySeni programu ,,TIP“ bylo po dohodé s Radou, naméstek Tlapa
pripojil nézor, Ze soucasna debata se netyka pouze ptipravy tohoto rozpoctu, ale i vize jak dale
s rozpoctem v dalSim programovacim obdobi a pfipomnél, Ze pifedseda Rady predseda vlady
dr. Necas vyzdvihl nutnost podpory konkurenceschopnosti.

Prof. Vondrék uvedl, Ze by dal pfednost, aby se navrh SR VaVal nestabilizoval dle vysledku
auditu, ale podle vykonu.

Ing. Bizkova, piedsedkyné TA CR, pozadala Radu, aby zvézila, kolik bude vynaloZeno
ucelovych financi a pfipomnéla piipravu novely zdkona €. 130/2002 Sb., kterd umozni od roku
2015 dal$i zvyhodnéni dafiovymi odpocty.

Doc. Fischer zdiraznil nutnost pfedvidatelnosti a stability pravidel, protoZe vysledky ve VaVal
vykazuji velkou setrvacnost.

Prof. Hronova upozomila, Ze dal§im bodem programu zasedani Rady je Metodika, ktera bude
rovnéZ souviset s rozpoctem a Rada musi rozhodnout, jak bude hodnoceni v budoucnu vypadat
a do jaké miry se bude vysledki hodnoceni vyuZivat pii pfipravé navrhu SR VaVal.

Doc. Putnové uvedla, Ze je dobré hovofit o Metodice, ale lepsi by bylo, kdyby byla k dispozici
koncepce konkurenceschopnosti, tzv. priority, a pfipomnéla, Ze je tieba definovat oblasti, kterym
je tfeba se vénovat.

Dr. Kopicova uzaviela diskusi a uvedla, Ze na programu jednoho z dal§ich zasedani Rady budou
priority VaVal projednavéany a kromé toho se zcela zméni financovani VaVal v souvislosti se
zmeénami proporci. Pfipomnéla, Ze predseda Rady predseda vlady dr. Necas preferuje variantu
,.H* a formulovala upravené usneseni k tomuto bodu.

Pro upraveny navrh usneseni bylo 13 ¢lenti Rady, 2 se zdrZeli a nikdo nebyl proti.



Usneseni:
Rada
1. bere na védomi zapisy z jednani zastupcii Rady a zastupci poskytovateld,

2. pferuduje jednani k bodu 271/A1,

3. ukldda pfedsednictvu a sekretaridtu Rady, aby na 272. zasedani Rady dne 27. dubna
2012 predloZili navrh vydaji SR VaVal na rok 2013 s vyhledem na léta 2014 a 2015,
upraveny dle diskuse k tomuto bodu.

Pied dal$im bodem nechala dr. Kopicovd hlasovat o pravdépodobném prodlouZeni doby
zasedani Rady do odpolednich hodin.

Pro tento ndvrh bylo vSech piitomnych 15 ¢lent Rady.

A2) Individuilni projekt nirodni ,,Metodika*
a) Prezentace Individualniho projektu narodniho ,,Metodika*
b) Naivrh Systému hodnoceni vysledkii vyzkumnych organizaci platny pro roky 2012
az 2014
¢) Pozménovaci nidvrh prof. Hronové k materialu 271/A2-b Varianta prodlouZeni
Metodiky 2011 z 27. 3. 2012, 16,59 hodin

d) Pozménovaci niavrh prof. Milka k materialu 271/A2-b Varianta prodlouZeni
Metodiky 2011 v kombinaci s rozpracovanim varianty multikriteridlni metodiky
hodnoceni, pfedlozeny pfi projednavani bodu 271/A2-b

Dr. Kopicova na tuvod kdalSimu bodu pfivitala prof. Moravcovou, kterA méla pro Radu
pfipravenou informaéni prezentaci o Individualnim projektu narodnim ,,Metodice“ (dale jen
»IPN Metodika®).

Zpravodaj prof. Malek uvedl, Ze je tfeba navrhnout systém hodnoceni pro pfechodné obdobi
protoZe od projektu MSMT _IPN Metodika“, ktery fidi prof. Moravcova, lze oekavat n&jaké
zmeény az po roce 2015 az 2016. Uved], Ze byly vypracovéany 3 varianty mozného postupu v tomto
pfechodném obdobi let 2012 az 2014, které budou probrany v druhé ¢asti tohoto bodu.

Nasledng prof. Moravcova pfedvedla prezentaci ,,JPN Metodika“ a zodpovédéla nékteré dotazy,
které tato prezentace vyvolala. Soucasné pozadala o nominaci zastupce Rady do Dozoréi rady
tohoto projektu a zdtraznila, Ze bude Yizce spolupracovat s Radou a s KHV a pribézné Radu
informovat.

Ze strany C¢lentt Rady vzeSel poZadavek, aby byla Rada seznamena s Gplnym znénim ,,IPN
Metodika®, ne pouze prostiednictvim kratké prezentace. Déle probé&hla diskuse o potieb& tohoto
projektu, jeho vyznamu a jeho finan¢ni ndroénosti za piispéni prof. Havlase, prof. DrahoSe, prof.
Jungwirtha, prof. Harky, prof. Hoschla a doc. Miinicha, kterou ukonéil prof. Fiala, protoZe
dokud nema Rada k dispozici kompletni material, dalsi diskuse je zbyte¢na.

Prof. Moravcova slibila poskytnuti Uplného znéni projektu Individudlni projekt ndrodni
»Metodika* a apelovala na spolupraci tohoto projektu s Radou.

Diskusi o potiebé dal3ich metodik uzaviel prof. Jungwirth a uvedl, Ze Rada musi byt oteviena
vefejnosti a Ze je tfeba se soustiedit na jednu spravnou metodiku.

Prof. Mélek uvedl, Ze by méla byt pfipravena alternativni varianta pro dal§i roky neZ bude
mozno pouzit ,,IPN Metodiku* a navrhl k bodu 271/A2-a upravu usneseni.

Pro upravené usneseni bylo 14 &lend Rady, nikdo nebyl proti, 1 ¢len Rady se zdrzel hlasovani,



Usneseni k bodu 271/A2-a:
Rada
1. bere na védomi informaci o Individualnim projektu narodnim ,,Metodika“,

2. povéfuje zpravodaje, aby sledovali postup FeSeni tohoto projektu a informovali o ném

prubézné Radu,

3. Zada prof. Moravcovou o poskytnuti Gplného znéni projektu Individuélni projekt
narodni , Metodika®.

Prof. Mélek navézal na pokracovani tohoto bodu, tykajici se nové metodiky a seznamil p¥itomné
s variantami moZného postupu. Uvedl, Ze prvni je varianta prodlouZeni Metodiky 2011, druhi je
varianta dokonéeni Metodiky 2012 a tfeti varianta multikriteridlniho hodnoceni a dale blize
upfesnil jednotlivé varianty.

[. Varianta prodlouZeni Metodiky 2011 ptedpokléada prodlouZit platnost stavajici Metodiky 2011
na nasledujici 3 roky. Po formélni strance je nutné cely text znovu ptedlozit vladé ke schvaleni,
protoze usneseni vlady nelze ,,novelizovat®.

II. Varianta dokonfeni Metodiky 2012 pfedpokladd dokonéit prakticky ,.nevypotadatelné
vypofadani meziresortniho pfipominkového fizeni k textu Metodiky 2012, které bylo zah4jeno
v minulém roce a které obsahuje 288 pfipominek zaslanych resorty.

III. Varianta multikriteridlniho hodnoceni pfedpokladd novy mechanismus hodnoceni, neZ
pfedstavovaly jednotlivé Metodiky platné od roku 2004. Jedna se o kombinaci hodnoceni vysledki
VO a o hodnoceni perspektivnosti, kvality a potencidlu jednotlivych VO. Navrhuje se body
z provedenych Hodnoceni pouzit pouze jako jeden ukazatel (kritérium), a cely systém hodnoceni
doplnit o dal3i ukazatele (kritéria) pro méfeni kvality jednotlivych VO. Vysledny pohled na uréitou
organizaci pak bude kombinaci téchto ukazateld. Vliv ,RIV bod“ na navrh statniho rozpoétu na
oblast VaVal by byl oslaben.

Déle prof. Malek uvedl, Ze k I. variant& pfedloZila prof. Hronova pozméfiovaci navrh. Tento ndvrh
prof. Malek modifikoval a ptedlozil svlij pozméfiovaci navrh - Variantu prodlouZeni Metodiky
2011 v kombinaci s rozpracovanim varianty multikriteridlni metodiky hodnoceni, kde navrhuje
prodlouzeni Metodiky 2011 pouze o jeden rok a podrobnéji analyzovat dopady tiprav V. kapitoly,
jak navrhuje prof. Hronova. Piipadné zmény nasledn& promitnout do systému hodnoceni vysledk
VO v piistich letech.

Prof. Hronova vysvétlila, Ze 1. Varianta prodlouZeni Metodiky 2011) uvadi 2 moZnosti - I.a)
variantu prodlouzeni Metodiky 2011 (tj. bez zésadnich zmé&n), a Lb) variantu prodlouZeni
Metodiky 2011 bez kapitoly V. V Pfiloze I je v3ak vedle toho navrhovana jeité tfeti varianta,
ktera pfedpoklada dil¢i upravy V. kapitoly. V souladu s tim je nutné uvést tuto moZnost jako
variantu I.c), tj. do materidlu Navrh Systému hodnoceni vysledkd vyzkumnych organizaci na str.
2 ptipojit jeSt€ variantu I.c) ve znéni: L.c) varianta prodlouZeni Metodiky 2011 s upravami
kapitoly V. (vypusténi ¢asti V.2.C a V.3 a zésadni uprava V.1). Z této upravy vyplyva i navrh na
zmeénu usneseni.

Prof. Hronova déle uvedla, Ze je nutné rozhodnout, jak se bude hodnoceni vyuZivat pti ptipravé
navrhu SR VaVal.

Probé&hla diskuse o preferovani toho kterého pozmétiovaciho navrhu.

Ing. Marek doporucil, jak se bude k tomuto bodu hlasovat a vysvétlil, Ze nejprve musi Rada
hlasovat, pro jakou variantu moZného postupu se rozhodne a teprve pak o jednotlivych
pozmeénovacich navrzich.



Dr. Kopicova jesté upfesnila, pro co se hlasuje a vyzvala nejprve k hlasovani pro variantu
L. Variantu prodlouZeni Metodiky 2011.

Z 16 pfitomnych ¢lend Rady bylo pro 15 ¢lend Rady, nikdo nebyl proti a 1 ¢len Rady se zdrzel
hlasovéni.

Byla tedy vybrana varianta I. a pfistoupilo se k hlasovani o jednotlivych pozmériovacich
navrzich, které byly k této variant€ predlozeny.

Pro pozméniovaci navrh prof. Hronové l.a) variantu prodlouzeni Metodiky 2011 (tj. bez
zasadnich zmén) hlasovalo pro 12 ¢lent Rady, 2 byli proti, 2 élenové Rady se zdrZeli hlasovani.

Dle pozménovaciho névrhu prof. Malka bylo nasledn€ upraveno usneseni, s ipravou prodlouzeni
Metodiky 2011 bez zasadnich zmén (varianta I.a) na rok 2012, tj. o jeden rok.

Probéhla kratka diskuse nad koneénym znénim usneseni, které bylo jedté v bodé 2. upraveno dle
prof. Hronové.

Pro upraveny nédvrh usneseni bylo 15 ¢lent Rady, nikdo nebyl proti, 1 ¢len Rady se zdrzel
hlasovani.

Usneseni k bodu 271/A2-b:
Rada

1. schvaluje navrh usneseni k bodu 271/A2-b ve znéni pozméfovacich navrhi prof.
Hronové a prof. Malka, tj. prodlouZeni Metodiky 2011 bez z&sadnich zmén (varianta
I.a) na rok 2012, tj. o jeden rok,

2. uklada sekretariatu ve spolupréaci se zpravodaji piedloZzit na 272. zasedani Rady dne
27. dubna 2012 upraveny text Metodiky 2012,

3. povéfuje KHV, aby ve spolupraci se zpravodaji rozpracovala ramcové navrZenou
variantu multikriteridlntho hodnoceni vysledkti vyzkumnych organizaci tak, aby Rada
mohla zvaZit ndvrh na implementaci této varianty po dobu piechodného obdobi.

A3) Aktualizace Nirodni politiky vyzkumu, vyvoje a inovaci CR na léta 2009 — 2015

Dr. Kopicov4 struén€ uvedla dal§i bod zasedéani, kdy pfedkladany materidl definuje zakladni
postup pfi aktualizaci Narodni politiky vyzkumu, vyvoje a inovaci CR na léta 2009 — 2015 (déle
jen ,,NP VaVal*). NP VaVal obsahuje celkem 35 konkrétnich opatfeni s uvedenim data realizace
a odpovédnosti, seskupenych do 9 hlavnich cili. NP VaVal rovnéZ definuje hlavni principy pro
pfipravu nové narodni politiky, které by méla byt platna od roku 2015. Souéasti NP VaVal byly
i priority aplikovaného vyzkumu, vyvoje a inovaci CR na 1éta 2009 a% 2011. Rada musi nejprve
urdit zpravodaje a skupinu, ktefi pro Radu piipravi navrhy principd, o kterych bude Rada
nasledné jednat.

Pro navrh usneseni bylo viech 15 pfitomnych ¢lenti Rady, nikdo nebyl proti, nikdo se nezdrzel
hlasovéni.

Usneseni:
Rada 5
1. schvaluje postup Aktualizace Néarodni politiky vyzkumu, vyvoje a inovaci CR na léta
2009 — 2015,

2. uklada predsednictvu na 272. zaseddni Rady dne 27. dubna 2012 piedlozit navrh na
jmenovani zpravodaje a pracovni skupiny.



A4) Analyza stavu vyzkumu, vyvoje a inovaci v CR a jejich srovn4ni se zahrani¢im v roce
2012

Zpravodaj dalSiho bodu prof. Fiala uvedl, Ze v leto$nim roce byla zvy$ena profesionalizace
zaddvani Analyzy, vyuZzity zkuSenosti z lofiského roku, zpiehlednéna struktura a zapracovany
doslé pfipominky. Diiraz je kladen na snazi orientaci v textu a grafickych vystupech pro rtizné
spektrum uZivatel tak, aby publikace poskytovala jak rychlé informace o zékladnich
charakteristikach ceského VaVal, tak i detailn€jsi rozbor jeho jednotlivych aspekt a souhrnné
udaje pro vlastni analyzy.

Pro navrh usneseni bylo vSech 14 v tu chvili pfitomnych &lenti Rady, nikdo nebyl proti, nikdo se
nezdrZel hlasovani.

Usneseni:

Rada ukldd4d zpracovat Analyzu 2012 dle schvéleného ,Navrhu struktury Analyzy stavu
vyzkumu, vyvoje a inovaci v CR a jejich srovnani se zahrani¢im v roce 2012 a harmonogramu
jeho realizace.

AS) Névrhy programii na podporu vyzkumu, experimentilniho vyvoje a inovaci
a) ,Ndrodni program udrzZitelnosti I“ a stanovisko Rady
b) ,,Narodni program udrZitelnosti II* a stanovisko Rady

Dr. Kopicova uvedla, Ze na zaklad® piipominek, vznesenych na 270. zasedani, byl navrh
programul pfepracovan a dopisem naméstka ministra $kolstvi, mladeze a t€lovychovy, prof. Ing.
Ivana Wilhelma, CSc. byla Rad¢ predloZena novd verze programil. Pozadala tedy prof.
Wilhelma, aby vysvétlil k jakym tpravam v programech doslo.

Prof. Wilhelm uvedl, Ze byly do textu zapracovany zmény dle pfipominek Rady. Provedené
zmény byly konzultovany se zpravodajem Rady prof. Jungwirthem pii jednani na MSMT.
U programu NPU I bude tfeba doplnit seznam center excelence z hlediska udrzitelnosti,
vzhledem k tomu, Ze z programu bude podporovan rozvoj a udrZitelnost projektd evropskych
Center vybudovanych v CR v letech 2007 — 2013/15 za finanéni spolutasti statniho rozpoctu
CR a evropskych strukturalnich fondt. U programu NPU II je tieba zajistit prubéZné vyhla§ovani
vefejnych soutéZi ve vyzkumu, experimentalnim vyvoji a inovacich.

Probéhla kratkd diskuse za Ucasti prof. Vondraka, prof. Hronové, prof. Jungwirtha a prof.
Wilhelma, v které prof. Vondrék pfipomnél, Ze neni vyjasnén zavazek OP VaVpl 2,5 mld. K¢
pro feditele projektu. Dr. Kopicovad diskusi ukondila stim, Ze do pfi§tiho zased4ni Rady
zpravodaj Rady tento zavazek vyjasni.

Pro upraveny navrh usneseni bylo viech 14 v tu chvili pfitomnych &lenti Rady, nikdo nebyl proti,
nikdo se nezdrZel hlasovani.

Usneseni:
Rada
1. schvaluje navrhy stanovisek k programtm NPU I a NPU II,

2. Zada zpravodaje prof. Jungwirtha o vyjasnéni zdvazku OP VaVpl 2,5 mld. K& pro fegitele
projektu.



B) BODY K PROJEDNANI — bez rozpravy
B1) Harmonogram Nirodni ceny vlady Cesk4 hlava 2012

Dr. Kopicova uvedla bod, v kterém byl piedloZzen harmonogram praci spojenych s kazdoro¢nim
udélovanim Naérodni ceny vlady Ceska hlava, o jejimz udéleni rozhoduje vlidda Ceské republiky
na navrh Rady.

Pro navrh usneseni bylo viech 14 v tu chvili ptitomnych ¢lenti Rady, nikdo nebyl proti, nikdo se
nezdrZel hlasovani.

Usneseni:

Rada
1.  schvaluje Harmonogram Nérodni ceny vlady Ceska hlava 2012,

2. ukladé sekretariatu Rady plnéni ukolti dle Harmonogramu.

B2) Odstranéni vysledka z IS VaVal v roce 2012

Dr. Kopicova uvedla dalsi bod, kde je Rada informovéna o postupu spravee IS VaVal, tykajici se
odstranéni udaji pfedanych v roce 2011 do IS VaVal.

Prof. Hronovd méla pozndmku k formulaci v zdvéru materialu, kdy ,,Provozovatel IS VaVal
konstatuje, Ze v souladu s platnymi pfedpisy by Rada mohla uplatnit postup dle § 14 odst. 5
zakona, tj. uplatnit sniZeni rozpo¢tu u celkem 1 067 neopravnéné do RIV dodanych vysledki
(viz ptiloha €. 2)“. Uvedla, Ze by mélo by byt jasné, zda se sniZeni uplatni nebo neuplatni.

Dr. Kopicova vysvétlila, Ze tato formulace davd Radé pravé tuto mozZnost uplatnit snizeni dle
jejiho budouciho rozhodnuti a Ze podle toho budou ¢lenové Rady hlasovat pro navrh usneseni.

Pro navrh usneseni bylo 9 ¢lenti Rady, nikdo nebyl proti, 5 €lent se zdrZelo hlasovani.
Usneseni:

Rada bere na védomi piedloZeny material ,,Odstranéni vysledkt z IS VaVal v roce 2012

B3) Zidost OK SHYV o zp¥istupnéni studii Technologického centra AV CR

K tomuto bodu nebylo tieba Zadné upfesnéni, pro navrh usneseni bylo vSech 14 piitomnych
¢lent Rady, nikdo nebyl proti, nikdo se nezdrZel hlasovani.

Usneseni:

Rada schvaluje zpiistupnéni studii Technologického centra AV CR pro OK SHV.

B4) Ukoly vyplyvajici z plinu &innosti Rady vlady pro energetickou a surovinovou
strategii CR na rok 2012

Tento bod probéhl také bez diskuse a pro navrh usneseni bylo viech 14 ptitomnych &lenii Rady,
nikdo nebyl proti, nikdo se nezdrZel hlasovani.

Usneseni:

Rada bere tento podklad na védomi.
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C) BODY PRO INFORMACI

C1) Informace o jedndni pfedsednictva mezi 270. a 271. zasedanim Rady
C2) Zapisy z jednani

a) KHV dne 27. anora 2012

b) OKSHY dne 27. iinora 2012

¢) OK NZP dne 7. bi‘ezna 2012

C3) Informace o ,,The U.S. - Czech Innovation Conference: Exploring the Innovation
Opportunity*

C4) Informace o pripravé konference CRIS 2012

CS) Usneseni vlady ze dne 21. 3. 2012 ¢&. 197 o jmenovéni dvou ¢lenit predsednictva
a predsedy TA CR

C6) Vyzva k zasilani nominaci do EIT Governing Board

C7) Informace o setkiani Rady s technologickou misi Krilovské Svédské akademie
inZenyrskych véd dne 9. kvétna 2012

Pro navrh usneseni bylo v3ech 14 v tu chvili pfitomnych ¢lent Rady, nikdo nebyl proti, nikdo se
nezdrZel hlasovani.

Usneseni:
Rada bere na védomi body pro informaci.
D) RUZNE

Do bodu Rizné Ing. Marek upozornil zpétné na bod pro informaci C7. Upfesnil, Ze setkani
technologické mise Kralovské $védské akademie inZenyrskych véd s Radou je pldnovano na
9. kvétna 2012 v 13 hodin za Gcasti pfedsedy vlady a predsedy Rady Petra Necase. Upozornil, Ze
vzhledem k tomu, Ze se jedna o velmi vyznamnou akci, pfedpoklada se, Ze se ji élenové Rady
zucastni.

Déle Ing. Marek upozornil na pldnované pracovni setkani Rady, které se uskute¢ni den pied
272. zasedanim, ¢ili 26. dubna 2012 na misté, které bude upfesnéno.

Dalsi pfispévky do bodu Riizné nebyly a 1. mistopfedsedkyné Rady dr. Kopicova se rozloudila
s pfitomnymi, pod€kovala za jejich praci a ukoncila 271. zasedani Rady.

Zapsali: Ing. Bartova, Ing. Marek

/mW
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