Souhrn pripominek k materialim pro 269. zasedani Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace,

269/A1 Navrh na zménu Statutu a Jednaciho Fadu Rady

uplatnénych v ramci vnitiniho pfipominkového rizeni

--lff",z" Podstata p¥ipominky Zdiivodnéni p¥ipominky AN/C Vyporadani
ip.
plk. prof. MUDr. Miroslav Ryska, CSc.

1. Névrh zmény statutu RVVI, ¢lanek 6, | Stavajici text nezachovava stejné vylucujici N Neakceptovano.

fadek Se

podminky ¢&lenstvi v organech GACR,
TACR a dalsich (napf. IGA Min, Zdr.)
u ¢lena RV VI, kde nerozlisuje, zda se jedna
0 organ hodnotici odbornou kvalitu
projektu a samotné rozhodnuti o piidéleni
dotace. = Navrhovana  formulace je
jednodussi a soucasné stavi do stejné
roviny  vSechny  hodnotici  organy
grantovych agentur v CR.

Puvodni text

"e) nesméji byt Cleny oborovych komisi
Grantové agentury Ceské republiky nebo
Technologické agentury Ceské republiky

acleny odbornych poradnich organi
poskytovateli podpory vyzkumu,
experimentdlntho  vyvoje a  inovaci

z vefejnych  prostfedkit pro hodnoceni

navrhit projekti ve vefejné soutézi
ve vyzkumu,  experimentalnim  vyvoji
a inovacich."
navrhuji upravit nasledujicim
zpusobem:

"e) nesméji byt Cleny oborovych komisi

Oborové komise jsou podle ustanoveni
§21 odst. 9 a § 36 odst. 5 zakona
0 podpofe vyzkumu, experimentalniho
vyvoje ainovaci urfeny pro hodnoceni
navrhi  grantovych projekti, popfr.
navrhi projekti predloZenych
Technologické agentuie CR (viz § 36a
odst. 6 zakona).

Odborné poradni organy poskytovateli
jsou podle ustanoveni § 21 odst. 4 zakona
rovnéZz urcéeny pro hodnoceni navrhi
projektu prijatych do vefejné soutéze
ve VaVal. Jde tedy o organy ustavené
za stejnym ucelem, tj. hodnoceni navrhu
projektu, resp. Zadosti o udéleni podpory
VaVal.
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Grantové agentury Ceské republiky nebo
Technologické agentury Ceské republiky
nebo organit  poskytovateli  podpory
vyzkumu, experimentalniho vyvoje
ainovaci z vefejnych prostfedkli pro
hodnoceni navrhit projekti ve vefejné
soutézi ve vyzkumu, experimentalnim
vyvoji a inovacich."

prof. MUDr. Cyril Hoschl, DrSc., FRCPsych.

2.

Navrh zmény statutu RVVI, ¢lanek 6,

fadek Se

Stavajici text nezachovava stejné vylucujici
podminky &lenstvi v organech GACR,
TACR a dalsich (napt. IGA Min, Zdr.)
u ¢lena RV VI, kde nerozlisuje, zda se jedna
o orgéan hodnotici odbornou kvalitu projektu
a samotné rozhodnuti o pfidéleni dotace.
Navrhovand formulace je jednodussi
a soucasn¢ stavi do stejné roviny vSechny
hodnotici organy grantovych agentur v CR.

Puvodni text

"e) nesm¢ji byt Cleny oborovych komisi
Grantové agentury Ceské republiky nebo
Technologické agentury Ceské republiky
acleny odbornych poradnich organt
poskytovatell podpory vyzkumu,
experimentalntho  vyvoje a  inovaci
z vetejnych  prostiedki  pro hodnoceni
navrhil  projekti ve vefejné soutézi
ve vyzkumu,  experimentdlnim  vyvoji
a inovacich."

Neakceptovano.
- viz piedchozi pripominka
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navrhuji upravit nasledujicim zpisobem:
"e) nesm¢ji byt Cleny oborovych komisi
Grantové agentury Ceské republiky nebo
Technologické agentury Ceské republiky
nebo hodnoticich organi poskytovatela
podpory vyzkumu, experimentalniho vyvoje
a inovaci z vetejnych prostfedki ve vefejné

v

soutezl.

prof. In

. Stanislava Hronova, CSc., dr.h.c.

Statut, ¢l. 7, odborné a poradni organy
Rady:

ZjednoduSeni cClanku je prospésné a je
vsouladu s § 35, odst. 7, zakona
130/2002 Sh., kde je vymezeno, které
odborné a poradni organy si Rada
zejména ustavuje; dalsi poradni a
odborné¢ organy si pak zjevné mize
vytvaret podle potieb.

Pfedsedové komisi budou jmenovani
ztad ¢lenti Rady. Soucasni ptedsedové
byli voleni Radou z tad ¢lent komise.

Tyto zmény Statutu vyvolaji fadu otazek.
Predsedové  stavajicich komisi budu
odvolani? Nebo budou odvolani vSichni
Clenové stavajicich komisi a voleni novi
¢lenové a ¢lenové komisi novych?

Tyto zmény déale znamenaji nutnost
zasadnim zplsobem prepracovat Statut a
Jednaci tad (stavajicich) odbornych komisi
a KHV (nebot’ existenci téchto komisi
pfedpoklada zakon 130/2002 Sb.) a to tak,
aby respektovaly vSechny navrhované
zmény vcetné moznosti ustaveni dalSich
odbornych komisi.

Tyto souvislosti by mély byt vysvétleny v
Souhrnu. Zminéna by méla byt i vazba na
témata k novelizaci §35 zakona 130/2002
Sb. (viz 269/A6) a nastinéno fungovani
komisi v téchto pfechodnych podminkach
véetné pfiblizného harmonogramu
navrhovanych zmeén.

Vysvétleno.

Po schvaleni nového statutu vliadou budou
predsedové stavajicich komisi odvolani
a jmenovani novi zrtad ¢leni Rady.
Odvolani a jmenovani dalSich c¢leni
odbornych komisi se zménou statutu
nesouvisi.

Zména Statutu Rady vyvola potiebu zmén
statuti a jednacich Fadd odbornych
a poradnich organi Rady.

Podle ziakona ¢. 130/2002 Sb. miiZe Rada
ustavit i dal$i odborny poradni organ,
ktery miize mit eventuidlné rovnéz
charakter odborné komise, ale pro jiny
ucel, nez je uvedeny v zakoné - to by
Z jeho nazvu a urceni ¢innosti pak mélo
byt ziejmé. Zakladni podminky pro
ustaveni a ¢innost dalSiho typu odborného
poradniho orginu, popr. jeho konkrétni
nazev a C¢innost, by mély byt uvedeny
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ve Statutu Rady. Dokud nedojde ke zméné
prislusného ustanoveni zikona, musi vSak
byt vidy ustaveny 3 typy odbornych
poradnich organi v zakoné jmenovité
uvedené. Odborné a poradni organy Rady
budou predmétem diskuze pii pripravé
novely zakona ¢. 130/2002 Sb. (zejména
moznost jmenovat ad hoc komise pro
konkrétni ukoly). Do té doby budou
komise pracovat v oblasti své pusobnosti
podle zadani Rady.

Statut, ¢l.

4

Nesouhlasim s apravou ¢l. 4, odst. 2,
pismeno e).

Odborné a poradni organy Rady by mély
mit statut a jednaci tad schvalovany
predsedou Rady.

Neakceptovano.

Odborné a poradni organy jsou organy
Rady, Rada by proto méla mit pravomoc
navrhovat vécny obsah statuti
a jednacich radi komisi a tyto dokumenty
schvalovat. Uvedeno v ¢lanku 7 odst. 7
statutu. Predseda Rady dokumenty
ve finale signuje.

Jednaci tad, €. 2, odst. 3 - pfedposledni
véta je v rozporu se Statutem Rady. Tato
véta by méla znit:

,,PO

odsouhlaseni
pfedsednictvem

navrhu

jsou konecné

programu

VEerze

podkladii pro zaseddni Rady neprodlené
zpfistupnény na nevefejné casti portalu
www.vyzkum.cz ¢lenim Rady a stalym

hostim.*

Podle €l. 4 odst. 5 Statutu Rady ,,Stéli hosté
dostavaji podklady pro zasedani Rady . . .,
ale podle navrhované zmény Jednaciho fadu
by podklady kjednani Rady stali hosté
vibec nedostali.

Akceptovano.

Rozpor mezi jednacim fadem a statutem
odstranén.

Upraven c¢lanek 4 odst. 5 véta druha
statutu a clanek 2 odst. 3 véta treti
jednaciho Fadu Rady.

Stalym hostim budou zprFistupnovany
konecné verze podkladi pro zasedani
Rady na neverejné ¢asti www.vyzkum.cz.

Jednaci tad, ¢l. 3, odst. 9
Nesouhlasim s navrhovanou zménou ve

Konec¢nou verzi zapisu by méla schvalovat

Akceptovano.



http://www.výzkum.cz/
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smyslu toho, Zze konecnou verzi zéapisu | Rada, jak bylo doposud, a to vzhledem k Bude ponechéno pivodni znéni textu.
Zjednani Rady schvaluje predsedajici | pfipominkam c¢lenit Rady, které se casto
nebo jim povéreny mistopiedseda Rady. tykaji konkrétnich formulaci k zdvaznym
otazkam. Clenové Rady by proto mély znat
navrh konecné verze zapisu a o ném
hlasovat.
269/A4 — Teze K udrzitelnosti projekti OP VaVpl
"CVI:SIO Podstata pripominky Zdtivodnéni pripominky A/N/C Vyporadani
prip.
prof. Ing. Ivo Vondrak, CSc.
1. Dokument se skoro vilbec nezabyva | Na jedné strané je skutecnosti, Zze se Ceska A Akceptovano.

dilezitou otazkou vztahu mezi projekty
OP VaVpl (podpotenych v obdobi 2007-
2013/2015) a budoucimi prostiedky
ziskanych ze strukturdlnich fondd (SF)
EU.

republika zavéazala zajistit tzv. udrzitelnost
¢innosti  zafizeni vybudovanych z OP
VaVpl po dobu nejméné 5 let z vlastnich
prostiedkii. Zaroven je vSak v Tezich
uvedena skutecnost, Ze budovani novych
infrastruktur pro provadéni VEVal je
vzhledem Kk ocekavanym rozpoctovym
omezeni téméf vylouCeno, nebot’ dalsi
naroky na budouci financovani z vetejnych
prostiedkit  zplsobi vazné rozpoctové
problémy. Z tohoto by bylo mozné vyvodit,
ze pokud nemlZeme budouci SF vyuzit
Kk zajisténi udrzitelnosti projektd OP VaVpl
a zéaroven, pokud je budovani novych
infrastruktur ~ vzhledem k omezenym
zdrojim (v€etn€ naslednych provoznich
vydajli) vyloucené, neni zde realna
moznost jak vyuzit k podpofe VEVal

Piipominka je prispévkem do diskuse,
nikoliv navrhem na zménu textu.

Jak se v pripomince uvadi, je skute¢né
nezbytné co nejdrive vymezit zaméreni
novych OP a vyreSit otizku vyuzZiti
strukturalnich fondi v Praze v pristim
finanénim obdobi.

Piimé vyuziti strukturalnich fondd pro
zajisténi udrzitelnosti stavajicich projektu
je malo pravdépodobné, protoZe tyto
prostiedky jsou urceny zejména na
vyrovnani rozdili mezi regiony a na
provoz infrastrukturnich zarizeni musi
byt hlediany prostiedky narodni (verejné
anebo soukromé). Kazdy projekt OP
VaVpl musel dolozit, jak bude po jeho
dokonceni udrzitelnost zajisténa. Tento
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budoucich SF.

Je dulezité vymezit moznou roli budoucich
SF vzhledem k podpotfenym projektim OP
VaVpl, aniz by byl porusen zavazek CR na
udrzitelnost  téchto projektd. V tomto
ohledu lze doporu¢it MSMT, aby zahajilo
jednani s EK ohledné¢ interpretace zavazki
udrzitelnosti s cilem umoznit financovéni
aktivit center podpofenych z OP VaVpl
Zbudoucich SF. Vopatném pfiipadé
budeme stat opravdu pted problémem jak
vyuzit nemalé prostiedky budouci v oblasti
VEVal. Budovani novych infrastruktur ze
SF by jenom umocnilo budouci problémy
se zajisténim financovani  jejich
udrzitelnosti.  Cestu  1ze hledat wve
financovani podplrnych opatfeni pro
zajisténi fungovani center podpofenych
zOP VaVpl — napf. formou podpory
talentovanych mladych vyzkumnikl atd.
Dokud nebude vyfeSen zdkladni smysl
budoucich SF — a o tom je i vySe uvedena
otazka — povazuji za ponckud predcasné
rozhodovat o zpisobu spolufinancovani za
CR.

parametr byl jednim z dilezitych Kritérii
pro vybér projekti.

Na druhé strané bude moZné vyuzivat
financni prostifedky ze strukturalnich
fondi pro rozvej lidskych zdroji
v infrastrukturach vybudovanych z OP
VaVpl a pro jejich  soustavnou
modernizaci, a tak nepiimo pomoci
udrzitelnost projektu zajistit.

Otazka zpisobu Kkofinancovani neni
predéasna vzhledem k tomu, Ze letoS$ni
priprava navrhu vydaji statniho rozpoctu
na VaVal zasahne také rok 2015, ktery je
jiZ ,,udrzitelnosti“ dotéen. Navic zavazky,
které prijaly predchazejici Rady sahaji az
do roku 2019 a Rada jake vrcholny
strategicky a koncep¢ni organ pro oblast
VaVal snimi musi ve svych uvahach
pocitat.

prof. In

. Stanislava Hronova, CSc., dr.h.c.

naroky  pfiiStiho
programovaciho obdobi

Jsou nepiesné uvedeny Casové souvislosti
Narodnich programi udrzitelnosti I a II.

Nérodni program udrzitelnosti 1 je
planovéan na obdobi 2013 az 2020. Narodni
program udrZitelnosti I je planovan na
obdobi 2016 az 2020.

| kdyz Rada vezme Teze k udrzitelnosti

Akceptovano.

Rada se miiZe s navrhy seznamit aZ poté,
kdy je MSMT Radé ke stanovisku
predlozi. Ministr J. Dobe§ ulozil 10. 1.
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neprojednavala.

pouze na védomi, bylo by nanejvys
z4douci, aby se Rada s navrhy Narodnich
programti  udrzitelnosti co  nejdiive
seznamila.

2012 svému nameéstkovi prof. Wilhelmovi
navrh programu predlozit ke schvaleni.
MSMT dne 18. 1. 2012 navrhy programi
odeslalo RVVI ke stanovisku.

269/A5 Hodnoceni vysledki VO v roce 2011

Ig_llsgo Podstata pripominky Zdivodnéni pripominky A/N/C Vyporadani
prof. Ing. Stanislava Hronova, CSc., dr.h.c.
1. Formulace typu ,,pfiméfené piihlédnout” | Pokud vysledky hodnoceni podle Metodiky ¢ Caste¢né akceptovano.
¢ ,,s jeho mirnou modifikaci“ (Str. 2, | 2011 Rada vezme pouze na védomi, tak § 5a, odst. 1 zikona & 130/2002 Sb. uvadi
varianta A, tieti odsek) ¢&i ,,pfimé&fené | poslednimi schvalenymi vysledky byl Yo V;,,ﬁ vjdajii na VaVal stanovuje via da;
ptihlédnout napt. formou dil¢iho | vysledky podle Metodiky 2010, na jejich na navrh Rady, kterd podle § 5a odst. 2
korekéniho faktoru® (str. 3, zavér druhy | zaklad¢é byl sestavovan rozpocet (podpora ism. b) bii na ’ hu vvse vvdaii ha P
odsek) RVO) na rok 2012. Pfi sestavovani navrhu pism. b) pri navrin vyse vycajul vychaz z:
. , , .. . . . 1. zhodnoceni vysledkia VO za uplynulych
jsou vyrazy, které mohou zalozit | rozpoctu na 2013 Rada vyjde zrozpoctu 5 let:
nekonecné problémy. 2012 a pokud ’V}"/sledky podole Metodi}{y 2. nz'lr(’) dni politiky VaVal;
20}.1 . nvescvl} Va,l ila, femuze k nim 3. vysledkii mezinarodniho hodnoceni.
»priméfené piihlédnout. A navic by bylo
by velmi sporné, toto ,pfiméiené Text upraven.
ptihlédnuti“ formulovat.
2. U kazd¢ z variant uvést, jaké bude mit jeji | Kazdd z navrhovanych variant ma zasadni A Akceptovano.
piijeti disledky na dalsi vyvoj Metodiky | vyznam pro dalsi (ne)pokracovani praci na Zpisob  rozhodnuti o  vystupech

2012.

Metodice 2012.

Z Hodnoceni 2011 nema vliv na dalsi
postup ohledné Metodiky 2012. Tento
postup bude feSen v souvislosti
srozhodnutim o zpisobu Hodnoceni
vroce 2012, které si Rada stanovila
projednat do konce brezna 2012.

Text doplnén.
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3. | Tabulky 5 a 6 nejsou k dispozici v Excelu | Pro potteby ¢lenit Rady by bylo vhodné mit A Akceptovano.

v Excelu. formatu MS Excel.

4. Zavér, tieti odsek, posledni véta — | Rada ptedlozila vladg variantni navrh SR na C Castedné akceptovano.
navrhuji vétu vypustit, nebot’ neodpovida | VaVal na zakladé doporuceni piedsedy Vypusténa posledni &4st véty.
skute¢nosti. Rady.

5. | Zavér, posledni odsek — formulace vagni | Pokud Rada vezme hodnoceni vysledki A AKkceptovano

Z pohledu doporucované varianty.

podle Metodiky 2011 pouze na védomi,
nemiize ani MSMT tyto vysledky pouZit pro
rozdéleni podpory na specificky
vysokoskolsky vyzkum na rok 2012.

Podle ,,Pravidel pro poskytovani tucelové

podpory na specificky vysokoskolsky
vyzkum podle zikona o podpoie
vyzkumu, experimentalniho vyvoje

ainovaci® schvalenych usnesenim vlady
Ceské republiky ze dne 17. srpna 2009 &.
1021, se rozdéluji tyto finanéni prostiredky
na zakladé vzorce, ve kterém figuruje
hodnota bodového ohodnoceni vysledku
uchazeée ,,podle posledniho zveiejnéného
hodnoceni vysledkii vyzkumnych
organizaci®.

Formulace upravena.




269/A6 Navrhy témat k novelizaci zakona 130/2002 Sb.

"CVI,SIO Podstata pripominky Zdivodnéni pripominky A/N/C Vyporadani
prip.
prof. Ing. Stanislava Hronova, CSc., dr.h.c.
1. Ustanoveni § 35 Stavajici Upravu clenstvi v Radé (az na N Neakceptovano.
Ke zméné wustanoveni tykajicich se | ukonCeni clenstvi umrtim) povazuji za Otazkv a kritika ke zpiisobu imenovéni
Clenstvi v Radé¢ (snad az na ukonceni | vyhovujici a odpovidajici 1 dalSim a0 dvo};éni denit Rad Vpne dévni’em obdobi
¢lenstvi timrtim) nevidim zavazny diivod. | podobnym ustanovenim (napt. funkéni ukazala. 7e touto )ll‘oblematikou by se
obdobi rektora VS v zékon& 111/1998 Sb. i at y
apod.). Zpasob ukonceni Cclenstvi — yvat.
rezignace ¢lena Rady je feSena v § 35, odst.
4.
269/B5 Program vyzkumu, experimentilniho vyvoje a inovaci ,,Absolvent® - MSMT
"(51,810 Podstata pripominky Zdivodnéni pripominky A/N/C Vyporadani
prip.
prof. Ing. Ivo Vondrak, CSc.
1. Jaky je motiv vypisovat takovyto extra | Vzhledem k pfetrvavajicimu deficitu ¢ Casteénd.
novy program vefejnych prostiedki neni jasné jak bude Piipominka (resp. dotaz) bude zohlednéna
tento program ﬁnancorvan o ) v ramci jednani se zastupci MSMT a pii
Tento typ podporované aktivity by mohl byt zpracovani stanoviska Rady.
podpoien pravé v rdmci novych SF, a to
navic v mnohem vétSim rozsahu.
2. | Navrh hodnoceni Programu/projekta Z uvedené¢ho vyplyva, Ze projekt neni C Casteéné.

nastaven smérem k posilovani spoluprace
s aplikacni sférou. Kdyz se vedle postavi
kritéria (a vahy) uspéSnosti Programu
aplanovaného hodnoceni projektu, lze
vyjadfit obavu, ze budou predevSim
podporovany  projekty ,,akademického*

charakteru. Pro¢ maji vysledky v RIVu

Piipominka bude zohlednéna Vv ramci
jednani se zastupci MSMT a pri
zpracovani stanoviska Rady.
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,hodnotu ,,100“ a objem smluvniho
vyzkumu ,,hodnotu 2?

Zmeénit  hodnoceni smérem  k posileni
projektt aplikacniho charakteru.

Formular pro technické opravy podkladia Rady (pieklepy apod.)

Cislo . NIV y . .
piip Navrh opravy v korekénim reZimu pop¥. oznacena jinym zpusobem
prof. Ing. Stanislava Hronova, CSc., dr.h.c.

Bylo by vhodné sjednotit, zda se v materialech Rady bude pouzivat zkratka VaVal nebo VEVal

175 % priméru EU.

Poznamka pod ¢arou byla vypuSténa.

269/A4, poznamka po Carou 9: skutecnost, Ze regionalni HDP na obyvatele v Praze piedstavuje 172 % pruméru EU, nelze zapsat zde uvedenym
zpusobem, to nedava smysl. Navic tdaj neni za rok 2008, ale za rok 2010. V roce 2008 regionalni HDP na obyvatele v Praze piedstavoval
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