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ZPRAVA Z JEDNANi RADY PRO KONKURENCESCHOPNOST

LUCEMBURK, 10. RiJNA 2012

Slozeni delegace MSMT:  Michal Zaoralek, NM pro skupinu IV.
Nada Witzanyova, povérena zastupovanim feditele odboru 31
Eva Rusndkova, tajemnice ndméstka sk. IV.
Katefina Nedvédova, oddéleni 310

Za Stalé zastoupeni CR v Radé EU, Brusel: Jakub Diirr, velvyslanec, DPR
Sarka Brabnikova, vedouci SEB

Dalsi ¢lenové delegace: Martin Fott, MZV
Marta Vojtova, UV
Katefina Starkova, UV

Zaznam z jednani Rady pro konkurenceschopnost ve formaci ministrti zodpovédnych za
vyzkum a inovace zemi EU

Lucemburk, dne 10. 10. 2012

Strucné shrnuti:

Dne 10. fijna 2012 se v Lucemburku konalo fadné jedndni Rady pro konkurenceschopnost —
Cdst vyzkum a inovace. Jedndni predsedal kypersky ministr zdravotnictvi, v jehoZ portfoliu je
i oblast vyzkumu a inovaci, Dr. Stavros Malas, Evropskou komisi reprezentovala komisarka
Mdire Geoghegan — Quinn. Delegace CR byla vedena ndméstkem ministra $kolstvi, mlddeZe
a télovychovy, panem Michalem Zaordlkem.

V uvodu jedndni Rada schvdlila seznam ,,A” bodi.

Hlavnim bodem jedndni bylo pFijeti cdstecného obecného pristupu k pravidlim ucasti
v hovém ramcovém programu pro vyzkum a inovace pro roky 2014- 2020 - Horizont 2020.
Pri projednavdni na pracovni skupiné byl text upraven do kompromisniho znéni, které bylo
s jistou mirou flexibility prijatelné pro vétsSinu delegaci aZz na dvé zdsadni otdzky, a to
umoznéni vykazovdni neprimych ndkladi formou ,full economic cost” (FEC) — Clanek 24
(které poZadovaly DE, UK, ES, BE, NL, AT a CZ) a reseni velkych rozdili v platech vyzkumnych
pracovniki — ¢ldnek 22a (poZadavek PL, BG, RO, SI, HU, MT, LT, LV, SK, EE a CZ). Reeni téchto
problematickych otdzek nenalezlo ani jedndni Coreperu dne 3. 10. a ndvrh byl pfedloZzen na
politickou urover ministrd.




Predsednictvi zduraznilo potfebu nalézt kompromis na této Radé, protoZe Evropsky
parlament bude k ndvrhu hlasovat v listopadu a je tfeba vyslat signdl, Ze k predloZzenému
ndvrhu panuje mezi ¢lenskymi staty a EK shoda. PFi prvni vyméné ndzord na Radé vyslovily
Clenské stdty svoje stanoviska a ndsledné predsednictvi zahdjilo bilaterdini jedndni
s jednotlivymi delegacemi a zaradilo tento bod i na poledni debatu ministri v rdmci obéda
(vedle hlavniho diskusniho téematu obéda - schvdleni rozsifeného manddtu ESFRI).

Ani tato jedndni vsak nepfinesla jasnou odpovéd a kompromisni ndvrh. V odpoledni ¢dsti po
dalsi diskusi predloZilo predsednictvi novy kompromisni ndvrh, ktery obsahoval ndsledujici
prvky: umoznéni FEC pro neziskové organizace, zvyseni pausdlni ¢dstky na neprimé ndklady
z 23 na 25% a odstranéni posledniho odstavce ¢ldnku 22a, kde se uveden strop 5000 EUR pro
bonus na jednoho vyzkumného pracovnika na rok. Tento kompromisni ndvrh byl v souladu
s poZadavky CR, kterd ho plné podpofila, aviak byl nepfijatelny pro vétsinu ostatnich
delegaci. Po hodinové pauze, kdy se zvaZovaly rizné kompromisni varianty, predloZilo
prfedsednictvi novy ndvrh — ¢l. 24 bez moZnosti FEC a s navysenim pausdlu pro neprimé
ndklady na 25%, novy ¢ldnek 24a, ve kterém se Komise zavazuje, Ze vypracuje analyzu
fungovadni tohoto modelu v poloviné doby trvdni programu (mid-term review) a v pripadé
nepriznivych vysledki model upravi a v ¢ldnku 22a byl zvednut strop pro bonus na 8000 EUR.
Tento kompromisni ndvrh byl prijatelnym feSenim pro vétsinu delegaci, proti se vyjddrily PL,
LT a CZ (poZadavek CZ byl na umoznéni FEC a bonus bez stropu, jak tomu bylo v sou¢asném
7. RP).

Kromé vyse uvedeného bodu Rada

- prijala ¢dsteény obecny pFistup k ndvrhu nafizeni upravujici nafizeni EC 294/2008
Evropského parlamentu a Rady, kterym se ustavuje Evropsky inovacni a technologicky
institut (EIT);

- vzala na védomi Sdéleni Komise k posilenému partnerstvi v ERA pro excelenci a rist,
Sdéleni Komise: Na cesté k lepsim védeckym informacim: Vétsi prospéch z verejnych
investic do vyzkumu a Doporuceni Komise k pristupu a uchovdni védeckych informaci.

Sdéleni Komise ,,Posileni a zaméfeni mezindrodni spoluprdce EU ve vyzkumu a inovacich:
strategicky pristup”, které méla Komise predstavit v rdmci bodu ,Ruzné” presunulo
predsednictvi na prosincové jedndni Rady.



Podrobny zaznam z jedndni Rady:

Na programu Rady byly nasleduijici body:

Legislativni ndavrhy:

- Navrh Nafizeni upravujici Nafizeni EC 294/2008 Evropského parlamentu a Rady, kterym
se ustavuje Evropsky inovacni a technologicky institut (EIT)
- Castecny obecny pfistup

- Navrh Nafizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se ustavuji pravidla ucasti a Sireni
v ,,Horizontu 2020“ - ramcovém programu pro vyzkum a inovace (2014-2020)
- Castecny obecny pfistup

Nelegislativni ndvrhy:

- Evropsky vyzkumny prostor (ERA - European Research Area)
a. Sdéleni Komise k posilenému partnerstvi v ERA pro excelenci a rlst

b. Sdéleni Komise: Na cesté klepSim védeckym informacim: Vétsi prospéch
z verejnych investic do vyzkumu

c. Doporuceni Komise k pfistupu a uchovani védeckych informaci
- Prezentace Komise a orientacni diskuze

Rizné:
Sdéleni Evropské komise Radé, Evropskému parlamentu, Evropskému hospodaiskému a
socidlnimu vyboru a Vyboru region(: Posileni a zaméfeni mezinarodni spoluprace ve
vyzkumu a inovacich: Strategicky pfistup

— prezentace EK

Po schvaleni programu Rady, kterou predsednictvi oznacilo za ambicidzni, nebot jeho cilem
je mimo jiné prijeti castecného obecného pristupu k navrhu nafizeni o Evropském inovaénim
a technologickém institutu a ¢aste¢ného obecného pristupu k navrhu nafizeni o pravidlech
Ucasti k pristimu ramcovému programu pro vyzkum a inovace, Horizont 2020, pfistoupilo
predsednictvi k prvnimu bodu.



NAVRH NARIZENI UPRAVUJICi NARIZENI EC 294/2008 EP A RADY, KTERYM SE USTAVUJE
EVROPSKY INOVACNI A TECHNOLOGICKY INSTITUT (EIT)
(Legislativni navrh) — Caste¢ny obecny pfistup

PRES — stru¢né informovalo o dosavadnim vyvoji EIT - Evropsky inovacni a technologicky
institut (EIT) byl ustaven nafizenim €. 294 vroce 2008. Vzhledem ktomu, Ze v pfistim
programovacim obdobi bude EIT soucasti pfistiho ramcového programu pro vyzkum
a inovace Horizont 2020 a bude se fidit jeho pravidly ucasti, je zapotiebi plvodni navrh
nafizeni upravit a sladit s nafizenim o Horizontu 2020.

Novy ndvrh predloZila Evropska komise 30. 11. 2011 a poprvé se zacal projednavat za
danského predsednictvi. Na Radé pro konkurenceschopnost 31. 5. 2012 byla k navrhu
nafizeni o EIT predloZena zprava o pokroku. Nasledné prevzalo projednavani navrhu nafizeni
kyperské predsednictvi s cilem dosaZeni ¢aste¢ného obecného pfistupu.

Ztizeni EIT bylo vedeno cilem pfispét ke konkurenceschopnosti Evropy, integrovat oblast

vzdélavani, vyzkumu a inovaci prostfednictvim KICs. Doposud byl ustaven Ridici vybor
(Governing Board), vzniklo ustfedi EIT se sidlem v Budapesti a byly zaloZzeny prvni tfi
znalostni a inovacni spolecenstvi (KICs).

Ke kompromisnimu navrhu predsednictvi byla na jednani CRP 28. 9. nalezena shoda a navrh
obsazeny vdokumentu 14021/12 byl postoupen Radé pro konkurenceschopnost ke
schvaleni.

EK (Mdire Geoghegan-Quinn)- podékovala predsednictvi za Uspésné projednani tohoto
navrhu a vitd skutecnost, Ze Rada dnes schvaluje ¢astecny obecny pfistup, nebot tim je
demonstrovana podpora statl EU tomuto institutu. Stale ¢ekame na zpravu Evropského
parlamentu (EP) a také pokracuji diskuse k Finanénimu rdmci. EK wvyzvala kyperské
predsednictvi, aby nasledné co nejvice pokrocilo v projedndvéni ndvrhu Strategického
a inovaéniho programu EIT.

Rada schvadlila bez diskuse ¢astecny obecny pfistup k navrhu nafizeni o EIT.

v rv

NAVRH NARIZENi EP A RADY, KTERYM SE USTAVUJi PRAVIDLA UCASTI A SIiRENi V
,HORIZONTU 2020“ - RAMCOVEM PROGRAMU PRO VYZKUM A INOVACE (2014-2020)
(Legislativni ndvrh) — Caste¢ny obecny pfistup

PRES podékovalo za dosavadni praci k navrhu textu, za flexibilitu, kterou delegace prokazaly
v pribéhu projednavani a za snahu dosdhnout dohodu.

Vybor ITRE bude vyjadrovat sv(j nazor k tomuto navrhu v listopadu, a proto je dllezZité ziskat
dohodu na dnesni Radé. Je tfeba vyslat signdl védeckotechnické verejnosti, Ze jsme jednotni
v ndzoru na tento ndvrh. Pokud zklameme dnes, bude to znamenat zdrZeni pro cely proces
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projednavani Horizontu 2020, opozdi se negociace s EP, coZ mliZe predstavovat riziko, Ze EP
prevezme vedeni nad timto navrhem.

Jednani CRP 3. 10. 2012 nenalezlo shodu k navrhu nafizeni o pravidlech ucasti, stale
pretrvavaji oteviené dvé zasadni otdazky — nepfimé naklady a platy vyzkumnych pracovnika.
Tyto dva oteviené body nelze vnimat jako balicek. Bude nutny konstruktivni pfistup a
flexibilita vSech, aby bylo moZné naleznout shodu.

PRES ozndmilo, Ze jeho planem je nejprve vyslechnout stavajici pozici jednotlivych deleci
formou ,tour de table”, pak prerusi jednani za uUcelem kondni bilateralnich schizek a
nasledné se vratime k tomuto bodu odpoledne. Predsednictvi je pfipraveno udélat druhé
preruseni jednani odpoledne a druhé kolo bilaterdlnich schiizek, bude-li to treba.

PRES poZdadalo delegace, aby si uvédomily zavaZnost jednani k tomuto bodu citdtem ,With
a bullet you can kill your enemy, with a vote you can kill the future”.

EK (komisarka Mdire Geoghegan-Quinn) podékovala predsednictvi za velmi usilovnou préci
nad dokumentem a za snahu o nalezeni kompromisu. Pravidla uUcasti jsou zasadnim
nastrojem pro Uspéch Horizontu 2020. KdyZz Komise pfipravovala navrh pravidel, zaméfila se
na dva aspekty — koherenci a radikdlni zjednoduseni:

- koherence — je zajisténa skutecnosti, Ze predlozeny soubor pravidel se bude vztahovat na
veskeré védeckovyzkumné a inovacni aktivity zaclenéné v Horizontu 2020, tedy i EIT, ERC,
aktivity na zakladé ¢l. 185, 187 TFEU apod. Ndvrh vSak musi byt natolik flexibilni, aby umoznil
soulad se véemi témito programy, i kdyZ odklon od obecnych pravidel bude umoznén jen ve
vyjimecénych a odlvodnénych pfipadech. Navrh musi byt konsistentni s Finan¢nim nafizenim,
mit stejny pfistup a terminologii.

- zjednodusSeni = jeden finanéni model — text pravidel navrhuje jednu pausalni sazbu pro

nepfimé naklady (EK pldvodné navrhovala 20%, v pribéhu jedndani bylo procento zvednuto
na 23%). Slozity systém diferenciace podle ¢innosti a podle pfijemc(, jak byl nastaven v 7. RP
vedl kproblémim a kcastym chybam. V soucasném navrhu Komise neni spokojena
s Upravou v ¢l. 23.5., kde je vyjimka pro neziskové organizace. Toto je z pohledu Komise
problematické, nebot to narusuje soutéz a opét mize vést k chybam.

Simplifikace pravidel zajisti rychlost, tedy kratsi ,time-to grant” a mensi chybovost.
PfedloZeny text obsahuje zasadni komponenty zjednoduseni. EK drZi k navrhu vyhradu, ktera
se vztahuje k faktu, Ze navrh bude teprve projednavan Evropskym parlamentem a neni jesté
ukonéeno jednani k rozpoctu.

Komise vita skutecnost, ze predlozeny navrh neobsahuje v ¢lanku 24 moznost vyuziti ,full
economic cost” - FEC. Pokud jde o odménovani (platy) vyzkumnych pracovnikli — jde
o otazku, kterd se intenzivné diskutuje jiz na nékolika Radach. Komise vzala na védomi dopis
ministrd EU-12 a zvaZovala moZnou ndpravu. Jako feSeni navrhla vloZeni ¢lanku 22a, ktery je



upravenym systémem bonusud (Bonus +) ze stavajiciho 7. RP. Tim, Ze tento systém je uveden
v navrhu nafizeni, zajiStuje pravni jistotu a zamezuje mozZnosti zneuZiti. Je dulezité
dosdhnout castecného obecného pfristupu (Partial general approach — ddle jen PGA)
ktomuto navrhu dnes. Musime vyslat jasny signal Evropskému parlamentu a
védeckovyzkumné komunité o jednoté ndzoru.

Pfedsednictvi ohldsilo, Ze umozni vyjadreni delegaci formou ,tour — de table” s délkou
vystoupeni 3 minuty:

IE — podpora PRES textu, chce dosahnout PGA dnes. Vyslovuje plnou podporu zjednoduseni,
nesmime ztratit ze zretele tento cil. Chdpe problém rozdilG v platech vyzkumnych
pracovnikd a domniva se, Ze PRES navrh je adekvatnim resenim.

LT — dllezité aspekty pro LT jsou v predloZzeném ndavrhu. Excelence a zjednoduseni je zde
dobfe obsaZzeno. Nemohou vsak pfijmout navrZeny text, nebot otadzka platd vyzkumnych
pracovnikl zde neni feSena. Je tfeba hledat feseni pro budoucnost. LT vita, Ze bonus systém
je v pravnim textu, ¢l. 22a, ale stavajici znéni nemulzZe akceptovat, nebot neni v souladu
s ndrodnim systémem. Musime zajistit atraktivni prostfedi pro vyzkumniky. Dale LT
nesouhlasi, aby byla poskytnuta podpora vyzkumu na embryonalnich kmenovych burkach
(¢l. 12).

EL — podporuje prijeti PGA dnes, nebot pravidla ucasti mohou mit dopad na projednavani
Specifického programu. Je tfeba zaujmout konstruktivni ptistup, EL podporuje stavajici text.

IT — povaZuje predloZeny text za dobry kompromis, vita finanéni zjednoduseni. Tento text
zaruduje dobré podminky pro viechny — priimysl, MSP, neziskové organizace a univerzity. Cl.
24 jde vstric potfebam vyzkumnikd, IT nepodporuje moznost FEC. Pokud jde o platy
vyzkumnych pracovnik(, IT chdpe delegace, které chtéji tento stav resit ,,scale of unit cost”,
ale Horizont neni vhodnym programem, kde by se toto mélo fesit. Mohou pfistoupit na ¢l.
22a - Bonus, ale nechce, aby pfilis zatizil rozpocet programu. Chce pfijmout PGA dnes.

LV — je dulezité najit shodu na PGA. Aby byly dosaZzeny cile strategie Evropa 2020, musi
program obsahovat adekvatni podminky — vice mensich projekt(, dvoustupriové hodnoceni,
apod. V stavajicim programu je netransparentni ohodnoceni vyzkumnikd. LV podporuje
»scale of unit cost” model a korektivni koeficient. Nechce bonus — neni transparentni
a nemotivuje.

LU — je predevsim tfeba zjednodusit rdmcové programy, soucasny systém je pfilis slozity
a odrazuje ucastniky. To byl dlvod, pro¢ se MSP pfili§ nezucastnily. Stavajici navrh je velmi
dobry pro ucastniky i pro auditory. Je snadnéjsi pro nové ucastniky. LU pIné podporuji PRES
navrh.

NL — excelence a zjednoduseni jsou zakladni principy pro novy program. Nemohou podpofit
PRES navrh, nebot NL poZaduje ponechat moznost FEC. Pokud jde o platy, Horizont neni



kohezni fond a nemél by resit problém platl. Kultivujeme novou generaci vyzkumnika,
vsichni budou mit prospéch z programu. Chce moderni rozpocet a lépe vyuZzit zdroje. Silny
Horizont musi byt postaven na zakladé excelence. NL nechce opustit FEC, nebot nepomuze
transparentnosti. Horizont by nemél byt nastrojem pro distribuci fond(, ale pro excelenci.

SK — divdme se na budoucnost nejvétsiho programu na podporu vyzkumu. V obecné roviné
SK podporuje pfijeti PGA a chce byt konstruktivni. Chce zahrnout ,scale of unit” model,
nebot je financné méné narocny a vyhodny pro celou EU. EK navrhuje novy bonus systém,
ale ten byl navrZen nedavno, potfebujeme jeSté prozkoumat, zda je dobrym Ffesenim. SK
nepodporuje FEC. Je tfeba najit adekvatni ekonomicka reSeni. Horizont musi byt silnym
programem, nesmi dovolit dalsi odliv mozk(. Musime mit jednotny pristup, ktery respektuje
nové staty.

MT - vobecné roviné podporuji navrh, maji vyhradu k etickym principm a k platam.
K etickym principlim - MT odmitd vyzkum na lidskych embryondlnich kmenovych burkach,
proto bude hlasovat proti PGA. MT jinak podporuje ostatni ¢asti ndvrhu. Jde jen o tuto
otdzku. Podporuji systém platQ, ktery je v 7. RP. Bonus neni pro MT pfijatelny. Je tfeba
projednat aplikace nejprve na pracovni skupiné pro vyzkum, ale i v dalSich férech, aby bylo
jasné, jak bude fungovat. Navrhuje ttilety pilot, ktery by monitoroval implementaci.

UK — doufd, Ze dnes najdeme shodu a pfijmeme PGA. Chce byt konstruktivni, ale trvd na
zasadnich kritériich- excelenci a zjednoduseni. Musime vyslat signal financ¢nim ministrdm pfi
schvalovani rozpoctu, Ze Horizont by mél prispét k feSeni ekonomické situaci. Nesmi byt ale
nastrojem na feseni platd. Na to jsou SF. Nemohou dovolit, aby platy vycerpaly rozpocet na
projekty. Bonus mUlZe pfijmout jen v podobé jako v 7.RP. Trvd na ponechani moznosti FEC.
Vice statd jde timto smérem, pokud zavrhneme tuto moznost, je to krok zpét.

EE — potrfebujeme jednoducha a jasna pravidla. Primarni kritérium je excelence. Je tfeba resit
platy.

BG — neni pripraveno prijmout polovi¢ni feseni, které jde proti BG vyzkumnikim. Ma
vyhradu a nemuze pfijmout kompromisni text. Podporuje model 100/23 a nechce zmény
smérem k FEC. Nechce c¢lanek 22a — toto neni feSenim disproporci v platech vyzkumnika.
K €¢lankdm 26 a 27 navrhuje BG dalsi odstavec s odkazem na Zivotni ndklady v jednotlivych
zemich.

AT — potfebujeme mit detailni a jasna pravidla pro ucast. Rizné pozadavky jednotlivych
skupin by mély byt brany v dvahu. Jdeme spravnym smérem. Vitd Upravu pro neziskové
organizace v23.5. Pozaduje ponechani moznosti FEC.

RO — je tfeba zohlednit veskery vyzkumny potencidl v EU a mit pragmaticky pFistup. Neni
mozné, aby Spickova kvalita ve vyzkumu byla financovana z jiného EU programu. Staty EU-12
predlozily navrh tykajici se odménovani, ktery mGze pomoci snizovani rozdilGd. Bonus+



nereaguje na cil, ktery jsme si stanovili. Vzajemné porozuméni povede k dobrému feseni pro
vSechny. RO nechce Bonus+, ale MC schéma.

FI — chce maximadlni zjednoduseni. V obecné roviné je Fl spokojeno s textem, az na ¢l. 24 —
chce ponechat mozinost FEC. Za soucasnych podminek by nemély podniky motivaci se
Horizontu ucastnit. Nechce se zabyvat otazkou platd. K 23.5 — chce jen 70% financovani a ne
100%.

DE — ¢l. 22a — takovéto pobidky Horizontu nepomadhaji. R&mcové programy maji vice zadosti,
nez kolik mlzZe byt schvaleno projektl a neni zapotiebi uplatfiovat pobidky. Takovéto
nastroje nepodpofi excelenci. Potfebujeme co nejvice projektd. DE podporuje zachovani FEC
a odvolava se zpravy Uéetniho dvora (Court of Auditors — CoA). DE také podporuje certifikaci
a co nejjednodussi program. Pokud jde o % proplacené na nepfimé naklady, DE se domniv3,
Ze 20% navrh EK je adekvatni. Nazor DE a etické otazky je znamy.

PT — podporuje zjednodusSeni a pokrok byl timto smérem udélan. Podporuje zvySeny pomér
na nepfimé naklady. Mohou pfijmout ¢l. 22a.

S| — vitd zjednoduseni. Horizont je o excelenci — stejnd excelence by méla byt stejné, nebo
podobné ocenéna. NemuzZeme mit politiky v Evropé, které umoznuji odliv mozk(. Neni
feSenim odvolavat se na strukturalni fondy (SF). SI podporuje ,value for money” — kdyz jsou
projekty levnéjsi, muze jich byt vic. K feseni platl chce upravit schéma MC, nebot podle
kalkulaci to finanéné vychazi nejlépe. Pokud jde o bonus — je to mechanismus vhodny, ale
konkrétni Cisla potfebuji prezkoumat. Komise by méla udélat analyzu a zjistit jaky nase
rozhodnuti ma dopad na finance.

FR — klade diraz na excelenci a zjednoduseni. To jsou elementy, které jsou zasadni pro prijeti
pravidel ucasti. Nepodporuje zachovani moznosti FEC. Bylo zde pfili§ mnoho chyb
v pfedchozim programu. Pausalni ¢astka (flat rate) umozni zkratit ,time to grant”. Jsme
blizko Fe$eni, FR chce navysit flat rate na 25%. Clanek 22a je zajimavy navrh, ale FR stale véFi,
Ze Horizont neni kohezni fond. Je tfeba vyslat signal, Ze najdeme feSeni pred projednavanim
v EP. FR chce najit feSeni dnes.

CZ — vystoupeni dle mandatu — podpora feseni platl vyzkumnych pracovnikd, je treba
dostatek ¢asu na to, aby se naslo nejvyhodnéjsi reseni. Je tfeba vice ¢asu a prezkoumat
upraveny model MC, nebo Bonus+, jaké budou mit dopady. Pro CZ je pfijatelny ¢l. 22a bez
finanéniho stropu. CZ podporuje zachovani moznosti FEC.

SE — cile Evropy 2020 jsou ambicidézni a pramysl Celi velké konkurenci. Tyto cile musi byt
podporeny Horizontem. Kbudovani kapacit jsou SF a ndrodni zdroje, ne Horizont. SE
podporuje maximdlni zjednoduseni. Diskutuje se o tomto dlouho, ted mlzeme udélat
zasadni krok. SE nepodporuje moznost ponechat v pravidlech FEC. Platy v projektech by mély
byt vztazeny ke skutecnym platiim. Chape obavy nékterych zemi z odlivu mozkd, ale to nejde



Fesit vyzkumnym programem. Clanek 22a je kompromisni navrh, ale jeho dopady nebyly
dostatecné vyjasnény. Chce najit dohodu dnes.

ES — musime zajistit, zda novy pristup negativné neovlivni ty instituce, které maji ucetnictvi
formou FEC. EK by méla certifikovat ucetnictvi neziskovych organizaci. Musime mit hodné
spole¢nych aktivit pro vysoké skoly, vyzkumné instituce a primysl, PPP, verejny a soukromy
sektor musi vice spolupracovat. K Bonus + systému, pokud to pfispéje kompromisu, SE s nim
mUzZe souhlasit.

BE — potfebujeme strukturdlni zmény, ale Horizont neni tim spravnym programem. BE
nechce ohrozit excelenci. Ma vyhrady k 22a. K FEC- instituce hodné do systému investovaly,
je transparentni a BE chce ponechat FEC jako moznost. Zjednoduseni, které predlozila EK je
v ndvrhu, ale je tfeba nechat na institucich volbu. High-tech infrastruktury jsou zasadni pro
rast excelence, pro pramysl a ty FCE vyZaduiji.

HU — podporuje zjednoduseni. Mély by byt financovany predevsim vyzkumné aktivity, proto
vitd upraveny clanek 23.5. Zasadné nechce moznost FEC v textu. K platim — je zasadnim
kamenem SirSi ucasti. Malo bylo pro toto udéldano. Jsou vyrazné rozdily v platech
vyzkumnych pracovnikd v Evropé. V ¢aste¢ném obecném pristupu k rdmcovému programu je
uvedeno, Ze najdeme tfesSeni. NavrZzend moznost ,scale of unit cost” by nastavila spravedlivé
poméry. Bonus + muze snizit rozdily, ale je tfeba na ndvrhu dale pracovat. Nepfinese
motivaci pro vyzkumniky. HU je otevieno dal$im jednanim.

PL — je to klicova diskuse pro budouci vyzkum. Musime zlepSit situaci pro vyzkumniky a ne ji
udélat horsi. Je tfeba nastavit férové podminky pro vSechny, dohodnout se na spravedlivém
systému odménovani a systému ndhrady nepfimych naklad(. Chce najit feSeni za podminek,
Ze najdeme férova feseni. Navrh EK — déla podminky horsi nez v 7. RP (22a).

DK — zasadni podminkou pro DK je zjednoduSeni. Chce text co nejblize plvodnimu EK
navrhu. Chce, aby vyzkumnici délali vyzkum a ne administraci. KdyZ otevieme dalsi moznosti
(tedy FEC), narusi to zjednoduSeni. Platy jsou stanoveny univerzitami a vyzkumnimi
organizacemi. Horizontu ma podporovat excelenci. Nejedndme o kohezni politice. K 22a —
ma vyhrady — nezndme financ¢ni dopady, projekty se prodrazi.

HR — zvysuji kapacitu a Cini legislativni Upravy na narodni Urovni. Jsou ale véci, které nelze
resit jen na narodni Urovni — predevsim Sirsi ucast. Podpora excelence a stejné podminky pro
excelenci by mélo byt upraveno v pravnim textu. To vSak jednoznacné nevyplyva z ¢lanku
22a, proto chce HR ddle na navrhu pracovat.

PRES — podékovalo delegacim za jejich nazory. Je potésujici, ze klicovymi slovy jsou
zjednoduseni a kompromis. PRES prerusuje jednani za ucelem bilateralnich schizek. Dalsi
projednavani tohoto dossier bude pokracovat po obédé ministri/vedoucich delegaci a bude
reflektovat jak vystupy z obéda, tak z bilateralnich schiizek.



V prubéhu obéda ministri/vedoucich delegaci byl odsouhlasen rozsifeny manddt ESFRI v tom
smyslu, Ze ESFRI bylo povéreno prioritizaci projektti z ESFRI Roadmap tak, aby byla
soustfedéna pozornost na ty, které mohou byt implementovdny do roku 2015. Soucasné se
maji identifikovat slabiny projekti, posoudit, jak slabiny odstranit a v nejzazsim pripadé je
z ESFRI Roadmap vyradit. Za timto cilem Evropskd komise ustanovi expertni skupinu, kterd
posoudi projekty z ESFRI Roadmap z hlediska financni a manaZerské zralosti a vysledky této
evaluace predad pfislusnym tematickym skupindm ESFRI (Zivotni prostredi, zdravi a zdravd
vyZiva apod.), k rozhodnuti o jejich prioritizaci.

Po schvdleni rozsifeného manddtu ESFRI pokracovali ministfi/vedouci delegaci v jedndni o
pravidlech ucasti v Horizontu 2020. Mimo to, byla CR jednou z delegaci, se kterou vedlo
predsednictvi a Komise bilaterdIni jednadni.

Po polednim jednani navrhlo predsednictvi nasledujici kompromisni feseni:

Cldnek 22a - odstranit paragraf 3 (tedy strop pro bonus) a pfizplsobi paragraf 2 (odstrani
odkaz na paragraf 3). Tim se vraci praxe 7. RP.

Cldnek 24 — zvy$i procento proplaceni nepfimych naklad(i na 25%.

EK — nechce ponechat moznost FEC, nebot by to zasadné ovlivnilo zjednoduseni, ale poda
vysvétleni, jak to, co dfiv bylo uétovano v nepfimych nakladech, bude moiné prevést do
pfimych naklad(l. Pokud jde o Bonus systém, vraci se situace zpét k stavajici praxi jako
v 7.RP.

ES — nesouhlasi s Upravou ¢lanku 24 — chce FEC.

SI — nechape, Ze bonus 7000 EUR neni pfijaty a otevira se neomezené cCerpani. Chce
vyjasnéni o tolerovatelnych limitech a chce ¢as na konzultace.

EK — bonus systém bude aplikovat to, co je ve Finanénim nafizeni.
BE — ma stejné vyhrady jako ES.
NL — chce FEC pro neziskové organizace.

LT — podporuje upravu ¢l. 22a, ale maji vyhradu k ¢l. 12 (embryondlni kmenové buriky).
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DE - k ¢lanku 22a - potfebujeme monitoring dopadu. Platy je tfeba fesit na narodni Urovni.
Pokud jde o FEC — chce tuto mozZnost alespon pro neziskové organizace a chce ponechat 23%
(25% je zbyte¢né mnoho).

HU — bonus bez stropu je zasadni zména a potrebuji ¢as na rozmyslenou a provést analyzu.

UK — chce 23% a moznost FEC. K bonusu — povazuje kompromisni navrh za obskurni opatfeni
a nechce, aby takto byl upraven text v prdvnim aktu. Toto muze byt vice zneuzito nez v 7. RP.
Proto chce ,capping”, a financ¢ni kontrolu. Tak Ize vypocitat maximalni sumy a dopady na
Horizont.

LV - dopoledni ndvrh nevyhovoval Zadné ze stran. Ted jsme udélali pokrok. Ale LV chce jasné
odpovédi na ¢l. 14 a 37. Potfebujeme transparentni systém platl. Chce moZnost projednat
toto s EP.

Fl — pokud jde o FEC — ES navrh je dobry.
PL — mohou podpofit tento kompromis.

EL — k 25% - mohou podpofit PRES navrh s DE Upravou — FEC pro neziskové organizace.
K bonusu —domniva se, Ze nebude jednoduché dostat toto skrz EP.

FR — mohou pfijmout kompromis a chtéji, aby u tohoto PRES setrvalo (nechce FEC).
DK — muze podpofit PRES kompromisni ndvrh. Chce dohodu dnes.

SE — ted mdme na stole nejvétsi zjednoduseni, které v historii RP bylo. Chape, Ze firmy
a instituce lobuiji, ale neméli bychom na to brat ohled. Jestlize chceme zjednoduseni, tady je.
Pokud jsou staty proti zjednoduseni, musi predlozit alternativu. Neni jasné, jaké jsou dopady
toho, kdyz se v 22a odstrani ,,capping”, ale mohou podpofit kompromis.

SK — chce podpofit navrh Sl a HU. Jde o rozumny ndvrh, ale méli bychom dostat trochu casu,
abychom mohli konzultovat dopady.

BG — podporuje kompromisni navrh, ale chce ¢as na analyzu, aby méli jasnou pozici.
IE — souhlasi s kompromisem PRES.

AT — k ¢lanku 22a — mohou akceptovat kompromis. K ¢lanku 24 — jako DE, ES, BE chce 25%
flat rate smoznosti FEC pro neziskové organizace. AT drzi vyhradu kvyzkumu na
embryondlnich kmenovych burikach.

IT — podpora PRES kompromisu. Finanéni nafizeni je velmi explicitni. Navrh ma nejen pravni
jistotu, ale obsahuje i zjednoduseni.

MT - souhlasi s PRES kompromisem, ale je proti celkovému navrhu z dlivodi etickych
princip(.
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PRES - bud volime zjednodusSeni, nebo jsme proti. PRES se pokouselo vyjit vstfic vSem
delegacim tim, Ze upravilo Ciselné hodnoty, ale dostavame se k hlavnimu principu — bud
pfijmeme zjednoduseni, nebo ne a umozZnime FEC. Navrhuje pfestavku s tim, Ze se pokusi
najit novy kompromis.

Po hodinové prestavce predstavilo pfedsednictvi novy kompromisni navrh:

PRES — je tfeba se sjednotit na zdkladnim principu tohoto programu, a tim je zjednoduseni.
Pfi tvorbé pravidel nesmime toto ztracet ze zfetele. Pokud ¢lenské staty véri ve zjednodusSeni
RP, musime pfistoupit na takové rozhodnuti.

Pokud jde o cldnek 22a — jsou mezi delegacemi obavy, Ze by nezastfeSeni (neuplatnit
capping) mohlo vést k zneuziti. PRES vnima oprdvnéné obavy téchto delegaci. Proto se vraci
k varianté s paragrafem 3 a zvySuje ¢astku na 8000 EUR.

Cldnek 24 — bude zvy$eno procento paudalni ¢astky na 25%, avéak nebude moznost FEC. Jako
kompensaci predlozi Komise prohldseni, ve kterém uvede, jak velké vyzkumné infrastruktury
mohou prevést ¢ast nepfimych ndkladd na pfimé.

Dale doplni ¢ldnek 24a s odkazem na stfednédobé hodnoceni a moZnosti Uprav stavajiciho
finan¢niho modelu.

EK — chce podpofit, co PRES feklo k zjednoduseni. KdyZz Komise pfipravovala tento navrh,
jednala se vsemi delegacemi a vSichni fikali jedno slovo — zjednoduseni. Toho se EK pfi
pripravé svého ndvrhu drzela. Ted je na nas, abychom dali zjednodusSeni do stfedu zajmu. Je
smutné, Ze ti, co nejvic chtéli zjednoduseni, ted' fikaji ano, ale ne ,,na nasem dvorku”. EK sem
dnes pfisla rozhodnutd prosadit zjednodus$eni a nechce se toho vzdat. Dékuje vSem, ktefi
jdou stejnou cestou.

PRES vzneslo dotaz, které delegace s timto kompromisnim navrhem nesouhlasi. Proti jsou:
CZ, ES, AT, PL, LT, NL, BE, DE, FI, UK.

PRES — konstatovalo, Ze shoda nad textem nebyla nalezena a tudiz se debata se prenasi na
Evropsky parlament. Bude zdleZet na tom, co EP navrhne, pak bude Rada jednat dal.

DE — neméli bychom ,hazet ru¢nik do ringu”. Méli bychom hledat feseni. 8000 EUR jako
strop pro bonus, finanéni model 100/25 a uzky model FEC pro neziskové organizace — to byl
balicek, ktery by mél podporu.

SE — neni zcela jasné, jaké instituce dostanou lepsi moznost (pfendset nepfimé naklady na
primé). Pak to budou chtit vSechny instituce. Kdyz jeden Ustav ma jina pravidla nez jiny, neni
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to vporadku. Toto bude znamenat mnohem vice byrokracie. Musime to velmi dobre
promyslet. Toto neni simplifikace.

BE — povySujeme simplifikaci nad excelenci. Souhlasi s DE.

EK — hlavni smyslem simplifikace bylo odstranit FEC, nebot tato varianta zpUsobovala mnoho
chyb. Moznost ponechat FEC znamena vic auditd a vice chyb.

UK — 8000 EUR strop dava financni jistotu a 25% taky. UK chce FEC, ale pro kompromis ho
muzZe opustit. Podpora PRES navrhu.

FR — podpora PRES navrhu.

ES — nemuZe nasledovat UK a FR a pfistoupit na kompromis. Tady jdeme za hranice toho, co
je zapotrebi udélat. FEC nejde proti simplifikaci. ES chce to, co je navrieno v Horizontu
a navic FEC pro omezené uZivatele.

NL — chce shodu dnes. DE ndvrh nejlépe odrazi pozadavky, co tu dnes zaznély.

vvvvv

hodnoceni (mid-term review), je kompromis pfijatelny. KdyZz bude zachovdna moznost FEC
pro infrastruktury s vysokymi naklady — pak DE m{ze pfijmout kompromis.

ES — souhlasi s DE ndvrhem — ponechat moznost FEC pro , high value infrastructures”.
EK — zpracuje vyjasnéni k DE navrhu. V této podobé m(ize EK ndvrh podpofit.

PL — nemohou pfijmout tento ndvrh. PL chce najit kompromis, ale ne za kazdou cenu. Pred
hodinou tento ndvrh delegace nemohly pfijmout, ted ano? Dejme Cisla na stll, chceme
politicky zavazek na 7 let.

BE — chce vyjasnéni k DE navrhu. Jaka je definice ,infrastructure cost“?

EK — pro velké vyzkumné infrastruktury vypracuje EK ,guidelines”, jak Ize nepfimé naklady
prevést na primé. EK predlozila ,room document” s ndvrhem textu ¢lanku 24a) s odkazem
na stfednédobé hodnoceni finanéniho modelu.

AT — dékuje za vyjasnéni, za téchto podminek mohou pfijmout kompromisni ndvrh. Je ovsem
otézka, co na to rekne Ucetni dvdr.

CZ — dnesni rozhodnuti bude mit velké dopady pro dalsi sedmileté obdobi. Kompromis, ktery
CY PRES naslo béhem obéda, CZ podporovala. To, co je nyni na stole, ndm nevyhovuje. Nadvrh
DE je nejasny a nemame k dispozici pisemné stanovisko EK. PfedloZzeny navrh CZ nemze
podpofit.

SI — nejsou uplné spokojeni, ale mohou kompromis pfijmout. Chce najit shodu dnes.
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BE — chce védét, kam tento dokument jde, musime mit jasno. ,,Major infrastructures” — kde
bude toto uvedeno?

EK — EK precetla navrh textu, ve kterém se hovofi o presunu nepfimych naklad(i na primé.
Toto prohlaseni Komise a bude k ¢aste¢nému obecnému pristupu pripojeno.

LT — ptfedchozi kompromis, ktery byl na stole pfed polednem, byl pro LT akceptovatelny.
Tento navrh s 8000 EUR stropem zhorsi situaci pro jejich védce oproti 7. RP. Za téchto
podminek budou védci dostavat vic, kdyz by pracovali v LT, nez kdyby se ucastnili RP. Tento
kompromis nemohou pfijmout.

FI — vita stfednédobé hodnoceni a moznost napravit situaci, pokud nebude fungovat. Uéetni
dvir a EP se k navrhu vyjadri. Je tfeba vyjasnit, co mame na stole. Fl je pfipraveno schvalit
kompromis.

HU — kompromis je pfijatelny.

NL — neni jasné, jak budeme presouvat finance z nepfimych nakladd do ptrimych. Je obtizné
nalézt kompromis, ktery nevime, kam sméruje. Text 24 a je vagni. Je obtizné text takto
schvalit, ale v rdmci nalezeni shody pftijima kompromis.

PL — nemuzZe souhlasit s timto navrhem. Stejné jako LT a CZ, chce jit zpét k ndvrhu, ktery byl
na stole pred hodinou a pul.

EE — posunuli jsme se blize k cildm. Schvaluje kompromis.
BG — schvaluje kompromis. Podékovani Komisi.
RO - souhlasi s poslednim navrhem a dékuje Komisi. Podékovani UK a DE za vstficnost.

EK — navrieny text 24a je prevzaty ztextu hodnoceni navrhu pravidel Géasti Uéetnim
dvorem.

PRES — podékovani vSem, co projevili konstruktivni pfistup.

Rada dosahla ¢astecného obecného pristupu s upravenymi ¢lanky 22a, 24, 24a. S navrhem
nesouhlasi: PL, CZ, LT se zdrzelo hlasovani.
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PRES — pokracuje v dalSim programu Rady. Predklada ke schvaleni ,,A” body.

Rada schvalila body na seznamu ,,A bodu“.

EVROPSKY VYZKUMNY PROSTOR (ERA)

- SDELENi EVROPSKE KOMISE K POSILENEMU PARTNERSTVi V ERA PRO EXCELENCI A RUST

- SDELENi EVROPSKE KOMISE: NA CESTE K LEPSIM VEDECKYM INFORMACIM: VETSi PROSPECH
Z VEREJNYCH INVESTIC DO VYZKUMU

- DOPORUCENI EVROPSKE KOMISE K PRISTUPU A UCHOVAVANI VEDECKYCH INFORMACI

PRES - v Cervenci 2012 predstavila EK tyto 3 dokumenty. Vzhledem k jejich vyznamu navrhlo
CY PRES na této Radé politickou diskusi k partnerstvi v ERA. Pro nasmérovani diskuse
pfipravilo predsednictvi tfi otazky:

a. Would you agree that a reinforced partnership between Member States, the
Commission and research stakeholder organizations, coupled with transparent
monitoring closely connected to the European Semester, is the most effective
approach towards realizing the ERA?

b. Would you agree that the proposed priorities for ERA are key in terms of their
contribution to lasting step-changes in Europe’s research performance and
effectiveness? Would you agree that close monitoring is required to ensure delivery of
the targets set?

c. Would you agree that adopting principles of, and investing in open access to
scientific publications and, where appropriate, also open access to scientific data is an
important direction for ERA in order to achieve optimal circulation, access to and
transfer of scientific knowledge?

EK (Maire Geoghegan-Quinn) — strucné predstavila Sdéleni k ERA. V Unoru 2011 a v bfeznu
2012 Evropska rada deklarovala potfebu dokoncit ERA do roku 2014. Je tfeba plné vyuzit
potencial evropského vyzkumu. Dokonceni ERA ma zasadni dopad na tvorbu pracovnich mist
a na konkurenceschopnost Evropy. Je zapotfebi zvysit efektivitu evropského vyzkumu a
zaméfit se na jeho dopad na ekonomiku. Dokoncéeni ERA pfispéje k odstranéni rozdil(
v Evropé a zlepsi ,,smart specialization®. Clenské staty jsou pfipraveny pfistoupit na konkrétni
zavazky a souhlasi s monitoringem. KlepSimu fungovani ERA podepsala Komise také
memoranda o porozuméni se 4 organizacemi. Doufa, Ze delegace podpofi to, co je
v dokumentu obsazeno.
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Komisarka Kroes predstavila Sdéleni a Doporuceni k otevienému pfistupu k védeckym
informacim. Tyto dokumenty zarucuji, ze 100% publikaci financovanych z verejnych
prostfedkl z Horizontu bude verejné pfistupnych. Je to dulezity krok vpred pro lepsi tok
informaci a znalosti v Evropé.

ES — podékovani za dvé sdéleni a doporuceni. Jsou pfipraveni Ucastnit se, kdyz bude pilotni
projekt. Je tfeba zvazit dopady na ¢lenské staty a na legislativu.

NL — ndvrhy obsazené v téchto dokumentech jsou dilezZité pro soukromy sektor.

BE — domniva se, Ze tyto ndvrhy budou vice stimulovat inovace. Jakd data pouzila EK na
,baselines”? Je tfeba investovat do propojeni datovych systéma.

AT — priority jsou dobré, ale ¢lenské staty by mély mit posledni slovo, jak a v jakou podobu
dotvofit ERA. Je dobré mit harmonizaci, ale je tfeba vzit v Gvahu narodni legislativy.

PRES — podékovalo pani komisarce Kroes za trpélivost, nebo jednani k pfedchozim bodim se
velmi protahlo. Delegacim podékovalo za jejich vyjadieni a oznamilo, Ze na prosincové Radé
pro konkurenceschopnost budeme schvalovat navrh zavér Rady k ERA.

RUZNE — SDELENI{ EK: POSILENi A ZAMEREN{I MEZINARODNI SPOLUPRACE VE VYZKUMU A
INOVACICH — STRATEGICKY PRISTUP
- prezentace EK

PRES — vzhledem kndro¢nému jednani k pravidlim ucasti a pokrocilé dobé presune
pfedsednictvi tento bod na jednani prosincové Rady.

Na zavér ministr Stavros Malas podékoval vSsem delegacim, které se dnes podilely na
nalezeni konsensu. Jde o zdsadni véc, nebot timto vysildame signal Evropskému parlamentu a
celé védeckovyzkumné komunité, Ze Rada vnima dUlezitost Horizontu 2020.

Za svoji osobu podékoval viem koleglim za spolupraci a loudi se, nebot odchazi z vlady. (Pro
domo: Dr. Stavros Malas kandiduje do prezidentskych voleb).
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