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VéZena pani mistopfedsedkyns,

obracim se na Vés se Zddosti o moZnost predlo¥eni materidlu »Metodika hodnoceni vysledk(
vyzkumnych organizaci a hodnoceni vysledk ukongenych program( (platnd pro 1éta 2014 a 2016)%, ktery
Vam zaslldm v pfiloze, na nejbli33im 288, zaseddni Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace (RVVI) dne
29. listopadu 2013. Clenové RVVI by v rdmci tohoto jednéni byli poiadani o zpracovéni pfipominek

a pfedloZeni svych stanovisek na 289. zasedani RVVI dne 20. prosince 2013.

Usnesenim vlady CR & 475 ze dne 19. gervna 2013 byla schvélena Metodika hodnoceni vysledki
vyzkumnych organizaci a hodnoceni vysledk? ukon&enych programi (platna pro léta 2013 a3 2015), které je
viak pfedmétem rostouci kritiky Fady aktérd zapojenych do systému podpory vyzkumu, vyvoje a inovac(
(VaVal). Tato metodika pfind3i zdsadni zmény do zplsobu hodnoceni a je napadéna jak z hlediska souladu
s pfedpisy pro oblast podpory VaVal a plnéni svého zékladniho Gdelu daného zdkonem & 130/2002 Sb.,
o podpofe vyzkumu, experimentainiho vyvoje a inovacl, tak i pro svou sloZitost & finanénf a administrativni

narofnost.

Predkladany materidl byl vypracovan po dohodé s pfedsedou vlddy a pfedsedou RVVI. Ugelem
tohoto ndvrhu je cely proces wyrazné ziednodusit navratem k transparentnimu zpisobu hodnoceni, ktery
nepfinasi dodatecné néklady ve vysi desitek miliond KE, nezavadi zcela nevyzkousené postupy a metody

a pfitom déva relativni jistotu vyzkumnym organizacim pfi planovéni jejich dlouhodobého rozvoje.

Jsem toho ndzoru, ¥e pro pFeklenutf pfechodného obdobi do zavedeni zcela nového systému
hodnoceni, ktery bude vychazet pfedeviim z vysledkl projektu ,Efektivni systém hodnoceni a financovani

vyzkumu, vyvoje a inovaci”, je navrhovana metodika z vyse uvedenych divod( vhodn&jéi. Vzhledem k tomu
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jsem tento navrh zaslal také ostatnim poskytovatelim institucionélni podpory na dlouhodoby koncepéni

rozvo] vyzkumnych organizaci s Zidosti o jejich vyjaddfeni do 6. prosince 2013.

Na zdkladé dohody s pfedsedou vlady a pfedsedou RVVI bude material po zapracovéni pfipominek

poskytovatell a lend RVVI pfedloZen vlade ke schvileni.
Dékuji za Vasi spolupraci.

S Uctou,

S -

Priloha distribuovdna elektronicky

Vazend panf

PhDr. Miroslava Kopicova

prvni mistopfedsedkyné

Rada pro vyzkum, vyvoj a inovace
Utad vlady CR
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Véc: Metodika hodnoceni vysledkii vyzkumnych organizaci a hodnoceni
vysledkit ukoncenych programi (platna pro léta 2014 az 2016)

Divod piedloZeni Obsah
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jednéni ze dne 31. €ervence 2013 II.  Piedkladaci zpriva

MI. Néavrh Metodiky 2014 - 2016
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Névrh usneseni vlddy Ceské republiky

ze dne C.

0 Metodice hodnoceni vysledki vyzkumnych organizaci a hodnoceni vysledkii ukonéenych
program (platné pro léta 2014 az 2016)

V1ada

I. schvaluje Metodiku hodnoceni vysledki vyzkumnych organizaci a
hodnoceni vysledkd ukonéenych programil {platnou pro 1éta 2014 aZ 2016), uvedenou v &asti III
materidlu €. . ......;

II. zrus§uje Metodiku hodnoceni vysledklh vyzkumnych organizaci a
hodnoceni vysledkii ukondenych programi (platnou pro léta 2013 az 2015), schvalenou
usnesenim vlady Ceské republiky ze dne 19. &ervna 2013, &. 475;

ITI. wukldada

1. pfedsedovi vlady a pfedsedovi Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace ve
spolupraci s ostatnimi &leny vlady, ktef{ jsou poskytovateli podpory vyzkumu a vyvoje,
s pfedsedou Akademie v&d Ceské republiky, pfedsedou Grantové agentury Ceské republiky a
predsedkyni Technologické agentury Ceské republiky provést hodnoceni vysledki vyzkumnych
organizaci a hodnoceni vysledkd ukonlenych programu v letech 2014 aZ 2016 podle bodu I
tohoto usneseni,

2. ministrim kultury, primyslu a obchodu, Skolstvi, mladeze a télovychovy,
obrany, vnitra, zemé&délstvi a zdravotnictvi a pfedsedovi Akademie véd Ceské republiky, ktefi
jsou zfizovateli vyzkumnych organizaci nebo plni tuto funkci, provadét hodnoceni vysledki
vyzkumnych organizaci ve své plsobnosti v rdmci svych povinnosti zfizovatele.

Provedou:

predseda vlady a pfedseda Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace,

ministfi kultury, primyslu a obchodu, 8kolstvi, mladdeZe a télovychovy,

obrany, vnitra, zemédélstvi a zdravotnictvi,

predsedové Akademic véd Ceské republiky a Grantové agentury Ceské republiky,
predsedkyné Technologické agentury Ceské republiky



II.

Piedkladaci zprava

1. Cii predkladaného materialu

Cilem pfedkiddaného materidlu ,,Metodika hodnoceni vysledk(i vyzkumnych organizaci a
hodnoceni vysledk ukonéenych programu (platnd pro 1éta 2014 az 2016)“ (dale jen ,,Metodika
2014%) je zménit n€kolik let (od Metodiky 2008) postupné deformovany zptisob rozd&lovani
instituciondlnich prostfedk na rozvoj vyzkumnych organizaci, zakotveny v ptedchozich
metodikdch i v nyni platné metodice tak, aby byl v souladu s platnymi pravnimi predpisy Ceské
republiky a pravem Evropské unie.

2. K nivrhu usneseni vlidy Ceské republiky

V névrhu usneseni viady Ceské republiky se v bodu I navrhuje schvéleni nové Metodiky
2014 zlegislativnich, odbornych, koncep&nich a proceduralnich divodi, které jsou podrobng
popsany dale.

Déle se navrhuje vbodu Il ndvrhu usneseni vlady Ceské republiky zrufeni stavajici
»Metodiky hodnoceni vysledk(i vyzkumnych organizaci a hodnoceni vysledkid ukon&enych
programil (platné pro léta 2013 az 2015)“ (dale jen ,,Metodika 2013), schvilené usnesenim
vlady Ceské republiky ze dne 19. dervna 2013 &. 475, z legislativnich, odbornych, koncepénich a
proceduralnich divodd, které jsou podrobn& popsany dale.

Bod III. 1. nédvrhu usneseni vlady Ceské republiky navrhuje zpusob hodnoceni vysledkd
vyzkumnych organizaci a hodnoceni vysledkd ukonlenych programt v letech 2014 - 2016.
V téchto letech se navrhuje postupovat podle pedkladané ,,Metodiky rozdglovéani prostiedkd na
rozvoj vyzkumnych organizaci podle dosaZenych vysledkd (platné pro Iéta 2014 a¥ 2016)", ktera
je prvni &4sti pfedkladané Metodiky 2014. Jak sdm ndzev uvadi a pfedkladaci zprava déle
odavodiiuje, fakticky nejde o metodiku hodnoceni vysledkd vyzkumnych organizaci (tim méné
0 hodnoceni vyzkumnych organizaci) ve smyslu hodnoceni peer review (které je i v zahraniéi
provéddéno za jinymi Uely neZ je rozd&lovani dotaci), ale o metodiku rozd&lovani prostiedk.
Druhé &ast ptedkladané Metodiky 2014 - , Metodika hodnoceni vysledki ukonéenych programi
(platnd pro 1éta 2014 aZ 2016)" se neméni a je identickd s kap. X. Metodiky 2013. Tento postup
je navrhovan proto, Ze nazev metodiky je uveden pfimo v § 35 odst. 2 pism. d) zékona &.
130/2002 Sb., o podpofe vyzkumu, experimentalniho vyvoje a inovaci z vefejnych prostiedk a
o zméné nékterych souvisejicich zakont (zékon o podpofe vyzkumu, experimentélniho vyvoje a
inovaci), ve zn€ni pozdgjsich predpist, (déle jen ,,zakon™). I kdyZ obé& &asti metodiky hodnoti
zcela jin€ aktivity a za odliSnym cilem, byly uméle spojeny do jedné metodiky a do p¥ipadné
novely zékona jeji ndzev nelze ménit.

Bod III. 2. navrhu usneseni vlady Ceské republiky se zabyva hodnocenim &innosti a
vysledkil zna¢né riznorodych vyzkumnych organizaci. Cinnost vyzkumngch organizaci a
vysledky této Cinnosti nejen v oblasti vyzkumu, vyvoje a inovace (ale i ve vzd&ldvani,
vykonavéni dal$ich odbornych &innosti apod.), a déle finan¢ni a ekonomické aspekty &innosti
atd. musi komplexn& zhodnotit orgény, které jsou zfizovateli vyzkumnych organizaci nebo plni
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tuto funkeci. Hodnoceni vysledkdl vyzkumnych organizaci a hodnoceni vyzkumnych organizaci
samotnych je pfitom volné zaméfiovdno (napf. podle Metodiky 2013 je koneénym vysledkem
hodnoceni Tabulka ¢ 5: Konecné vysledky hodnoceni VO, tj. nikoliv hodnoceni vysledka
vyzkumnych organizaci, ale samotnych vyzkumnych organizaci). Tento problém je podrobnéji
rozveden v nasledujicim bodu.

3. Hodnoceni vyzkumnych organizaci a jejich vysledkit

Hodnoceni vysledkd vyzkumnych organizaci nemtize byt oddélené od hodnoceni &innosti
vyzkumnych organizaci, které by mel provadét vramci svych kompetenci zfizovatel, popf.
orgén, ktery plni tuto funkci. Jednou ze zdsadnich koncepénich chyb pfedchézejicich metodik
vietnd Metodiky 2013 je snaha hodnotit viechny zna¢né riiznorodé vyzkumné organizace jen
podle vysledkil a podle stejnych kritérii, i kdyZ byly zfizeny za naprosto rozdilnymi u€ely. Pedle
natizeni Komise (ES) &. 800/2008 ze dne 6. srpna 2008, kterym se v souladu s ¢lanky 87 a 88
Smlouvy o ES prohlasuji urdité kategorie podpory za sluditelné se spoletnym trhem, Utedni
véstnik EU L 214 ze dne 9. 8. 2008, str. 3 (déle jen ,,nafizen{ Komise®), ¢l. 30, bodu 1:

» 1), vizkumnou organizaci“ se rozumi urity subjekt, naprikiad vysokd Skola nebo vyzkumny
ustav, bez ohledu na prdvni formu (subjekt zFizeny podie veFejného nebo soukromého prdva)
nebo zpusob financovdni, jehoZ hiavaim wcelem je provdadét zdkladni vyzkum, prumyslovy
wzkum nebo experimentdlni vyvoj a Jifit jejich vysledky prostiednictvim vyuky, publikovani
nebo pFevodu technologii; veSkery zisk je zpétné investovdn do téchto Cinnosti nebo §iveni
Jjejich vyslediai nebo do vyuky; podniky, které mohou uplatiiovat viiv na takovyto subjekt,
napriklad jako podilnici nebo clenové organizace, nmemaji Zddny prednosini pFistup k
vyzkumnym kapacitdm tohoto subjektu nebo k vysledkim vyzkumu vytvofenym timio
subjektem, *.

Vyzkumné organizace se navzédjem li¥{ pravnimi formami (vefejné vyzkumné organizace,
vefejné vysoké Skoly, organizadnf slozky statu, pfispévkové organizace, sdruZeni pravnickych
osob, akciové spoletnosti a spolednosti s ruéenym omezenym atd.), G¢elem svého zfizeni {od
vyluéného zaméfeni pouze na vyzkum pfes zaméfeni na vzdé€ldvani provadéné spolecné
s vyzkumem a% po fadu dalgich funkei, které maji podle zakona nebo zfizovaci listiny vyzkumné
organizace plnit), zamé&fenim vyzkumu (od Cist¢ teoretického zdkladniho vyzkumu aZ po
obranny a bezpefnostni aplikovany vyzkum a vyvoj pro potieby statu), 1i5i se oborovym
zaméfenfm atd. Pokus centralné nadefinovat zplisoby hodnoceni vysledkid oddélené od jejich
Cinnosti, velikosti, vySe dotace atd. je vyzkumnou obci fadu let oprdvnéné kritizovéan, byl
pfedmétem silné kritiky ,,Mezindrodniho auditu vyzkumu, vyvoje a inovact v CR a implementace
jeho vysledini do strategickych dokumentii® a pfesto ho Metodika 2013 déle rozpracovava. I
zahraniéni zpisoby hodnoceni, které byly pro pfedchozi metodiky deklarovanym vzorem,
hodnoti jen urdity segment vyzkumu. Napf. systém hodnoceni pouzivany ve Velké Britdnii —
REF (,Research Excellence Framework™), ktery od r. 2014 nahradi dosavadni systém RAE
(,,Research Assessment Exercise®), je uréen pro hodnocenf kvality vyzkumu jen na vysokych
§kolach (UK higher education institutions - HEIs).

Spoledné, resp. na zdkladé stejnych & podobnych kritérii, lze hodnotit jen obdobné
instituce (nap¥. vysoké Skoly bez ohledu na jejich pravni formu) a jejich vysledky. ,,Metodika
rozdé&lovani prostfedkl na rozvoj vyzkumnych organizaci podle dosaZenych vysledki (platna pro
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léta 2014 az 2016)" se proto zamé&fuje na prohledné a transparentni rozdéleni institucionalnich
vydajil na rozvoj vyzkumnych organizaci a hodnoceni vysledk( a &innosti vyzkumnych
organizaci ponechava na jejich zfizovatelich, popf. orgdnech plnicich tuto funkei.

4. Stivajici pravni ramec

Sou€asny zplsob hodnoceni vysledkd vyzkumnych organizaci, zakotveny v Metodice
2013, neni v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy Ceské republiky a pravem Evropské unie. K
tomu je tfeba uvést zejména ndsledujici skutednosti.

Zakon definuje:

1. pfedmét podpory jako imstituciondini podporu na dlouhodoby koncepéni rozvoj
vyzkumnych organizaci na zdakladé zhodnoceni ji dosaZenych vysledkit (§ 3 odst. 3 pism. a)
zékona),

2. zplisob poskytuuti podpory na ,dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace na
zakladé zhodnoceni ji dosaZenych vysledku formou dotace prdvnickym osobdm anebo
zvySenim vydaji organizacnich sloZek stdtu, organizacnich sloZek tizemnich samospravnych
celkit nebo organizacnich jednotek ministerstva zabyvajicich se vyzkumem a vyvojem™ (§ 4
odst. 2 pism. a) zdkona“,

3. stanoveni vySe podpory p¥i pfipravé navrhu vydaji statniho rozpoétu na vyzkum, vyvoj

a inovace {§ 5a odst. 2 pism. b) zdkona):

»(2) Rada pro vyzkum, vyvoj a inovace zasle sprdveim rozpoctovych kapitol”
b) ndvrh vy$e vydajii podle § 6 odst. 2 pism. ¢) v clenéni podle vizkumnych organizaci: ndvrh
vychdzi ze zhodnocent vysledkit dosazenych vyzkummnymi organizacemi v uplynulych 5 letech,
z Narodni politiky vyzkumu, vyvoje a inovaci a z vysledkit mezindrodniho hodnoceni vizkumu
a vyvoje v Ceské republice. “
U8 3 pism. g zdkona & 218/2000 Sb.

4. vysi a zplisob poskytnuti podpory po schvéleni vydajl statniho rozpodtu na vyzkum, vyvoj
a inovace — ,, instituciondini podporu poskytne poskytovatel vyzkumné organizaci na zdakladé
zhodnoceni ji dosaZenych vysledkii tak, Ze jeji podil na celkové vysi instituciondlni podpory
wzkumny'ch organizaci ze stdiniho rozpoctu v daném roce odpovidd jejimu podilu na
hodnoté vyslediu vsech vyzkumnych organizaci dosaZenych v uplynulych 5 letech podle
hodnoceni provdadéného kaZdorocné Radou pro vyzkum, vyvoj a inovace. Poskytovatel miize
vy§i podpory upravit podie podrobnéjsiho hodnocent pouzivajictho mezindrodné uzndvanych
metodik’, které spolecné s vysledky podrobnéj§iho hodnoceni a pravidly iipravy podpory
pred jejim poskytnutim zverejni. Poskytovatel ddle v instituciondini podpoFe zohledni i vy5i
nepfFimé podpory, kterd byla vyzkumné organizaci poskytnuta v predchozich letech formou

ulev od dariovych povinnosti. “ (§ 7 odst. 7 zdkona).
7b) Napfiklad Research Assessment Exercise.

5. odpovédnost Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace (dile jen ,RVVI*) za ,pFipravu

Metodiky hodnoceni vysledki vyzkumnych organizaci a vysledkii ukoncenych programii a
Jeji predloZeni viade“ (§ 35 odst. 2 pism. ¢) zakona®,



odpovédnost RVVI za provedeni ,hodnoceni vysledkii vizkumnych organizaci a vysledku
ukoncenych programii podle Metodiky hodnoceni vysledkii vyzkumnych organizaci a
vysledku ukoncenych programii schvalované vigdou™ (§ 35 odst. 2 pism. d) zédkona).

Zakon tedy jednoznacéné a bez vyjimky stanovuje, Ze instituciondlni podpora

dlouhodobého koncepcniho rozvoje vyzkumné organizace je navrhovina a poskytoviana
pouze na zakladé vysledki hodnoceni vyzkumnych organizaci v uplynulych péti letech a to
ve viech etapach — od pFipravy navrhu vydaji statniho rozpodtu na vyzkum, vyvoj a
inovace aZ po poskytnuti prostfedkii vyzkumné organizaci.

a)

b)

S ustanovenimi zékona je ale stdvajici Metodika 2013 v rozporu, nebot’:

vizv. Pilin I Metodiky 2013 bylo hodnoceni prevéZné vétSiny aplikovanych
(nepublikagnich) vysledki (s v§jimkou patenté, plemen a odrid)' nahrazeno rozdélenim
bodi podle rozd€leni neinvestiénich prostfedkdl ziskanych vyzkumnymi organizacemi
v programovych projektech aplikovaného vyzkumu a vyvoje (viz kap. VIII Metodiky 2013,
str. 19):

., pomérnd éast bodit kazdé VO odpovidala jejimu podilu na celkovém objemu odpovidajicich
finanénich tokii VO celé CR, pFicems kalkulace téchto financnich toku se omezuje pro
daného p¥ijemce na uznané ndklady iicelové podpory projektu aplikovaného vyzkumu (1.
dotacni prostFedky + soukromé zdroje) bez investicnich prostfedkii a pFipadnych viladii
(dalsich) veFefnych prostiedki.... ~.

Pfevazna vétiina — 96,6 % poctu aplikovanych vysledki (resp. 89,5 % celkového poctu bodil
podle vysledkt hodnoceni vr. 2012) tedy v rozporu se zdkonem viibec neni hodnocena a
jejich hodnoceni je nahrazeno pfepoftem ziskanych neinvesti¢nich dotaci programovych
projektd na body. Nezdvis{ pfitom na tom, kolik a jak kvalitnich vysledkd vyzkumni
organizace v uplynulych péti letech dosdhla; z4visi jen na vy3i ziskanych dotaci (a na 10 %
objemu smiuvniho vyzkumu, aniZ by bylo zfejmé, pro€ je takto kracen) bez ohledu na to, zda
projekty skon€ily uspéSné ¢i nikoliv. Instituciondlni podpora tak bude poskytnuta i na
zakladé vysledkid dotaci projektlim, které nesplnily stanovené cile, projektim, kde
poskytovatel bude po zhodnoceni projektu poZadovat vraceni prostfedkid nebo dokonce 1
projektly, kde pfijemce dotaci zneuZil.

z Metodiky 2013 byla vypudténa &ast, kterd upravovala rozd@leni prostfedkt (viz napf.
predkladaci zpriva k Metodice 2013, kterd v 1. odst. jednozna¢né vcili predkladaného
materidlu uvadi: ,, Na rozdil od dosavadnich metodik vSak nemd za ukol obsahovat
explicitni pfedpis pro stanoveni instituciondlni podpory."). Timto krokem byl jen formalné
konstatovan skute¢ny stav, kdy hodnoceni vysledkll vyzkumnych organizaci (v rozporu s §

! Jde tedy o tyto druhy vysledkit: Zpolop - poloprovoz, Ztech - ovéfend technologie, Fuzit - uZitny vzor, Fprum -
primyslovy vzor, Gprot - prototyp, Gfunk - funkéni vzorek, Hleg - vysledky promitnuté do pravnich pfedpisi
anorem, Hneleg - vysledky promitnuté do smérnic a predpisit nelegislativni povahy zdvaznych v rdmci
kompetence pfisluiného poskytovatele, Hkone - vysledky promitnuté do schvilenych strategickych a koncepénich
dokumentt VaVal orgdnfi statni nebo vefejné sprivy, Nmet - certifikovand metodika, Nlec - 1é€ebny postup,
Npam - pamatkovy postup, Nmap - specializovana mapa s odbornym obsahem, R - software, V - vyzkumni

Zprava.
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5a odst. 2 pism. b) zékona) bylo jiZ dva roky pouze minoritnim faktorem pro stanoveni
navrhu vySe vydaji stidtniho rozpoétu na vyzkum, vyvo] a inovace. Podle interniho
dokumentu ,,Smé&mice Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace ze dne 21. prosince 2012
k pHipravé navrhu vydajii statntho rozpodtu Ceské republiky na vyzkum, experimentalnf
vyvoj a inovace na rok 2014 s vyhledem na 1éta 2015 a 2016 (smérnice SR VaVal 2014-16)*
— bodu II. 6) na str. 2, byly vysledky hodnocen{ zr. 2012 provedené podle Metodiky 2012
promitnuty pouze z jedné pétiny:

., 6) U instituciondlni podpory na rozvoj vyzkumnych organizaci budou vydaje navrieny
vletech 2014 aZ 2016 s cilem stabilizovat vyzkumné organizace. Bude postupovino
podobné jako pri pFipravé rozpoctu na rok 2013, . instituciondlni vydaje na
dlouhodoby rozvoj vyzkummnych organizaci budou navrieny v poméru 80 : 20, tj. 80 %
podle stfednédobého vyhledu schvdleného pro rok 2014 a 20 % pFislusného zdkladu
podle Hodnocent 2012. "

Na ziklad€ stejného interniho dokumentu nebyly v uplynulych dvou letech pfi pipravé
navrhu vydaji statniho rozpoctu na vyzkum, vyvoj a inovace v rozporu s § 5a odst. 2 pism.
b) zakona 1nstituciondlni vydaje navrZzeny po jednotlivych vyzkumnych organizacich, ale jen
po rozpoltovych kapitoldch. Poskytovatelé podpory, kte# za poskytnuti dotace odpovidaji,
tak neméli k dispozici oficidlni dokument, ze kterého by jednozna&n& vyplyvalo, kterym
vyzkumnym organizacim a v jaké vysi byla podpora navrzena a vlddou schvilena. Seznam
vyzkumnych organizaci s instituciondlni podporou (tzv. vyzkumné organizace 2. féze)
neexistuje a podle vysledk hodnoceni 2012 byly hodnoceny i vyzkumné organizace, které
v pfedchozich letech institucionaln{ podporu neziskaly.

Jedinym cilem Metodiky 2013 tedy je (podle jeji pFedkladaci zpravy) ,zachovat
kontinuitu v hodnoceni vysledkii vyzkumnych organizaci (ddle jen VO) do doby ne? bude
witvoFen a zaveden novy systém hodnoceni a financovini vyzkumu, vyvoje a inovaci.“ To
jinymi slovy znamend, Ze hodnoceni podle Metodiky 2013 bude se znaénymi naklady, jak
finanénimi a kapacitnimi, tak i administrativnimi, providéno, ale nebude k ni¢emu slouzit.

Metodika 2013 neni ani v souladu s pravem Evropské unie.

Na zakladé Metodiky 2013 dojde k situaci, kdy dotace, rozdélené na zdkladé vysledkd
vefejnych sout€Zi v uplynulych péti letech programovym projektim, budou fakticky dodateéng
vyrazné navySeny formou institucionalnich dotaci na rozvoj vyzkumnych organizaci a to:

a) jen pro &ast pfijemct podpory programovych projektd (pouze pro vyzkumné organizace,
nikoliv pro viechny pravnické a fyzické osoby, které jsou pfijemci podpory),

b) nerovnomérné 1 mezi vyzkumné organizace (nebot’ vyse a skuteéna mira podpory zavisi na
velmi riznorodych podminkach jednotlivych programt),

c)nerovnom&rn€ mezi vyzkumné organizace zaméfené zejména na publikaéni vysledky (jejichz
vysledky hodnoceny i nadéle jsou) a mezi organizace zaméfené na nepublikaéni vysledky
(jejichz vysledky vétsinou hodnoceny viibec nebudou).

Je tedy pravdépodobné, ze Metodikou 2013 doslo k poruseni zikona & 143/2001 Sb.,
o ochrané hospodifské soutéze, v jeho platném znéni, konkrétné v jeho ustanoveni § 19a



odstavec 1, podle néjz ,orginy vefejné sprdavy nesmi podporou zvyhodiujici urlitého
soutéZitele nebo jinym rpiisobem narusit hospoddfskou soutéz*.

Dodateénym navySenim telové podpory programovych projektd aplikovaného vyzkumu a
vyvoje formou dodateéné dotace piijemei dojde mj. k tomu, Ze jednotlivi poskytovatelé nebudou
schopni plnit ustanoveni nafizeni Komise ani platného Rdmce Spoleenstvi pro statni podporu
vyzkumu, vyvoje a inovaci - Uredn{ véstnik Evropské unie ze dne 30. 12. 2006, 2006/C 323/01
(déle jen ,,Rédmec™).

Konkrétné ani poskytovatel, ani pfijemce nebudou moci napt. splnit ustanoveni él. 6 odst. |
natizeni Komise o individudlnich prahovych hodnotach oznamovacich povinnosti prosté proto,
ze teprve dodatetn¢ v dal§ich péti letech bude na zakladé hodnoceni podle Metodiky 2013
rozhodnuto o postupném navySeni podpory projekt (navic zpusobem, ktery nelze dopfedu
predikovat ani z hlediska programu ovlivnit).

Uvedené nedostatky stavajici Metodiky 2013 pfedkladany ndvrh Metodiky 2014 fesdi (viz
dale).

5. Soulad s koncepénimi a strategickvymi dokumenty Ceské republiky

Stavajici Metodika 2013 neni déle v souladu s koncepénimi a strategickymi dokumenty
Ceské republiky, coZ by mé&l byt podle § 5a odst. 2 pism. b) zakona jeden z jejich zakladnich
atributd.

»~Narodni politika vyzkumu, vyvoje a inovaci Ceské republiky na léta 2009 — 2015%,
schvalend usnesenim viady Ceské republiky ze dne 8. &ervna 2009 &. 729 v jednom z hlavnich
principil (1I. 3) uvadi ,,Posileni zavislosti vy§e podpory na dosahovanych vysiedcich®. Tento
poZzadavek je dale konkretizovan v cili A 3-1: , Instituciondini podporu VaV rozdélovat podle
hodnoceni vysledkit VaV vyzkumnych organizaci“ a v cili A 9-2. ,.Dopracovat metodiku
hodnoceni vysledkii vyzkumu a vyvoje a zavést systém periodického a objektivniho hodnoceni
systému podpory VaVal na v§ech urovnich.”

V ,,Aktualizaci Nérodni politiky vyzkumu, vyvoje a inovaci Ceské republiky na léta 2009
az 2015 s vyhledem do roku 2020 (déle jen ,,Aktualizovand politika®), schvalené usnesenim
vlady Ceské republiky ze dne 24. dubna 2013 &. 294, se v &asti I11.3.1.4. Zvysit efektivitu vyuZiti
vefejnych prostfedkt na VaVal uvadi: ,, Bude pFipravena a zavedena novd metodika hodnoceni
spolecnd pro viechny poskytovatele instituciondlni podpory, kterd bude VO stimulovat jok k
dosaZeni excelence, tak i k produkci aplikovatelnych vysledkn VaV, spoluprdci s aplikacnim
sektorem a k realizaci VaV podle potfeb spolecnosti a podnikii (véetné zohlednéni rozdily mezi
Jednotlivimi typy VO a védnimi obory, resp. skupinami obort). Cilem bude predeviim zajistit
koncentraci vefejné podpory do vsech VO realizujicich excelentni vyzkum a VaV se skutecnym
vyuZitim v praxi, coZ se miize do jisté miry odrazit i ve znacném sniZeni financovani VO, které

tyto poZadavky nespliuji. *'.
Tento cil je konkretizovan v opatfeni &. 17 Aktualizované politiky:

» Zavést novou metodiku hodnoceni VO a jejich vysiedki, kterd bude hodnotit vysledky a
plnéni cili zdkladniho vyzkumu a vysledky a plnéni cilti aplikovaného vyzkumu diferencované
pro skupiny védnich oboru a kterd bude VO stimulovat jak k dosaZeni excelence, tak i k produkci
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aplikovatelnych vysledii VaV, spoluprdci s aplikacnim sektorem a k realizaci VaV podle potfeb
spolecnosti a podnikii. Do této metodiky také zapracovat:

- zapojeni do mezindrodnich progranmm VaVal a dalsich mezindrodnich aktivirt;

- wytvofent strategie VO zaméFené na uplatiiovdni tieti role, zavedeni systému pro
nakladdni s vysledky VaV a transfer poznatki do praxe. "

v

I kdyZ ma byt opatfeni ¢ 17 realizovano aZ vletech 2015 az 2018, je s nim platnd
Metodika 2013 koncepéné v rozporu, protoze zcela rezignovala na ,,produkei aplikovanych
vysledkd VaV, spoluprdci s aplikanim sektorem a realizaci VaV podle potfeb spole€nosti a
podnikl®.

Metodika 2013 rovnéZz vibec nereaguje na ,,Ndrodni priority orientovaného vyzkumu,
experimentédlniho vyvoje a inovaci®, schvilené usnesenim vlady Ceské republiky ze dne
19. Eervence 2012 €. 552 (déle jen ,,Priority VaVal®). Viidda v bodu I svého usneseni uloZila
viem poskytovatelm realizovat Priority VaVal v ramci své pisobnosti, zejména (tj. nikoliv
vyluéné) pii pfipravé novych programi vyzkumu, experimentilnfho vyvoje a inovaci. Vzhledem
k objemu podpory uréené na rozvoj vyzkumnych organizaci (9,4 mld. K¢&/r, tj. vice nez tfetina
celkovych vydaji statntho rozpoftu na vyzkum, vyvoj a inovace) ale Priority VaVal
s promitnutim do této ¢asti podpory explicitné poéitaly (,,Nezbytné oviem bude promitnout tyto
Priority VaVal Cdastecné i do poskytovdni instituciondlni podpory na rozvoj vyzkumnych
organizaci. ). Toto zaddnf Metodika 2013 viibec nesplnila, ani se o to nepokusila.

Pokud se jednid o dlouhodoby horizont, Metodika 2013 p¥edpokladd, Ze systém
institucionalniho hodnoceni a financovani vyzkumu se bude opirat o doporufeni projektu
w~Mezindrodntho auditu vyzkumu, vyvoje a inovaci v CR a implementace jeho vyslediii do
strategickych dokumenti’* a o pipadné vysledky projektu ,,Efektivai systém hodnoceni a
[financovdni vyzkumu, vyvoje a inovaci® (tzv. IPn Metodika).

.Navrh implementace zdvéru g doporuceni Mezindrodniho auditu VaVal v CR do Metodiky
hodnocent vysledkit Val™ (MSMT, 2012) ale uvéadi koncepéné zcela jiné principy, nez na
kterych je zaloZzena Metodika 2013:

wPro ucely hodnoceni kvality vizkumu doporucuje Zavérecnd zprdva nahradit Metodiku
hodnoceni peer-review s nezdvislym vybérem (mezindrodnich) posuzovatelii. Nedoporucuje viak,
aby se hodnoceni plynouci z peer-review pouZivalo pro pFidélovdni instituciondini podpory.
Kdyz se pro tento icel hodnoceni pouzivat nebude, bude si moci esky systém VaV vybudovat
kulturu hodnoceni a dovoli tviircim védecké politiky stejné jako VO samotnym, aby nahlizeli na
hodnocent jako na ndstroj pro poucent a pro zlepSovdni vyzkumu. ...

Instituciondini financovdni

Doporucent pro pfidélovani financnich prostiedku je zaloZeno na kombinaci dvou
zdakladnich pFistupt, tzv. rozpoltu podle pfedpisu (formula-based) a vykonnostich kontrakii
(performance-based} "

Na rozdil od Metodiky 2013, ktera se sice na vysledky mezindrodniho auditu formalné
odvoldva, ale ve skute€nosti je s nimi v zasadnim rozporu (jde zcela o odli$ny el hodnoceni
zavadénim peer-review hodnocenim komisemi do rozd&lovéani institucionalnf podpory atd.), je
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Metodika 2014 koncepéné plné v souladu s postupem doporufenym mezindrodnim auditem.
Z tohoto hlediska je Metodika 2014 prvnim ndvrhem tzv. rozpoctu podle piedpisu, ktery vychazi
znyni dostupnych Udajt a stavajici legislativy. K dalsim doporu€ovanym indikdtorim (napt.
pocet vyzkumnikd pfepocCteny na plné tUvazky nebo pocty Ph.D. studentfl) a k vykonnostnim
kontraktim nepochybné probéhne diskuze. Pro jejich zapracovani do daldich metodik
v budoucnosti bude ale nutné provést nejprve jak legislativni zmény (zejm. u vykonnostnich
kontraktll), tak zajistit relevantni idaje a jejich verifikaci, a vyfedit celou fadu programovych a
technickych otdazek a probléml sjejich pfipadnym zavedenim spojenych. Jak névrh
implementace zdvér auditu dale uvadi, bude nutné pfed zavedenim téchto novych prvkil provést
simulace dopadti a provést zkusebni ovéfeni systému.

6. Dosavadni fiprava a pouziti metodiky

»~Metodika hodnocent vysledkidl vyzkumnych organizaci a hodnoceni vysledkll ukonéenych
programui® (dale jen ,,Metodika 2008*) méla v dob& svého zavedeni (v r. 2008) jediny el —
objektivnéji rozdélit instituciondlni prostfedky pro vyzkumné organizace. Metodika 2008
tedy meéla nahradit do té doby platny, silné a opravnéné kritizovany zpisob rozdélovani
instituciondlnich prostfedkl na vyzkumné zaméry jinym systémem. ProtoZe systém vyzkumnych
zamérd byl vroce 2008 negativiné poznamenan zvla$tnimi subjektivhimi rozhodnutimi
hodnoticich komisi i resortd, byl diraz pfi vzniku Metodiky 2008 kladen zejména na
transparentnest (kazdid organizace si musi umét vydi podpory zkontrolovat), objektivitu
(vyloudeni subjektivniho hodnoceni odborniky, ktefi jsou na jeho vysledku sami zavisli),
jednoduchost a srozumitelnost (bodové hodnoceni a z néj pfimo vyplyvajici prostiedky stejné
pro viechny organizace), stabilitu (maximalni zména o 10 % vydaji roén€), nendrocnost
(finanéni, ¢asovou i administrativni a to jak pro stitni spravu, tak pro jednotlivé organizace),
pFedvidatelnost (moZnost jednotlivych organizaci dlouhodobé planovat své zaméfeni a s nim
souvisejici vysi finanéni podpory) a jednotnost (stejnd pravidla pro vSechny organizace bez
ohledu na to jakym resortem jsou podporovany).

Za necelych pét let pFiSla metodika postupné o vSech téchto sedm zdkladnich atributi
a rok od roku se situace zhorSuje. Svij primarni 0€el jiZ neplni - navrh vydajh statniho rozpodtu
na vyzkum, vyvo] a inovace jiz nékolik let k vysledktim hodnoceni pouze ,,pfihliZi“ (jakym
zplisobem ,,pfihliZzi“ je pfedmétem fady dohadl a rozpor(l). Transparentnost a moZnost kontroly
zmizela jiZz v roce 2010 zavedenim pfepoditavani vysledkl podle fady riiznych koeficientl (takZe
mj. je stejnd &innost v organizacich riznych resortd podporovéana velmi rozdilng). Objektivita
hodnoceni je také diskutabilnf, pfi hodnoceni hraji &¢im dél tim v&t&i roli odbornici, ktet{ ale jsou
na vysledcich hodnoceni soudasné zavisli (v CR neexistuje vyzkumna organizace, pro kterou by
institucionalni podpora nebyla existencni zaleZzitosti). O jednoduchosti a srozumitelnosti uz se
rovnéz nedd hovofit - Ze¢ metodiku nechdpou Ufednici je sice dost problém (meéli by ji mj.
realizovat), ale Ze ji nerozumi bez mnohamési¢niho studia ani profesofi a erudovani védci, je jiz
na povédZenou. Stabilita podpory pro jednotlivé vyzkumné organizace také neexistuje, jen
zménami metodiky v fadé pfipadi doflo k meziroénimu poklesu podpory o vice nez 50 % (nebo
u jinych organizaci k néarfstu o 100 %)%. Pokud jde o nendrotnost, celkové naklady na hodnocent

2 Zmény vydaji na rozvoj vyzkumnych organizaci mezir. 2012 a 2011, dané zejména zmé&nami metodiky:



v letodnim roce se podle nové Metodiky 2013 odhaduji na desitky mil. K& roéné (jejich vyse
nebyla v Metodice 2013 vyé¢islena a to pfes zdsadni pfipominky fady resortl) a naklady na
pfipravu budouci metodiky pfesahly jiz 100 mil. K& (a to jsou ndklady jen na pfipravu, nikoliv
na vlastni hodnoceni; u né&j se pfedpokladaji naklady v fadu stovek miliond Ké&/r). Kolik &asu
budou muset védci a vyzkumnici novym ,,zdokonalenym* hodnocenim vénovat, se nyni mohou
uz jen dohadovat. Metodika jiz davno neni pfedvidatelnd a v souvislosti s kaZdorodnfmi
zdsadnimi zménami metodiky v pribéhu hodnoceni se fe§i problém moZné retroaktivity
metodiky. Jednotnost ztratila metodika jiz vroce 2009 (od kdy za¢al byt rozpodet AV CR
dorovnéavan na troven lofiského roku) a postupné se pfidaly i vysoké $koly.

Do roku 2012 véetné probihalo hodnoceni na zdkladé metodik z let 2004 aZ 2012 tak, Ze
jednotlivé vizkumné organizace vkladaly udaje o svych vysledcich prostiednictvim
poskytovatel a ziizovateli do informadniho systému a podle piedem daného algoritmu,
stanoveného metodikou, byla témto vysledkiim pfifazena uréitd bodovéd hodnota. Soudet
bodovych hodnot za jednotlivé vysledky byl potom pfimo umémy navrhu vy3e institucionalni
podpory na irovni poskytovatelti i jednotlivych vyzkuomnych organizaci (pokud nebyly vysledky
vyzkumnych organizaci poskytovatelem podrobné&ji zhodnoceny mezindrodné uzndvanymi
metodikami - § 7 odst. 7 zdkona). O ndvrhu vy$e institucionalni podpory se pak dale jednalo pii
piipravé navrhu vydaji statniho rozpodtu na vyzkum, vyvoj a inovace.

V Metodice 2013 byla zmé&néna fada principt hodnoceni, zejména:

a) hodnoceni vysledkli vyzkumnych organizaci uZ neslouzi kpfipravé ndvrhu vyde
instituciondlni podpory na trovni poskytovatelil i jednotlivych vyzkumnych organizaci, ale
jeho cilem je jen ,,zachovat kontinuitu v hodnocent vysledki vyzkumnych organizact“,

b) pro pfevaznou &ast aplikovanych vysledki Z4dné hodnoceni neprobihd, bodova hodnota je
vyzkumnym organizacim pfidélena podle objemu ,icelové podpory projektii aplikovaného
vvzkumu“,

¢) neexistuje jiZ algoritmus pro vypolet bodové hodnoty, resp. fada koeficientl v tomto
algoritmu mé hodnotu, jejiZ vy$i stanovuje RVVI a to dodatetn& (podle vysledkd
hodnoceni).

Vysledky hodnoceni podle vladou schvalené metodiky pfitom slouZi nejen pro stanoveni
vyse institucionalni podpory na dlouhodoby koncepéni rozvoj (celkem cca 9,4 mld. K&/r), ale té2
jako jJedno z kritérii pfi posuzovani vyzkumnych organizaci ze strany RVVI. Dile toto

! Wzkumnd organizace Jorma | zménavydajii na RVO 20122011 (v %)
%V)’/zkumny ustav textilnich stroji Liberec, a.s. POO -51,35
Statni Ustav jaderné, chemické a biologické ochrany, v.vi. ' VVI -41,05
Statni tstav radiaén{ ochrany “0S8 -30,75
. Institut uméni - Divadeln] tstav SPO +86,84 ;
: Ministerstvo vnitra K2 088 +96,55
" Nérodni archiv HORH +97,86

Zdroje: Vysledky Hodnoceni 2009, Hodnoceni 2010, SR VaVval 201 1 a SR Vaval 2012.



hodnoceni slouzi jako jeden zparametr pro alokaci ucelové podpory na specificky
vysokoskolsky vyzkum ze strany MSMT (cca 1,1 mld. K&/r), rovnéZ jako jeden z parametrii pro
uréeni pfispévku na vzdélavaci ¢innost vefejnym vysokym Skoldm (soucdst tzv. parametru K,
cca 3 mld. Ké/r) a dale pro stanoven! limitd na financované studenty v jednotlivych stupnich

studia.

L

Metodika 2013, jak bylo uvedeno v pfedklddaci zpraveé k ni, méla vytesit tfi problémy:

. Stavajici hodnoceni nereflektuje mezioborové odlisnosti a rozdilné standardy ve zpiisobu
publikovani ¢i jiného uplatiiovdni vysledkit.

Tento problém Metodika 2013 vyfesila jen ¢aste¢né a protikladné. V publikacnich vysledeich
skuteéné doslo k ziuzeni druhii vysledkd tak, aby se v hodnoceni uplatnily jen ty druhy
vysledkd, které maji vliv na rozvoj oboru (viz Piiloha ¢. 8 Metodiky 2013 Limity bodovych a
procentnich hodnot jednotlivych druhii vysledkit) a tento princip je pfevzat do Metodiky
2014. Naproti tomu v Metodice 2013 je u vétdiny aplikovanych vysledkl (s vyjimkou
patentti, plemen a odrid) tento princip zcela anulovan tim, Ze tyto vysledky se vibec
nehodnoti. Znovuzavedeni hodnoceni vétSiny aplikovanych vysledkt je jednim zcild
Metodiky 2014.

., Rada vysiedkii je hodnocena pauSilné, pouze na zdkladé jejich existence jim je prifazena
fixni bodova hodnota bez ohledu na jejich kvalitu. ... Tyto vysledky Casto viibec neprochdzeji
expertnim posouzenim (peer review) a v nékterych pFipadech dokonce neni ani provéfovino
spinéni elementdrnich poZadavku kvality a relevance kladenych na tyto vysledky.

Tento vazny problém Metodika 2013 ani pfedchozi metodiky nevyiesily, pfestoZe vyrazné
deformuje celé hodnoceni. U vétSiny aplikovanych vysledk( (s vyjimkou patentil, plemen a
odriid) byl problém v Metodice 2013 ,,vyfeSen™ tak, Ze se tyto vysledky viibec nehodnoti.
U publikaénich vysledkd je Metodikou 2013 problém feSen ve spolefenskych a humanitnich
védach problematicky — vysledky maji hodnotit noveé ustanovené komise (odborné verifika¢ni
a hodnotici panely), slozené se zastupct vybranych vyzkumnych organizaci, jejichZ vysledky se
hodnoti. Ve ¢tyfech skupindch oborh (technické a informatické védy, zemé&d€lské védy, védy
o zemi a matematické védy) pak problém neni feSen v Metedice 2013 viibec.

Zakladni koncepéni chybou pii pfipravé Metodiky 2013 bylo, Ze neidentifikovala, o jaké
problematické vysledky se jedna. Pfevazna vétSina z problematickych vysledkid totiZ neni
vazana na konkrétni projekty, které prochdzi externim hodnocenim vrdmei oponentur
projektd. Vétsinou jde o vysledky aktivit, kde proces hodnoceni bud’ nikdy neprobihal, nebo
nyni{ jiZ fakticky neprobihd (dotace na rozvoj vyzkumnych organizaci, na specificky
vysoko§kolsky vyzkum, na vizkumné zaméry atd.). Podil vysledkt, které nejsou vazany na
projekty, a vznikly v roce 2011 (hodnoceny byly v r. 2012), ukazuje tabulka &. 1 a tento podil
rok od roku roste.

Tab. &, 1 Podily vysledkil vzniklych jinym zphsobem neZ jako vysledky projekti vyzkumu a vyvoje vr. 201/

druh visledku B - kniha C - kap. v knize D - shornik F - uzitvzor G — funkén/ vzorek
podil (%) 70,0 | 78,4 L 67,7 | 55,4 [ 39,1
druh vysledku | H - pFedpisy | N— metodika, mapa | R - software | V—wizk zprdva Celkem
podil (%) 72,7 64,7 L 474 36,4 53,1
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Zdroj: 1S VaVal/RIV (druhy vysledki o ¢lancich v Easopisech ] -] imp»> Jncimp Jrec N€1ZE 0d sebe rozlisit).

Problém lze ndzorné€ ilustrovat na aplikovanych vysledeich druhu H (vysledky promitnuté do
smérnic a piedpist legislativni a nelegislativni povahy), kde témé&f tfi &tvrtiny maji vznikat
na zakladé vyzkumu, jehoZz zaméfeni si vyzkumnd organizace urfuje sama a nikoliv
v projektech (véetné vefejnych zakdzek), kde cile urfuje poskytovatel. To je zejména
u tohoto druhu vysledki v takovémto rozsahu neredlné. Tabulka ¢. 1 soudasng ilustruje vazny
a Metodikou 2013 jen ¢éasteCné a problematicky feSeny problém u knih, kapitol v knihach a
sbornicich (vysoky a rostouci podil vysledkil vznikajicich mimo projekty bez verifikace),
dany tim, Ze na tyto druhy vysledki je rozd&lovdno nejvice bodl (napf. knihy a kapitoly
vnich v hodnoceni 2012 ziskaly 9,4 % vSech bodd, zatimco software 2,9 %, metodiky a
mapy 2,5 % bodt atd.}

Metodika 2014 proto fe$i tento problém zcela odlidné neZ doposud, a to povinnou vazbou
hodnocenych vysledkt na projekty (fj. ani jejich vylouenim z hodnoceni, ani specialnim
hodnocenim z principu podjatymi komisemi jako je tomu v Metodice 2013). Samoziejmé se
najdou vyjimky, kdy i v rdmei projektu je uplatnén problematicky vysledek, ale za ten pak
odpovida jiz konkrétni poskytovatel a metodika nemtZe dublovat hodnoceni vysledki
projektt. Dosud byl stejny vysledek hodnocen jednou jako vysledek projektu, jednou jako
vysledek vyzkumné organizace, ¢asto sodliSnymi zavéry (napt. vysledek projektu byl
klasifikovan ,,vysledek na svétové drovni®, ale stejny vysledek vyzkumné organizace byl
vyfazen z hodnoceni ,,nep#indsi nové poznatky“, popk. opacné).

3. ,Stavajici hodnoceni neumoZiiuje identifikovat vysoce kvalitni vysledky a v Fadé pFipadit
stimuluje spife k masové produkci primérnych a podprimérnych vysledkii, nez aby
podporovalo kvalitu i excelenci. .. TFebaZe v pFipadé publikaci v impaktovanych
Casopisech maji renomovanéj§i a recenzné ndrocnéjsi casopisy zpravidla vys§i bodovou
hodnotu (u casopisi s vysokym impaktnim faktorem i velmi vyrazné), stdvajici metodika
neumoziiyje odlisit kvulimi vysledky vSech ostatnich druhu vysledkii a neumoZiiuje ani odlisit
kvalitu jednotlivich ¢ldnkit v tomtéZ impaktovaném casopise.

V Metodice 2013 se projevuje absence ticelu hodnoceni a toho, Ze neslouZi k rozdélovani
instituciondlnich prostfedkdl. Formulace tohoto problému je obecnd a &astedné i udelova.
Zavazny nedostatek je v tom, Ze chybi alespon zakladni analyza, kolik skuteéné excelentnich
vysledkii (na svétové Urovni vyrazng€ ovliviiujicich rozvoj daného oboru) je ro&n&
vyzkumnymi organizacemi v Ceské republice produkovéano a jak by vyrazn€ mohly ovlivnit
zplsob rozdelovani prostfedk(l. Rozhodné je téchto vysledkii méng, nez pfedpoklads
hodnotit Metodika 2013 — cca tisic roéné. Z toho vyplyva, Ze definice tohoto problému a jeho
feSeni v Metodice 2013 je jen dalSim zplsobem zvyhodnéni nékterych vysledki, navic opét
vybfranych subjektivné komisemi (odborné verifikaéni a hodnotici panely), sloZenymi ze
zastupell nékterych vyzkumnych organizaci, jejichZ vysledky se hodnoti.

7. Problémy, které ma feSit predklddana iprava

Metodika 2014 fesi nasledujici zdsadni problémy (nedostatky) Metodiky 2013 a ¢astedné i
metodik pfedchazejicich, které jsou v nich zpracovany $patné, nedostateéné, popf. Gpln& chybi):
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Schvileni skuteéné metodiky, kterd bude jednoznacné stanovovat postup hodnoceni
vysledkil vyzkumnych organizaci.

Jednd se o nezbytnou ndhradu Metodiky 2013. kterd neni metodikou stanovujici postup
hodnoceni, ale je nedopracovanym dokumentem, ktery vyZaduje vydéani fady dalSich
dokumentt (viz predklddaci zprava: ,.Kownkrémi pravidla a popis logistiky peer-review
verifikaci a hodnoceni v 1. a v II. piliFi budou navrieny a schvdleny RVVI jako separdni
provadeéci dokumenty,”) a kde nastaveni dalSich celkem sedmi kliCovych parametril
hodnoceni (koeficienti atd.) zavisi na rozhodnutf RVVI.

V¢asné vymezeni vyzkumnych organizaci, jejichz vysledky jsou hodnoceny.

Zakotveni povinnosti RVVI pfedat poskytovatelim seznam vyzkumnych organizaci 2. faze
(pro instituciondlni podporu) a jim piisluSnych poskytovateld do 31. ledna roku, v némz
hodnoceni probihd, a soudasné ho zvefenit — jak jiz bylo uvedeno vySe, seznam
hodnocenych vyzkumnych organizaci s instituciondlnf podporou neexistuje a dodateéné
reklamace, 1 kdyZ jsou opradvnéné, nevedou ke zmé&né vysledkl hodnoceni (hodnoceni by
muselo probéhnout znova).

Véasné vymezeni iidaji nezbytnych pro hodnoceni.

Zakotveni povinnosti RVVI v souladu s § 30 odst. 7 zakona zvefejnit po projednéni
s poskytovateli do 31.ledna roku, vnémZ hodnoceni probihd, datovou strukturu
pFedavanych fidaji, definice jednotlivych druhi vysledki, ¢iselniky a datové prvky a
zpusob Kkontroly — tim, Ze definice vysledkd aj. byly soudasti Metodiky 2013 a
pfedchozich metodik schvalovanych aZz po pfedani ddajd o vysledcich pro hodnoceni,
opakované doslo k retroaktivni zméné definic a k posSkozeni fady vyzkumnych organizaci
(jejich vysledky odpovidajici definicim v dob& predani Udaji byly po zmeéné definic
vyfrazeny). Navrzené zmény definic druhd vysledkl nejsou soucasti Metodiky 2013, ale
jsou uvedeny (véetné navrZenych zmeén) v ¢asti IV tohoto materidlu s tim, Ze musi byt
promitnuty do informacniho systému tak, aby nabyly platnosti pied zahajenim zpracovani
udajd o vysledcich pro hodnoceni v jednotlivych vyzkumnych organizacich, tj. pocitkem
roku, ve kterém hodnoceni probiha.

Hodnoceni viech druhii vysledkii véetné aplikovanych vysledki.

V souladu se zikonem musi byt hodnoceny vSechny druhy vysledkd, tj. i vSechny
aplikované vysledky (nejen patenty, odriidy a plemena, ale i dal§ich 96,6 % celkového
po¢tu aplikovanych vysledk(). Hodnoceni vétSiny aplikovanych vysledkli nelze nahradit
rozdélovanim bodl podle kritéria, které s po¢tem a kvalitou vysledku vibec nesouvisi
(objem ucelovych neinvestiénich dotaci na projekty aplikovaného vyzkumu a vyvoje
v minulém roce)

Zavedeni externi verifikace vysledkii na zakladé vystupi jiz hodnocenych projekti.

Nezbytna externi verifikace vysledkil je feSena zavedenim podminky u vSech druhd
vysledkd, u kterych neni externé verifikovana jejich novost (tj. nejsou nezavisle
posuzovény), aby byly vysledkem projektu vyzkumu a vyvoje. Jednd se o publikaéni
vysledky druhu €lanek v databdzi ERIH (Jgri, dfive Jncimp), €lanek v Eeském odborném
periodiku (Jees, dfive Jrc), kniha (B), kapitola v knize (C), ¢lanek ve sborniku (D) a o
viechny druhy aplikovanych vysledkl s vyjimkou patentd (P), plemen (Zpem) a odrid
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(Zoarud). Povinnd vazba vysledkl na projekty tak zajist'uje nejen potiebnou verifikaci, ale
soucasné stanovuje odpovédnost (za vysledky projektd odpovida konkrétni poskytovatel} a
soucasn¢ odstrafiuje dvoji hodnoceni stejnych vysledkd (dosud byl stejny vysledek
hodnocen jednou jako vysledek projektu, jednou jako vysledek vyzkumné organizace,
casto s odliSnymi zévéry). Déle jsou v Metodice 2014 v Pifloze &. 3: Kritéria ovéfitelnosti
hodnocenych vysledkl jednoznaéné oddélena kritéria, ktera ovéfuje provozovatel IS VaVal
(softwarovymi algoritmy, kontrolou pomoci dal§ich databazi aj.), od kritérii, ktera
kontroluje Komise (odborna kritéria naplnéni definice jednotlivych druhil vysledki atd.).

Nahrazeni subjektivniho posuzovini odborné kvality vysledkd diislednou kontrolou
vysledkii podle pravidel pro jejich ovéritelnost.

Problémy se subjektivnim a podjatym hodnocenim odborné trovné vyzkumnych zdmérd
komisemi, sloZzenymi ztuzemskych odbornikii, vedly kjejich zruSeni a k zavedeni
hodnoceni podle metodik. RovnéZz v uplynulych letech fada vyzkumnych organizaci
Uspéiné protestovala proti vysledkim vyfazenym komisemi RVVI na zaklad® jejich
subjektivniho nazoru o malé odbornosti publikovanych vysledkd. Metodika 2013 toto
problematické hodnocenf vyrazn& posiluje, aniz dava jakoukoliv zdruku, Ze se problémy
nebudou opakovat. Proces ustanoveni komisi (paneld) se pfitom nelidi od ustanoveni
stdvajicich komisi RVVI, resp. komisi hodnoticich vyzkumné zaméry, a jejich €lenové
budou opét odborné hodnotit vysledky produkované jejich matefskymi vyzkumnymi
organizacemi, popf. své vlastni vysledky. Proces nutné subjektivnfho hodnoceni kvality
vysledkil (v Metodice 2013) je nahrazen diislednou kontrolou vysledki podle pravidel pro
jejich ovéfitelnost (na kterou jiz podle Metodiky 2013 nebyl ¢as a fakticky nemtZe
prob&hnout). Za tuto kontrolu musi podle § 35 odst. 7 pism. b) zdkona odpovidat Komise
pro hodnoceni vysledkd vyzkumnych organizaci a ukonéenych programu (a nikoliv
odborné komise RVVI, které pfes fadu novel zdkona jsou podle § 35 odst. 7 pism. a)
zdkona zfizeny ,pro zpracovdni priorit aplikovaného vyzkumu, vyvoje a inovaci Ceské
republiky v jednotlivych oblastech aplikovaného vyzkumu, vyvoje a inovaci™).

Zruseni moznosti pfedkladani vysledkit dosud nezhodnocenych projekta.

Disledkem této moZnosti je prakticky nefefitelnd situace. Vyzkumnd organizace pro
hodnocent vysledki vyzkumnych organizaci pfedloZzi vysledek dosud feSeného projektu,
ktery nebyl poskytovatelem zhodnocen. Vysledek je pfi hodnoceni vysledkl vyzkumnych
organizaci akceptovan a na jeho zdkladé (sice nepfimo, ale pfece) ziskd vyzkumna
organizace dotaci na svlij rozvoj. Poté projekt skondi a je podle § 13 odst. 3 zikona
zhodnocen poskytovatelem s negativnim vysledkem, ktery miZe vést aZ k vrdaceni dotace
na projekt a uplatnénf dal$ich sankei. Zpétné ale nelze vysledky hodnoceni vyzkumnych
organizaci pfehodnocovat a tato dotace vyzkumné organizaci zfistane. Po vécné strance je
siln¢ diskutabilni, jak kvalitnich vysledkii mohou organizace dosahnout jiZ po prvnim &
druhém roce feSeni projektd — tato mozZnost jim umoziiuje, resp. je ekonomicky nuti
k produkeci malo kvalitnich vysledki. Pokud uplatni vyzkumnd organizace vysledek aZ po
zhodnoceni projektu, jak je navrZzeno v Metodice 2014, bodové hodnoceni a dotaci na
rozvo] neztrati (napf. do hodnoceni vr. 2014 budou zafazeny vysledky uplatnéné v letech
2009 az 2013). Bude samoziejmé i mozné piedlozit vysledky, které byly poskytovatelem
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10.

zhodnoceny a schvéleny pfi pribézném hodnoceni projektu provadéném pod § 13 odst. 2
zakona u viech projektdl s dobou feSeni del3i nez dva roky.

Zavedeni moznosti doloZeni pravdivosti @daji p¥i rozporech mezi idaji.

Cilem je zména procesu tzv. ,konsolidace vysledki® tak, aby pfi rozporech mezi udaji
dodanymi riznymi vyzkumnymi organizacemi nerozhodoval jen €ast&si vyskyt vysledku
(to, Ze ve tfech pfipadech z péti byla uvedena urcitd hodnota, neni argumentem pro jeji
pravdivost) a aby vyzkumna organizace méla moznost pravdivost dodanych udaji dolozit,
ZruSeni prepoéitavini boda (tzv. ,renormalizace® nebo téz ,stanoveni korigované
hodnoty*).

Piepolet (tzv. .renormalizace” vysledkli) podle pfedem nastavenych a odbome
neodiivodnitelnych kritérii vede v praxi k potladen{ Gspé&$nych vyzkumnych organizaci
(finan¢ni hodnota bodu se jim sniZzuje) a k podpofe podprimérnych (finanéni hodnota bodu
se jim zvysuje). Piepoditavani vysledkil bylo pfijato pro hodnoceni v r. 2010 jako docasné
opatfeni. Pfes prokazatelnou deformaci celého systému (Cast vyzkumnych organizaci
ziskala touto zménou metodiky az 100 % dotace navic, jinym vyzkumnym organizacim se
ale snizila podpora o 50 %) pfepoditdvani vysledkd stile pokratuje a jde do &im dale
vétdich detailt, ani? by mélo jakykoliv vécny zdklad. Pfepoélitavany (resp. v Metodice
2013 jsou limity jiZz pfimo stanoveny poétem rozdélovanych bodill) jsou vysledky podle
pfedem daného poméru publikacnich a aplikovanych vysledkt (podily pilifd I, II a III
v Metodice 2013), podle taxativné stanovenych podilti jednotlivych skupin obort (a to
zejména na zdkladé historickych, vice nez deset let starych udaji, které nemaji zadné
odborné opodstatnéni ¢i analogii ve vyspélych zemich a brani tak rozvoji oborf, ve kterych
je Ceska republika Gisp&3n4) a podle maximalniho povoleného narstu poétu jednotlivych
druhtt vysledkd (takZze Metodika 2013 omezuje i dosaZeni vét§iho poctu kvalitnich a
potfebnych vysledkl v rychle se rozvijejicich oborech).

To je vrozporu scili evropskych dokumentd, kterymi je Ceskd republika vézana, i
v rozporu s cili Ceskych strategickych dokumenti. Napf. spoleény program EU Horizont
2020 realizujici strategii Evropa 2020 — Unie inovaci stanovi podily podpory prvni oblasti
I. Excelentni véda na 31,7 % celkového objemu podpory a s daliimi doprovodnymi
aktivitami na 33,39 %. Podil dal§ich dvou aplikaénich oblasti Horizont 2020 (II: Vedouci
postaveni v pramyslu na 22,1 % a III. Spoleenské vyzvy na 38,5 %) je vcetné
doprovodnych aktivit 66,61 %. Podle Metodiky 2013 je na prvni pilif publika¢nich
vysledkt urceno 74,25 %, na druhy pilif zameéfeny zejména na kvalitni publikaéni vysledky
10,0 %, tj. celkem 84,25 % a na aplikaéni vysledky jen 15,75 %. PrestoZe nelze tyto formy
podpory ztotoZilovat, je zfejmé, Ze Metodika 2013 zvolila pfesné opaény frend. nez ke
kterému se Ceska republika zavézala.

Zmény, resp. spojeni rozdélenych skupin obori.

Po zruSeni pfepoditavani bodl podle limitd platnych pro jednotlivé skupiny obord ztracf
takto detailni Clenéni smysl. Zavedeni limitd vedlo k dal§imu rozdélovani skupin oborh
(napf. spolecenské a humanitni védy byly v Metodice 2013 rozdé€leny do tif (misto dvou)
skupin oborll a to po diskuzi, kierd stile pokracuje a miiZze vyvolat dal3i zmény, protoZe
toto rozdé€leni tidajné nevyjadfovalo dostateéné specifika viech oborti — v budoucnu by tak
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11.

12.

mohl mit kazdy ze 123 oborfi své vlastni limity schvalované vladou). V Metodice 2014 je
zachovéno tradiéni ¢lenéni obord s diléimi dpravami zafazeni nékterych obort do jinych
skupin podle Metodiky 2013 a ma jediny Uéel - stanovit, ve kterych skupinach obori
budou mit nékteré druhy vysledkt nulovou bodovou hodnotu proto, Ze v nich nejsou
publikovany nové védecké poznatky. Tento princip a nulovou bodovou hodnotu pro
nékteré skupiny oborfi u &4sti publikaénich vysledki pfebird Metodika 2014 z Metodiky
2013, protoze vede k Géinnému omezeni{ nekvalitnich vysledkd.

V Metodice 2014 je promitnut princip, Ze pro zafazeni vysledku do oboru je primarni
druh vysledkn a nikoliv oborové zarazeni projektu, jehoZz FeSenim vznikl (napft. je-li
v projektu zaméfeném na filozofii vysledkem druhu vysledek software, mél by byt zafazen
do oboru ,,JC — poéitaCovy hardware a software® a nikoliv do oboru ,,AA — Filozofie a
nabozenstvi®). Pokud by tento princip neplatil, bylo by uvadéni oboru druhu vysledku
nadbyte¢nou praci, nebot by vysledek mél automaticky stejny obor jako projekt.
V Metodice 2014 proto byly nulové bodové hodnoty doplnény i pro nékteré skupiny oborti
u aplikovanych vysledkid, a to jednak na zédkladé jejich definic (napf. druh vysledku R -
software méa byt vykazovan ve skupin€ technickych a informaénich obort, [é¢ebny postup
ve skuping lékafskych obord a ve skupiné zemédélskych v&d ve veterinarni medicing),
jednak na zéklade€ zatazeni vysledkil uplatnénych v minulych letech.

Zvyhodnéni vysledkii v prioritnich oblastech a v projektech s mezindrodni
konkurenci.

Na rozdil od Metodiky 2013, kterd zvyhodnéni vysledku pfispivajicich k dosaZeni cili
v prioritnich oblastech uvedenych v Prioritich VaVal vibec nefesila (viz &ast 5. této
pfedkladact zpravy), zavadi Metodika 2014 pfimé&fené zvyhodnéni vysledkd dosahovanych
v téchto prioritnich oblastech. Podporu Ulasti v projektech, které uspély v soutdzi
s mezindrodni konkurenci, fesila Metodika 2013 pouze pro zdkladni vyzkum pro granty
Evropské rady pro vyzkum (The European Research Council), a to zvyfenim o 2 000 bodd
pro vyzkumnou organizaci jiz v okamZiku ziskdni grantu (to je cca ekvivalentni vice nez
Sesti Elankim v nejprestiznéj§ich védeckych Casopisech nebo 20 patentim v TUSA).
Metodika 2014 fesi oba tyto problémy, a to jednak v souladu se zédkonem ve vazbé na
vysledky (1. zvyhodnéno neni pouhé feSeni, ale aZ jeho hodnocené vysledky), jednak
umémeé bodovému hodnoceni vysledki (jde o bonifikaci 5 a 10 % k bodovému hodnoceni
vysledku, nikoliv o gbsolutni a nepfiméfeny pocet bodl) a v neposledni fadé nejen pro
granty ERC, ale pro viechny projekty, které uspéji v Horizontu 2020, ktery realizuje
strategii Evropské unie ,,Evropa 2020 — Unie inovaci®, k jejiz realizaci se Ceska republika
zavazala.

Zmény bodového ohodnoceni patentii, odrid a plemen, které byly v Metodice 2013
snizeny na 20 a 25 % ve srovnani s Metodikou 2012 a pfedchozimi metodikami.

U publikaénich vysledki zakladniho vyzkumu bylo v Metodice 2014 cca zachovéno
bodové hodnoceni podle Metodiky 2013 a pfedchozich metodik (napf. u élanka ve WoS,
které tvofily nejvyznamnéj$i podil na bodovém hodnoceni — 60,3 % vSech bodid
v Hodnoceni 2012, se jejich bodova hodnota a zpisob jejiho vypoltu prakticky neménily;
upravena byla jen &ast vypoctu tykajici se autocitaci). Naproti tomu bylo bezdivodné
vyrazné sniZzeno bodové hodnoceni u tfi jedinych hodnocenych aplikovanych vysledkd
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(u patentti na &tvrtinu az pétinu, u odriid a plemen na pétinu). Je to jen dalsi ilustrace
diskriminaéniho pfistupu Metodiky 2013 k aplikovanému vyzkumu a vyvoji a doklad
rozporu s plamymi ptedpisy Ceské republiky, pravem Evropské unie a s platnymi
koncepdnimi a strategickymi dokumenty. Metodika 2014 vraci poméry bodového
hodnoceni zp&t na poméry nastavené v Metodice 2012 a pfedchazejicich.

13. Stanoveni odpovédnosti za jednotlivé etapy hodnoceni.

V Metodice 2014 je jednoznacné stanovena, v souladu se zakonem, odpovédnost za
jednotlivé etapy hodnoceni, kterd dosud nebyla explicitné uvedena, resp. byla uvedena
chybngé (ztotoZilovani ulohy provozovatele IS VaVal a RVVI). V Metodice 2014 je
jednoznaéné oddélena odpovédnost provozovatele IS VaVal za datové zdleZitosti a
odpovédnost RVVI za odborné zéleZitosti. Dale je v Metodice 2014 stanoven jednoznaény
postup pfipravy metodiky v jednotlivych etapach (n&které kroky nebyly v pfedchozich
metodikdch uvedeny a pouze se tiSe pfedpokladaly), kde nejvét§im problémem pfedchozich
metodik byly rozpory mezi néroénosti jednotlivych etap a dobou na né vyhrazenou.
V navrzené Metodice 2014 je feSeno tim zpisobem, Ze se s vysledky bez datovych rozpora
(coZ je pfevazna vétSina vysledklt — vice neZ 90 %) zafne pracovat hned a ne aZ po
vyfedeni viech rozpori.

14. Vyfazeni ,,souhrnné vyzkumné zpravy*
Do Metodiky 2013 byl mezi hodnocené vysledky zafazen novy druh vysledku ,,souhrnnd
vyzkumnd zpréva®“, coz je v pfimém rozporu s § 4 pism. g) nafizeni vlady €. 397/2009 Sb.
V Metodice 2014 proto neni tento druh vysledku uveden.

15. Zavedeni povinnosti pfi zménich metodiky provést analyzu dopadi po jednotlivych
vyzkumnych organizacich a poskytovatelich
Pfi piipravé Metodiky 2013 nebyla provedena analyza pfedpokladanych dopadd, pfestoze
J1 Tada poskytovatellt v meziresortnim pfipominkovém fizeni poZadovala. Jak ilustruje
pfiloha ¢. IV. 2. pfedkladaného materidlu ,,Rémcova analyza dopadd zmén v hodnoceni
aplikovanych vysledkd v Metodice 2013, budou dopady zmén hodnoceni zavedené
Metodikou 2013 pro fadu vyzkumnych organizaci a oborl doslova likvidaéni. V Metodice
2014 je proto jako jeden ze zdkladnich principl hodnoceni zakotvena povinnost provést
analyzu pfedpokladanych dopadl navrZenych zmeén, zaloZena na 1Udajich posledniho
provedeného hodnoceni, a odivodnit navrzené zmeény.

Mezi dal¥ problémy, které fe¥i navrhovanid Metodika 2014 (a kde se li§i od Metodiky

2013), patfi:

16. Opravy chyb, nepfesnosti a vzdjemnych rozportt uvedenych v Metodice 2013. Jako ptiklad
lze uvést bod IV. 1, prvni odsek Metodiky 2013: ,, V pfipadé zjisténych chyb v pFedanych
datech budou tyfo zaznamy o predanych vysledcich vyFazeny z dalstho procesu hodnoceni.
Vipis o takovych vysledcich bude obsahovat Tabulka ¢ 1 a vysledky budou urdeny
k opravé udajia danym prediladatelem.”, obdobné je matouci nazev Tabulka ¢ 1. Vypis
vsech vyrazenych vysledkii (zejména ve srovnani sodliSnym vystupem dalsi ectapy
hodnoceni Tabulka ¢ 4: Vypis vysledki vyFazenych z hodnoceni). Jinym piikladem je
nejednoznatné pouzivani obecného pojmu ,poskytovatel”, kterym se vétSinou mini
poskytovatel instituciondlni podpory (mikoliv poskytovatel vyluéné tucelové podpory,
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17.

18.

19.

20.

kterym je Grantova agentura CR a Technologicka agentura CR), vedle toho je paralelnd
pouzivin pojem ,.zfizovatel” atd. Tyto zdénlivé formalni nedostatky jsou pfitom chyby
jedinych vystupu hodnoceni podle Metodiky 2013 a pfispivaji tak k jeji nesrozumitelnosti.
Nahrazeni chybného, matouciho a nadbyte€ného pojmu ,,pfedkladatel” spravnym pojmem
»vyzkumna organizace” — tzv. ,predkladatelem®, tedy tim, kdo vysledky k hodnoceni
pfedkladd a kdo za né podle § 31 odst. 6 zdkona odpovidd, je poskytovatel (resort), nikoliv
pHjemce (vyzkumnd organizace). Navic neni divod zavadét daldi a vtomto piipadé
matouci pojmy.

Opravy chyb a nepfesnosti z Metodiky 2013 a piedchozich metodik (napf. &im se lisi
~datové nesoulady”, ,,datové rozpory“ a ,,datové nesrovnalosti“yv tab. €. 1 a v tab. & 2; neni
ani uvedeno, s ¢im jsou v nesouladu, rozporu nebo jaké jsou nesrovnalosti). Mezi daldi
opravy patii napt. vysledek celého hodnoceni podle Metodiky 2013 (nejde o hodnoceni
vyzkumnych organizaci .- viz Tabulka ¢. 5: Konecné vysiedky hodnoceni VO atd.

Zmény navrzené v definicich a voznadeni jednotlivych druhli vysledkd. Jde napf.
o oznaCeni drubu ¢ldnek v databdzi ERIH - Jgruy, diive Jneimp (neimpaktované jsou nejen
¢lanky v databazi ERIH), ¢lanek v feském odborném periodiku - Je, diive Jp
(recenzované jsou viechny &lanky v ¢asopisech celé skupiny J). Navic jsou v jednotlivych
letech pouZita stejnd oznaceni pro rizné druhy vysledkil (napf. v Metodice 2012 byl Jueimp
spole¢ny nézev pro vysledky databazi SCOPUS a ERIH, v Metodice 2013 je Jneimp pouZit
pouze pro ERIH atd.). U skupiny druhti vysledkd H byly nazvy jednotlivych druhd
zkraceny tak, aby odpovidaly ostatnim druhdm (tj. byly vypustény podminky, které
vnidzvu jinde uvedeny nebyly). Dédle jsou navrzeny zmeény definic tak, aby byly
jednozna¢né — jsou uvedeny s vyznadenim zmén v piiloze & IV. 1 tohoto materidlu,
protoZe netvoii soucast Metodiky 2014 a musi byt pfedem promitnuty do udaja IS VaVal
(viz bod 3 vyse).

Zavedeni povinnosti zvefejnit konecné vysledky hodnoceni podle vSech druhu
hodnocenych vysledkili, nikoliv jen jejich agregaci podle skupin vysledki. U agregace
skupiny vysledkd Z se jednd jak o transparentnost a ovéfitelnost vysledkd hodnoceni (jako
u ostatnich skupin), tak souasné i o vaZny problém, nebot’ v této skupiné jsou spojeny
vysledky, které Metodika 2013 skutecn& hodnoti (Zpiem — plemeno a Zggr, - odrida) i
vysledky, jejichZ hodnoceni je nahrazeno vypoltem podle ziskanych Uéelovych dotaci

Zoolon — poloprovoz a Z,., — ovéiend technologie).
polop — POLOP ed g

8. Dopady navrhu

Schvéleni materidlu nebude mit negativni dopad na statni rozpocet — pfedpokladané vydaje

nejdou nad ramec schvélenych vydaju, finanéni dopady budou kryty v ramci celkovych vydaji
na podporu vyzkumu, vyvoje a inovaci bez zvySenych pozadavki na statni rozpodet. Ve srovnéani

s Metodikou 2013 dojde k vyrazné uspofe nakladl na hodnoceni.

Material nebude mit negativni dopad na podnikatelské prostfedi Ceské republiky ani na

rovné postaveni muzil a Zen. Na rozdil od stdvajici Metodiky 2013 odstrafiuje diskrimina¢ni
ustanoveni (viz vy3e - &tvrtd &ast pfedklddaci zpravy zabvvajici se mj. nesouladem Metodiky
2013 s pravem Evropské unie), ktera se tykaji celého aplikovaného vyzkumu a vyvoje a zejmeéna
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primyslového vyzkumu a vyvoje. Tim vyrazné napomuZe rozvoji tohoto druhu vyzkumu a
vyvoje a tim pFisp&je k posileni konkurenceschopnosti Ceské republiky.

9. Vyporadani vvsledkd meziresortniho pripominkového Fizeni

Z celkem 27 pfipominkovych mist k danému terminu ... (bude dopinéno po vypordddni
meziresortntho pFipominkového Fizeni).
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III.

Metodika hodnoceni vysledku vyzkumnych organizaci
a hodnoceni vysledkii ukonenych programu (platna
pro léta 2014 az 2016)



1II. A

Metodika

rozdélovani prostfedkil na rozvoj vyzkumnych organizaci podle dosazenych
vysledkii (platna pro léta 2014 az 2016)

Verze 01

9. za¥ri 2013



I. Pravidla pro hodnoceni vysledki vvzkumnych organizaci

1. Hodnoti se vysledky vyzkumnych organizaci pfedané vyluéné poskytovatelem Radé pro
vyzkum, vyvoj a inovace (dale jen ,RVVI¥) do &asti informaéniho systému vyzkumu,
experimentalniho vyvoje a inovaci (dale jen ,, IS VaVal®) - registru informaci o vysledcich
(dale jen ,,RIV¥) postupem stanovenym zakonem &. 130/2002 Sb., o podpofe vyzkumu,
experimentilniho vyvoje a inovaci z vefejnych prostfedkt a o zméné nékterych souvisejicich
zakont (zakon o podpofe vyzkumu, experimentalniho vyvoje a inovaci), ve znéni pozdg&jsich
pfedpisd (dale jen ,,zékon™) a nafizenim vlady €. 397/2009 Sb., o informacénim systému
vyzkumu, experimentdlnfho vyvoje a inovaci, (déle jen ,nafizeni vlady*) do 30. kvétna
roku, ve kterém hodnoceni probiha (déle jen ,.dany rok®).

2. RVVI pfedd poskytovatelim a zvefejni na svych webovych strankach nejpozdéji do
31. ledna daného roku:

a) seznam vyzkumnych organizaci spadajicich do pisobnosti jednotlivych
poskytovatelu, které budou v daném roce hodnoceny,

b) vsouladu s § 30 odst. 7 zdkona datovou strukturu pfeddvanych ddaji a definice
jednotlivyeh druht vysledkii uvedenych v pfiloze €. 1, jejichZ zmény jsou mozZné jen
po projednéni s poskytovateli.

3. Termin a zpiisob pFedloZeni vysledki vyzkumnych organizaci poskytovateli, které budou
v daném roce hodnoceny, stanovi poskytovatel tak, aby v souladu se zdkonem (zejm. § 12,
13 a 31) mohl kontrolovat existenci vykézaného vysledku, spravnost pfifazeni vysledku
k uréitému druhu vysledku a jeho spradvné oborové zafazeni atd. Za timto G¢elem stanovi pro
vSechny nové pfedkladané vysledky povinnost vyzkumné organizace piedloZit vhodnou
formou vysledky ke kontrole.

4. Do hodnoceni vdaném roce budou zaFazeny vysledky pfedané do RIV, které byly
uplatnéné v obdobi péti let pfimo pfedchézejicich danému roku, v némz probtha hodnoceni
(tj. do hodnocenf v r. 2014 budou zafazeny vysledky uplatnéné v letech 2009 az 2013 atd.).
Rok uplatnéni je rokem, kdy byl vysledek finalné publikové.ns, realizovan atd., nikoliv rok,
kdy byl zafazen do IS VaVal.

5. Vysledek bude zahrnut do hodnoceni kazdé vyzkumné organizaci, ktera ho pfedlozila a
JejiZ pracovnici nebo studenti jsou uvedeni jako jeji domaci tviirci (definice a postup jsou
uvedeny v &asti IL. 1.).

6. Dodate¢né pfedané vysledky — je-li pfedén vysledek s rokem uplatnéni o dva roky a vice
mensim, nez je rok hodnoceni (. napf. vysledek uplatmény v r. 2011 a pFedany v roce 2014
atd.), pak pro jeho hodnoceni plati:

a) pokud se vysledek dosud v RIV nenachézi, tak bude hodnocen podle platné metodiky
(nikoli podle metodiky platné v roce uplatnéni vysledku),

b) pokud se vysledek v RIV jiz nachézi, pak se provede nové hodnoceni vysledku pro
viechny vyzkumné organizace, véetné€ té€ch, které ho plivodné uplatnily,

3 Za finalni publikovéni se nepovaZuje napt. piedbéZné zverejnéni vysledku v elektronické podobé (napt. forma E-
Pub, On-line first, apod.).
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10.

[1.

12,

13.

Vysledky, které jiz jednou byly hodnoceny {(a kontrolovany) na zakladé platnych metodik,

tj. na zakladé probéhlého a schvéleného hodnoceni, si pfifazené bodové hodnoceni pfendseji

do dal$tho hodnoceného roku. V pfipad€, Ze jiz hodnoceny vysledek je nové dodan do RIV

Jinou vyzkumnou organizaci, se toto pravidlo nepouZije a vysledek bude znovu kontrolovan a

hodnocen.

Diivodem pro vyFazeni vysledku z hodnocent je:

a) nepravdivy udaj, tj. chybné nebo nepiesné dodany udaj o vysledku do RIV (bude
vyfazen jen chybné dodany zédznam o vysledku, nikoli viechny jeho vyskyty v RIV),
ktery i po druhé etapé hodnoceni (tj. opravé datovych chyb pfedloZenych vysledki a
vyfeSeni rozpord — viz ¢4st I1. 2.) je v rozporu se strukturou Gdajd RIV.

b) vysledek neodpovida definici platné v dobé, kdy tyto vysledky byly doddny do RIV a
ktery i po &étvrté etapé hodnoceni (tj. projednéni stanoviska poskytovatele k posouzeni
vysledkll podle pfedem stanovenych kritérii ovéfitelnosti a rozhodnuti RVVI) nemitize
byt hodnocen.

Hodnoceny budou pouze vysledky, u kterych bude externé verifikovina jejich novost, tj.

u vysledkd druhu:

a) Jimp — Clanek ve WoS, Ji. — ¢lanek ve SCOPUS, P — patent, Zyjem — plemeno a Zogry -
odriida je externi verifikace zajisténa jiZ definici vysledku a daldi externi verifikace
nebude probihat,

b) u viech ostatnich druhll vysledkl uvedenych v pfiloze ¢. 1 bude externi verifikace
zaji§téna zaveéreCnym hodnocenim projekti, ktere tyto vysledky vyprodukovaly.

Hodnoceny nebudou prubézné predklidané vysledky dosud neukondenych projekte,

které nebyly poskytovatelem podpory projektu fadné zhodnoceny a schvaleny pfi jejich

pribézném hodnoceni projektu podle § 13 odst. 2 zakona nebo pfi zavére€ném hodnoceni
projektu podle § 13 odst. 4 zakona.

Stanovené zvyhodnéni vysledkd, které pfispivaji k dosaZeni cili v prioritnich oblastech

uvedenych v ,,Ndrodnich prioritach orientovaného vyzkumu vyvoje a inovaci“ (déle jen

»Priority VaVal®) bude realizovino zvySenim bodového hodnoceni o 5 % u jakéhokoliv

vysledku, ktery ve struktufe ddaji RIV* vazbu na plnéni téchto cild uvede a v piipadé

ovéfent ji prokaZe.

Stanovené zvyhodnéni vysledkd, které dokladaji vy$si zapojeni vyzkumnych organizaci na

plnéni cild Evropské unie, stanovenych vjeji strategii Evropa 2020 — Unie inovact,

v programu Horizont 2020 bude realizovano zvySenim bodového hodnoceni o 10 % u

jakéhokoliv vysledku, ktery ve struktufe udaji RIV? uvede, %e dany vysledek je vysledkem

fefeni projektu Horizont 2020 a v ptipad€ ovéfeni toto prokaze.

Pfi ndvrhu zmén této metodiky nebo pfedloZeni nové metodiky mé predkladatel povinnost

provést analyzu pFedpokladanych dopadu navrzenych zmén po jednotlivych vyzkumnych

organizacich a poskytovatelich, zaloZenou na udajich posledniho provedeného hodnoceni a

podle vysledkd analyzy oduvodnit navrzené zmény.

' Ve struktufe Gdaji RIV 2014 budou zavedeny tdaje, které umo#nf tuto vazbu uvést a prokdzat - u vazby na
Priority VaVal uvedenim cile priorit (podle materialu schvaleného usnesenim vlady Ceské republiky ze dne 19. 7.
2012 & 557) a u programu Horizont 2020 uvedenim &isla projektu tohoto programu.



II. Postup pri hodnoceni vvsledka

Provozovatel IS VaVal vybere hodnocené udaje z RIV, pfedané v terminu do 30. kvétna

daného roku a zafazené do IS VaVal, a nasledné je zpracuje v nékolika na sebe navazujicich

etapach.

II.1.  Prvnietapa(l.6-25.6.)

Prvni etapa zahrnuje programovou a technickou kontrolu piedlozenych vysledkil

s cilem zjisténi datovych rozpori a jejich FeSeni, provadi ji a za jeji vysledky odpovida
provozovatel IS VaVal a sklad4 se z nésledujicich kroki:

1.

Popis udaji Tabulky &. 1:,,Vypis vSech vysledki s datovymi rozpory s Popisem udaja RIV,
Tabulky ¢ 2 ,Vypis vysledkd se vzdjemnymi datovymi rozpory v Gdajich rznych
vyzkumnych organizaci popf. jejich Casti“ a Tabulky €. 3: ,,Vypis vysledk bez datovych
rozpord™ je uveden v Piloze &. 2.

Kontrola souladu datovych zaznamd vykazanych vysledkd v RIV se strukturou Popisu udaji
RIV, platnou vdaném roce, pomoci technickych a programovych prostfedkd. Vypis o
takovych vysledcich bude obsahovat Tabulka &. 1 a vysledky budou ureny k opravé udaji
vyzkumnou organizaci prostfednictvim poskytovatele instituciondlni podpory.

Sjednoceni vyskytld shodnych vysledkG pfi vicenasobném vyskytu téhoz vysledku, ftj.
v pfipadech ndsobného pfedani shodnych ddaji o vysledku. V procesu sjednoceni vyskytd
vysledkll je kazdé skupiné shodnych vysledkt pfidélen identifika¢ni kéd. V piipadech
opakovaného pfedani shodnych vysledkt se pak v Tabulce &. 2 uvede opakovéani shodnych
vysledkt se stejnou hodnotou identifikaéniho kddu sjednoceného vysledku.

Vyélenéni vysledkd, které po provedeném sjednoceni podle predchozibo bodu vykazujf
datové rozpory, tj. takové nedostatky, pro néz nelze jednoznaéné provést jejich hodnoceni.
Tyto vysledky budou obsaZeny v Tabulce €. 2. a budou uréeny k opravé Udaja vyzkumnou
organizaci, ktera je pfedloZila.

Stanoveni poétu domdeich tvired vyzkumné organizace. Domiéci tvirce vysledku je
tvirce, ktery vysledku dosdhl v ramci pracovnépravniho nebo studijniho vztahu k vyzkumné
organizaci, pfip. k jeji organiza¢ni jednotce. Pracovné pravni vztah se musi vztahovat k
aktivité vyzkumu a vyvoje ve smyslu zdkona, na jejimz zdkladé vysledek vznikl.
Pro zatazeni tvirce vysledku mezi domaci tviirce je rozhodujici, zda tento pracovné pravni
nebo studijni vztah trval v dobé vytvoreni vysledku, nikoli rok uplatnéni. Pro zafazeni tviirce
vysledku mezi domdci tviirce je téZ podminkou uvddéna afiliace tviirce v publikaci, ve které
se afiliace uvadéji (vidy se vyzaduje u vysledkd druhu J). Stejné principy jsou také
rozhodujici pfi feSeni rozport domécich tviirci.

Stanoveni po¢tu domécich tviircli vyzkumné organizace se ¥idi nésledujicimi pravidly.

a) V pfipadg, Ze vysledek je piedlozen jedinou vyzkummou organizaci nebo v pfipadg,
7e 7adny z tvred vysledku neni deklarovan jako domaéci tviirce vice vyzkumnymi
organizacemi, je poCet domdcich tvircl kaZzdé vyzkumné organizace roven poétu
tvirel, které dand vyzkumna organizace deklarovala jako doméci tviirce.

b) Pokud je néktery ztviirch vysledku opréavnéné uveden jako domaci tvirce vice
vyzkumnymi orgamzacemi, je kazdy ztdchto tvircd zapocitan kazdé z téchto
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vyzkumnych organizaci pomérnou ¢&asti rovnou pievracené hodnoté podtu
vyzkumnych organizaci, které tohoto tvlirce uvedly jako doméciho tviirce (nap#. u t7i
vyzkumnych organizaci z 1/3 atd.).

6. Prirazeni podilu bodového hodnoceni vysledkit vyzkumnym organizacim podle poétu
domacich tvirea. Pro stanoveni podilu bodového hodnoceni vysledku plati:

a) Pokud se na vysledku podileli pouze tvlrci deklarovani jednou nebo vice
vyzkumnymi organizacemi jako domadci tviirci, vyzkumné organizaci pfedkladajici
vysledek se zapocte podil na vysledku v poméru poctu domacich tvircd, ktefi se na
vzniku vysledku podileli u dané vyzkumné organizace, k celkovému poétu tviircu
vysledku (nap?. vyzkumné organizaci, kterd uvedla 4 z 9 domdcich tviircii ze 4/9
atd.). Pokud by v3ak soucet takto stanovenych podili vyzkumnych organizaci
jednoho vysledku pfesahl hodnotu 1, vysledek se mezi vyzkumné organizace rozdéli
v pivodnim poméru tak, aby vysledny soulet pfepoltenych podil jednotlivych
vyzkumnych organizaci byl roven 1 (nap¥. . vyzkumné organizaci, kterd uvedia 4z 9
domdcich tvircli, ale celkovy soucet domdcich tvircii od vsech vyzkumnych
organizaci u daného vysledku je 18, se zapocte nikoliv 4/9, ale jen 4/18, 1. 2/9).

b) Pokud se na vysledku podileli i dal§ tuzemsti €1 zahraniéni tviirci (tj. tviirei, kteff
nebyli domadci ani u jedné vyzkumné organizace daného vysledku do RIV), pocita se
pi1 vypoctu podilu kazdy dalsi tviirce s vahou ¥z (nap#. pokud se na vysledku podileji
dva autori, jeden domdaci u vyzkumné organizace a jeden zahranicni, zapoctou se
tomuto domdcimu prediladateli 3/4 bodové hodnoty tohoto vysledku).

¢} Pokud by viak pocet dalsich tviirch byl tak velky, Ze by celkova bodova hodnota pro
viechny vyzkumné organizace byla men$i neZz 1/10 plivodni bodové hodnoty
vysledku, rozpo€itd se mezi vyzkumné organizace 1/10 plvodni bodové hodnoty
vysledku (napf. pokud se na vysiedku podileji dva domdci tvirci u Ceskych
vyzkumnych organizaci a 40 zahranicnich, pFipadne na kazdého Ceského tvirce 5%
puvodni bodové hodnoty visledku).

d) Kazdé¢ vyzkumné organizaci se zapoctou podily na vysledcich, které dana vyzkumna
organizace prostfednictvim poskytovatele ptedlozila do RIV, popf. podily na
vysledcich, které do RIV prostfednictvim poskytovatele pfedloZil subjekt, jehoZ
pravnim nastupcem je dand vyzkumnd organizace.

7. Vysledkem prvni etapy jsou tabulky €. 1 a 2, které budou do 25. éervna daného roku
provozovatelem IS VaVal poskytnuty dalkovym pfistupem jednotlivim vyzkumnym
organizacim prostiednictvim pfisluinych poskytovateld.

8. Daldim vysledkem prvni etapy je tabulka ¢&. 3, kterd uvadi konsolidované idaje bez datovych
rozport a kterd je prvnim vstupem pro tfeti etapu hodnoceni. Tabulku &. 3 provozovatel IS
VaVal poskytne RVVI a Komisi pro hodnoceni vysledkd vyzkumnych organizaci a
ukonéenych programi (dile jen ,Komise™) do 25. Cervna daného roku k provedeni
posouzeni vysledki podle pfedem stanovenych kritérif ovéfitelnosti.



I1.2.  Druhé etapa (26. 6. --10. 8.)

Druhd etapa zahrnuje opravu datovych chyb pfedloZzenych vysledki a vyFeSeni
rozporii mezi poskytovateli a provozovatelem IS VaVal. Za jeji vysledky odpovida
provozovatel IS VaVal a sklada se z nasledujicich kroki:

1. Popis udaju Tabulky &. 4 ,,Vypis viech vysledkd s opravenymi datovymi rozpory™ a Tabulky
& 5 Vypis viech vysledkd vyfazenych z hodnoceni kvili datovym rozporim® je uveden
v Priloze &. 2.

2. Jednotlivé vyzkumné organizace pfedavaji uplné opravené zaznamy RIV prostfednictvim
ptislusnych poskytovatelt provozovateli IS VaVal v terminu do 31. éervence daného roku.
Tim je umoznéna oprava konkrétnich Gdaji se zji§ténymi rozpory nebo nesrovnalostmi
uvedenych vtabulkach ¢ 1 a 2. Pokud vtéto fazi hodnoceni budou do RIV dodateiné
pfedany nové zaznamy, do probihajictho hodnoceni VO jiZz nebudou tyto zaznamy
o vysledcich zaclenény a budou hodnoceny az v pfi§tim hodnoceni.

3. Kontrola pFetrvavajicich rozpori provozovatelem IS VaVal, kterymi jsou vyskyty riznych
zdznamu shodného vysledku s nédsledujicimi tdaji, které znemoziiuji jeho dalsi zpracovéni:
(a) nejednotny druh vysledkad,

(b) nejednotné uvedeny ISSN €1 ISBN kad,

(c) nejednoté uvedeny jazyk vysledku,

(d) nejednotné uvedeny rok uplatnéni vysledku,

(e) nejednotné uvedeny celkovy pocet tvlircli mezi riznymi vyzkumnymi organizacemi
nebo rizny podet domécich tviired v rdmei jedné vyzkumné organizace,

(& vyskyty riznych zdznamii shodného vysledku. kdy byl néktery z tvlrch jednoho
vysledku deklarovan jako domaci tviirce dvéma nebo vice vyzkumnymi organizacemi.

Situace pfi rozporu konkrétniho vysledku, vznikld dodéanim tdajd od dvou a vice

vyzkumnych organizaci budou fedeny nasledujicim postupem:

1)  chybny tidaj jedna vyzkumné organizace opravi, tj. rozpor bude odstranén (a vysledek
hodnocen);

2)  prval vyzkumna organizace sdé€li, ze ji pfedany zdznam je pravdivy a dal$i vyzkumna
organizace nebude reagovat, potom bude vysledek hodnocen podle hodnot dodanych
prvni vyzkumnou organizaci,

3) prvni vyzkumnad organizace doloZzi, Ze ji pfedany zdznam je pravdivy (napfi.
oskenovanym ¢lankem s jasnym oznacenim udaje atd.) a druhd jen sdéli. Ze vysledek je
pravdivy nebo nebude reagovat, pak budou pro hodnoceni pouZity hodnoty dodané
prvnim vyzkumnou organizaci,

4) v ostatnich pfipadech, kdy rozpor bude pretrvavat, tj. vyzkumné organizace budou trvat
na pavodnich Udajich, bude realizovan proces konsolidace (viz dale), pfi kierém mize
dojit 1 k vyfazeni vysledku z hodnoceni.

4. Stanoveni konsolidovanych hodnot vysledku - v pfipadé, kdy néktery Gdaj i po dodéani
opravnych Udaju RIV neni stale jednoznacny, pouZije provozovatel IS VaVal tzv.
.konsolidované hodnoty“. Konsolidované hodnoty u hodnocenych vysledk(i se stanovi
nasledujicim zplsobem:



1L.3.

a) konsolidovany rok uplatnéni vysledku - za skupinu vyskytld stejného vysledku:
v plipadé nejednotného uvedeni se pouzije nejéastéjsi z dodanych hodnot (bude-li vice
takovych hodnot, pouZije se z nich ta nejvyssi);

b)  konsolidovany celkovy pocet tvarcd vysledku - za skupinu vyskytd stejného vysledku:
v pfipadé nejednotného uvedeni se pouzije nejéastéj$i z dodanych hodnot (bude-li vice
takovych hodnot, pouZije se z nich ta nejvy§si);

c) konsolidovany pocet domécich tvircll - za podskupinu vyskyth stejného vysledku
se stejnou  vyzkumnou organizaci: v pfipad® nejednotného uvedeni se pouZije
nejastéj§i z dodanych hodnot (bude-li vice takovych hodnot, pouZije se znich ta
nejvyssi);

d)  konsolidovany pocet stran knihy - za skupinu vyskytd stejného vysledku druhu B, C:
v pffpadé nejednotného uvedeni se pouZije posledni &islovana strana knihy (u &eskych
knih podle databize Narodni knihovny CR);

¢) konsolidovany podet stran vysledku - za skupinu vyskytd stejného vysledku druhu J, C,
D: v piipad€ nejednotného uvedenf se pouZije nejeastéjdl z dodanych hodnot (bude-li
vice takovych hodnot, pouZije se z nich ta nejvy$si);

f)  konsolidovany pfiznak pfisludnosti jazyka vysledku mezi svétové jazyky - za skupinu
vyskytil stejného vysledku: v pfipad¢ nejednotné pfislusnosti jazyka vyskytl vysledku
mezi svétové jazyky se pouZije nejéastéjsi z dodanych hodnot (bude-li vice takovych
hodnot, pouzije se 0idaj dodany nejpozdéji);

g) konsolidovany obor vysledku - za skupinu vyskytli stejného vysledku: v pfipadé
nejednotné piislusnosti oboru vysledku se pouZije nejcastéjsi z dodanych hodnot (bude-
li vice takovych hodnot, pouZije se idaj dodany nejpozdéji).

Vysledkem druhé etapy jsou tabulky €. 4 a 5. Provozovatel IS VaVal je do 10. srpna

poskytne RVVI a Komisi jako druhy vstup pro tfeti etapu hodnoceni a pro informaci

jednotlivym poskytovateldm institucionalni podpory.

T¥eti etapa (26.6.—1.9.)

Treti etapa zahrnuje posouzeni vysledkid podle pfedem stanovenych kritérii

ovéFitelnosti, za jeji vysledky odpovida RVVI a skldda se z nasledujicich kroki:

1.

(%]

Popis tdaji tabulky ¢. 6 ,,Vypis vSech vysledkli nespliiujicich kritéria ovéfitelnosti® je
uveden v Pfiloze €. 2.

Verifikaci vysledkil provadi podle § 35 odst. 7 pism. b) zdkona Komise a schvaluje RVVI na
svém srpnovém zasedani.

Vyfazeni vysledkfi z hodnoceni pro nesplnéni podminek pro verifikaci vysledkll je moZné
pouze na zakladé konkrétnich a jmenovitych divodd, napf. podle negativniho vymezeni
uvedeného v definicich vysledkil atd. (nikoliv na =zékiadé obecného konstatovani, Ze
vysledky nesplnily odborné divody).

Kritéria ovéfitelnosti hodnocenych vysledkl jsou pro jednotlivé druhy vysledkd uvedena
v piiloze &. 3.
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Ke kazdému vyfazenému vysledku je RVVI povinna zajistit zpracovani protokolu, ve kterém
budou uvedeny stejné tdaje jako v tabulce &. 5, spoleéné s udaji o pribéhu hodnoceni (jména
nejméné dvou ¢lenti Komise, ktefi vysledek posuzovali, termin a zplisob schvéleni Komisf a
RVVI). Na tento protokol se vztahuji stejné podminky véetné jeho zvefejnéni jako na
protokol o hodnoceni navrhli projektd a oponentni posudky podle § 21 odst. 7 zdkona.

Tteti etapa probiha ve dvou ¢astech. V prvni ¢asti od 26. ¢ervna do 10. srpna jsou posouzeny
vysledky bez datovych rozporl podle tabulky &. 3 (4. pfevazna vét§ina vysledki). Ve druhé
asti jsou od 11. srpna do 1. zaf{ posouzeny zbyvajici vysledky opravené ve druhé etapé a
probéhne schvéleni vysledki tfeti etapy RVVL

Vysledkem tfeti etapy je tabulka &. 6, kterou RVVI do 1. zaFi danc¢ho roku poskytne
dalkovym pistupem jednotlivym vyzkumnym organizacim prostfednictvim pHsludnych
poskytovateld.

Ctvrtd etapa (2. 9. — 30. 11.)

Ctvrtd etapa zahrnuje zaslini stanoviska poskytovateli k vysledkiim 3. etapy,

projedndni stanoviska s poskytovateli a v Komisi a kometné rozhodmuti o vyiazeni
vysledkit z hednoceni. Za jej{ vysledky odpovidd RV VI a sklad4 se z nésledujicich krokd:

1.

Popis adaji tabulky & 6 ,.Vypis viech vysledki nespliiujicich kritéria ovéfitelnosti je
uveden v Ptiloze &. 2 (ve Etvrté etapé se doplni Gdaje &. 5 az 7).

Jednotlivé vyzkumné organizace pfedavaji sva vyjadfeni, popt. daldi podklady, k vysledkiim
navrzenym k vyfazenf ve tfeti etap& pro nesplnéni podminek pro verifikaci adajl pfisluSnym
poskytovatelm.

Poskytovatelé predlozi své stanovisko RVVI prostfednictvim tabulky €. 6 (doplnénim
tabulky o stanovisko poskytovatele) s piip. daldimi podklady v terminu do 10. Fijna daného
roku.

Koneénym terminem pro vypis obsahu aktudlnich udaji ze vSech vyuZivanych databézi,
véetné pfevodniku ISSN — ISSN-L, ktery provozovatel pfedd RVVI, je termin 1. listopadu
daného roku.

RVVI bezodkladné poskytne stanovisko poskytovateld Komisi a po jejim vyjadieni projedna
s poskytovateli navrh na vypofadani jejich stanoviska.

RVVI doe 30. listopadu daného roku schvali koneéné rozhodnuti o vysledcich vyfazenych ve
Etvrté etapé pro nesplnéni podminek pro verifikaci udaja s poskytovateli. V pfipadé rozporu
se stanoviskem poskytovatele je povinna své rozhodnuti odivodnit.

Vysledkem &tvrté etapy je tabulka ¢ 6 (doplnénd o stanovisko poskytovatele, kone&né
rozhodnuti RVVI a jeho oddvodnéni), kterou RVVI do 30. listopadu daného roku poskytne
poskytovatelim instituciondlni podpory a jejich prostfednictvim vyzkumnym organizacim.



IL5. Pataetapa(1.12.—31,12.)

Pati etapa zahrnuje bodové hodnoceni vysledkii vyzkumnych organizaci, za které
odpovida provozovatel IS VaVal, schvileni a zvefejnéni konefmych vysledkii hodnoceni
v daném roce, za které odpovidd RVVI. Sklada se z nasledujicich kroki:

1. Popis udaji Tabulky &. 7, Kone¢né hodnoceni vysledkit vyzkumnych organizaci v roce ... a
Tabulky ¢. 8 ,,Agregované koneéné hodnoceni vysledkd vyzkumnych organizaci v roce ...*
je uveden v PHloze &. 2.

2. Bodové hodnoceni vysledki vyzkumnych organizaci se ¥idi Pravidly pro hodnoceni vysledka
vyzkumnych organizaci, uvedenymi v kap. . této metodiky rozdélovani prostiedka.

3. Hodnoty bodového hodnoceni jednotlivych druht vysledkd jsou uvedeny v pfiloze €. 4.

4. Provozovatel IS VaVal zpracuje a pfedd RVVI navrh tabulek &. 7 a &. 8 ke schvéileni bez
zbyteéného prodleni.

5. Vysledkem &tvrté etapy jsou tabulky €. 7 a 8, které jsou zdrovedl koneénymi vysledky
hodnoceni vysledkil vyzkumnych organizaci v daném roce. Tabulky ¢. 7 a 8 schvali RVVI a
zvefejni je jako kone&né vysledky hodnoceni do 31. prosince daného roku na vefejné
piistupné €asti portalu www.vyzkum.cz.

6. Uplné vysledky viech etap hodnocen, tj. tabulky &. 1 aZ 8 budou provozovatelem IS VaVal
zpfistupnény poskytovatelim v nevefejné &asti portdlu www.vyzkum.cz po dobu nejméng
10 let.
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Priloha é. 1

PREHLED DRUHU IHODNOCENYCH VYSLEDKU VYZKUMNYCH ORGANIZACI

Hodnoceny jsou nasledujici druhy vysledkd (jejich definice pro dany rok uvadi [S VaVal).

I - Y T N
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Jimp — Elanek ve WoS,

Jsc — ¢lanek ve SCOPUS,
Jerm — Clanck v ERIH,

Jees — Cesky Eldnek,

B — odborn4 kniha,

C — kapitola v odborné knize,
D — élanek ve sborniku,

P — patent,

Z.5010p — poloprovoz,

. Zeen — Ovefend technologie,

. Zoqry — 0drida,

. Ziplem — plemeno,

. Fuzit — vZitny vzor,

- Forum — prumyslovy vzor,

. Gpret — prototyp,

. Gtanxk — funkénf vzorek,

. Hyeg — pravni pfedpisy a normy,

. Hpeleg — nelegislativad smérnice a piedpisy,
. Hyone — koncepéni dokumenty VaVal,

. Nmet — certifikovand metodika,

. Njee — 1é8ebny postup,

. Npam — pamatkovy postup,

. Nmap — specializovand mapa s odbornym obsahem,
. R — software,

. V - utajovand vyzkumna zprava.
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P¥iloha &, 2
VYSTUPY Z HODNOCENI VYSLEDKY VYZKUMNYCH ORGANIZACI

Vystupy z jednotlivych etap hodnoceni vysledkl vyzkumnych organizaci jsou tabulky, které
musi obsahovat nasledujici idaje. Tabulky mohou obsahovat i dal§i, pomocné udaje.

Tabulka ¢. 1: Vypis viech vysledki s datovymi rozpory s Popisem adaju RIV

Vypis viech vysledkd obsahujicich datové rozpory s Popisem tdaji RIV, které znemozZituji dali
postup hodnoceni, obsahuje Gdaje:

1.

4.
5.

Udaje o vyzkumné organizaci (IC a ndzev vyzkumné organizace, Kod andzev
organizaéni jednotky, P¥{jmeni a jméno fyzické osoby),

Zakladni tdaje o vysledku (ID kéd vysledku s oznadenfm dodavky dat dle RIV, ID kéd
sjednocencho vysledku, Kéd diivérnosti adaji, Obor vysledku, Druh vysledku, Jazyk
vysledku, Nazev vysledku v plivodnim jazyce, Popis vysledku);

Udaje blize specifikujici kazdy druh vysledku v zavislosti na jeho druhu (Kéd ISSN,
Nazev periodika, Nazev knihy nebo sborniku, Cislo patentu, Nézev edice a ¢islo svazku
v edici, Nazev nakladatele, Kod ISBN, Objednatel vyzkumné zpravy, Druh pfistupu
k vysledku, Datum zahdjeni akce, Web odkaz),

Kéd dodavatele dat, Rok uplatnéni vysledku;

Dtvod vyfazeni — uvedeni datového nesouladu.

Tabulka €. 2: Vypis vysledki se vzajemnymi datovymi rozpory v udajich riazaych

vyzkumnych organizaci pop¥. jejich ¢asti

Vypis zdznami se vzdjemnymi datovymi rozpory mezi udaji riznych vyzkumnych organizaci
popf. jejich &asti, obsahuje \idaje:

L.

(O8]

Udaje o vyzkumnych organizacich (IC a ndzvy vyzkumnych organizaci, Kéd a ndzev
organizacni jednotky, Pi{jmeni a jméno fyzické osoby);

Zékladnf udaje o vysledku (ID kod vysledku s oznadenim dodavky dat dle RIV, ID kéd
sjednoceného vysledku, Kéd divérnosti tdajd, Obor vysledku, Druh vysledku, Jazyk
vysledku, Nazev vysledku v piivodnim jazyce, Popis vysledku);

Udaje blize specifikujici kazdy druh vysledku v zavislosti na jeho druhu (Kod ISSX,
Nézev periodika, Ndzev knihy nebo sborniku, Cislo patentu, Nazev edice a &islo svazku
v edici, Ndzev nakladatele, Kod ISBN, Objednatel vyzkumné zpravy, Druh pfistupu
k vysledku, Datum zahéjeni akce, Web odkaz);

4. Koéd dodavatele dat, Rok uplatnéni vysledku,

Charakteristika rozporu, respektive nesrovnalosti.

Tabulka ¢. 3: Vypis vysledki bez datovych rozpori

Vypis vysledku bez datovych rozporti obsahuje tdaje:

1.

Udaje o vyzkumné organizaci (IC a ndzev vyzkumné organizace, Kod a nézev
organizaéni jednotky, P¥{jmeni a jméno fyzické osoby);

Zakladni tdaje o vysledku (ID kéd sjednoceného vysledku, Nasobnost vysledku — pocet
vyskytd v RIV, ID kéd vysledku s oznalenim dodavky dat dle RIV, Kod divérnosti
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udajt, Obor a konsolidovana skupina oboru vysledku, Druh vysledku, Jazyk vysledku,
Nézev vysledku v plivodnim jazyce);

Udaje bliZe specifikujici vysledek v zavislosti na druhu vysledku (Kéd ISSN a Nazev
periodika, Néazev knihy nebo sborniku, Cislo patentu, Nazev edice a ¢islo svazku v edici,
Niazev nakladatele, Kéd ISBN, Web odkaz);

4. Rok uplatnéni vysledku (konsolidovany tdaj);

5. Podil vyzkumné organizace na sjednoceném vysledku.

(%)

Tabulka ¢. 4: Vypis viech vysledku s opravenymi datovymi rozpory
Vypis viech vysledkll s opravenymi datovymi rozpory obsahuje udaje:

1. Udaje o vyzkumné organizaci (IC a ndzev vyzkumné organizace, Kod a nézev
organizaéni jednotky, Pfijmeni a jméno fyzické osoby);

2. Zikladni idaje o vysledku (ID kod sjednoceného vysledku, Nasobnost vysledku — pocet
vyskytd v RIV, ID koéd vysledku s oznafenim dodédvky dat dle RIV, Kéd duvérnosti
udajii, Obor a konsolidovana skupina oboru vysledku, Druh vysledku, Jazyk vysledku,
Nézev vysledku v ptivodnim jazyce);

3. Udaje blize specifikujici vysledek v zavislosti na druhu vysledku (K6d ISSN a Nazev
periodika, Nazev knihy nebo sborniku, Cislo patentu, Nazev edice a &islo svazku v edici,
Nazev nakladatele, K6d ISBN, Web odkaz);

4. Rok uplatnén{ vysledku (konsolidovany tdaj);

5. Podil vyzkumné organizace na sjednoceném vysledku.

Tabulka €. 5: Vypis viech vysledka vyfazenych z hodnoceni kviili datovym rozporim
U vypisu viech vysledkii vyfazenych zhodnoceni kvili datovym rozporim se jednd o
samostatné tabulky podle jednotlivych poskytovatelt. Obsahuji tyto udaje:

1. Zakladni daje o vysledku (ID kod vysledku s oznaCenim dodavky dat dle RIV, ID kéd
sjednoceného vysledku, Kod dodavatele dat, Kod ddvérnosti udaji, Obor vysledku,
Druh vysledku, Rok uplatnéni vysledku, Jazyk vysledku, Nazev vysledku v pivodnim
jazyce, Popis vysledku);

2. Udaje o vyzkumné organizaci (IC a ndzev vyzkumné organizace, Kod a nazev

organizaéni jednotky. P¥ijmeni a jméno fyzické osoby);

Cdaje bliZe specifikujici vysledek v zavislosti na druhu vysledku (Kod ISSN a Nazev

periodika, nazev knihy nebo sborniku, Cislo patentu, Nazev edice a &islo svazku v edici,

Nézev nakladatele, Kod ISBN, Web odkaz);

4. Duvod vytazeni vysledku - uvedeni konkrétniho datového rozporu.

(U]

Tabulka ¢. 6: Vypis viech vysledkii nespliujicich kritéria ovéFitelnosti
U vypisu viech vysledkil nespliiujicich kritéria ovéfitelnosti se jedna o samostatné tabulky podle
jednotlivych poskytovateld. Obsahuji tyto udaje:
1. Zéakladni udaje o vysledku (ID kod vysledku s oznadenim dodavky dat dle RIV, ID kod
sjednoceného vysledku, Kéd dodavatele dat, Kod divérnosti tdaji, Obor vysledku,
Drub vysledku, Rok uplatnéni vysledku, Jazyk vysledku, Nézev vysledku v pGvodnim
jazyce, Popis vysledku);
2. Udaje o vyzkumné organizaci (IC a ndzev vyzkumné organizace, Kéd a nazev
organizaéni jednotky, PHjmeni a jméno fyzické osoby);
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Udaje blize specifikujici vysledek v zavislosti na druhu vysledku (Kéd ISSN a Nazev
periodika, ndzev knihy nebo sborniku, Cislo patentu, Nazev edice a ¢islo svazku v edici,
Nézev nakladatele, Kod ISBXN, Objednate]l vyzkumné zpravy, Druh piistupu k vysledku,
Datum zahdjeni akce, Web odkaz);

Jmenovity a konkrétni divod nebo didvody pro navrzené vytazeni vystedku.
Stanovisko poskytovatele (vypliuje se ve &tvrté etapé hodnoceni)

Koneéné rozhodnuti RVVI (vypliiuje se ve Etvrté etapé hodnoceni)

Odavodnéni koneéného rozhodnuti RVVI (vypliiuje se ve {tvrté etapé hodnoceni)

Tabulka €. 7: Kone&né hodnoceni vystedki vyzkumnych organizaci v roce ...

Koneéné hodnoceni vysledkl vyzkumnych organizaci v roce ... obsahuje tidaje:

L.
2.

Nézev a [C vyzkumné organizace;

Nézev a Kéd organizaéni jednotky vyzkumné organizace (popf. jeji soucdsti u vysoké
koly);

Kategorie vyzkumné organizace v &lengni’:
a) AV - lstavy Akademie véd CR,

b) VS - vefejné vysoké koly,

¢) VI-—vefejné vyzkumné organizace s vyjimkou vstavi Akademie véd CR
d) SP — statni pHsp&vkové organizace a organizaéni slozky statu,

e) OS —ostatni vyzkumné organizace;

4. Poskytovatel institucionalni podpory;

Vysledky s bodovym hodnocenim celkem (pocet, body);

6. Udaje o jednotlivych druzich vysledki podle piilohy €. 1 s bodovym hodnocenfm (poget,

7.

body);
Pocet vyfazenych vysledki.

Udaje jsou sefazenié abecedn® podle poskytovatele a dale podle nazvu vyzkumné organizace.

Pokud mé wvyzkumnd organizace organizacéni jednotky s hodnocenymi vysledky, jsou udaje

uvedeny nejprve podle organizagnich jednotek vyzkumné organizace a poté agregované za celou

vyzkumnou organizaci.

Tabulka ¢. 8: Agregované konetné hodnoceni vysledkd vyzkumnych organizaci v roce ...

Agregované koneéné hodnoceni vysledkl vyzkumnych organizaci v roce ... obsahuje tidaje:

A) Konefné hodnoceni vysledkii vyzkumnych organizaci vroce ... agregované podle

kategorif vizkumnych organizaci

1.
2.
£

Kategorie vyzkumnych organizaci (podle tabulky ¢. 6);
Vysledky s bodovym hodnocenim celkem (pocet, body);

Udaje o jednotlivych druzich vysledki podie pfilohy €. 1 s bodovym hodnocenim (pocet,
body);

Pocet vyfazenych vysledkd.

? V &iselnicich IS VaVal neni pojem , kategorie vyzkumné organizace™ zaveden.
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B) Konetné hodnoceni vysledkti vyzkumnych organizaci v roce ... agregované podle
kategorii poskytovatelt institucionalni podpory
1. Poskytovatel institucionalni podpory;

Vysledky s bodovym hodnocenim celkem (pocet, body);

Udaje o jednotlivych druzich vysledkd podle prilohy ¢. 1 s bodovym hodnocenim (podet,
body);
4. Pocet vyiazenych vysledka.

W
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Priloha €. 3

KRITERIA OVERITELNOSTI HODNOCENYCH VYSLEDKU

Druh

1
| Popis pou¥iti vylu¢ovaciho

vistedku Kritérium Kritéria Zpiisob verifikace .
Pravdivost podle § 12 odst. 1 zikona Zz:g;rgifgk%ro‘%?oﬂwe uveden niZe pro
z hlediska kazdého uréujiciho kritéria rozhodmuti: ’ ; jednotlivé druhy
pro jednotlivé druhy vysledki | .. | vysledkd
. idaj nenf pravdivy i
udaj nen{ uveden nebe
u druhd vysledkd jinych nez] | SW algoritmus pro
Popis podle § 32 odst. 3 zékona je ungj shoda s ndzvem porovnani dvou !
+ vysledku nebo popis je krat§i | datovych poli RIV
| B | nez 64 znak, véetné mezer :
Qvéfeni existence vysledku, !
provedenim {yzického ovéfeni, zda u vybranych
vysledek existuje vysledkil kritéria
(napf. ovéfeni, Ze Elanek Joimp vysledek neexistuje fyzicky ovéfovana
v uvedeném periodiku vy¥el — fotokopie prostfednictvim
vydaného &lankuy, je uzaviena smlouva o poskytovatele
vyuZiti vysledku, apod.)
Ovéfeni roku uplatnéni vysledku (zda | (daj se neshoduje s rokem
nen{ uéelové posunuto tak, aby vysledek | evidence vysledku vyhledani v pfislusné
byl zahrnut do intervalu hodnocenych podle databdzi pouZitych databdzi
let) k verifikaci vysledku a
, OvéFeni roku uplatnéni vysledku SW algoritmus pro
P}a“ pro v pfipadg, Ze vysledek je navdzan na idaj nepfedchazi roku porovnani datovych
viechny konkrétni vyzkumné aktivity (CEP, zahdjeni Fedenf vyzkumné poli R1V, CEP a
df“hy ) CEZ), zda nepfedchazi uvedeny rok aktivity CEZ
vysledki uplatnéni roku zahajeni fefeni aktivity !

Ovéfeni, zda Gdaje o vysledku

z ¢innosti ve vyzkumu, vyvoji a
inovacich pfedklida skutefny vlastnik
prav k vysledkiim, resp. zda vysledek
pfedklada tviirce, ktery ma pracovng
pravni vztah k predkladateli, 1j. je
»domacim tvircem® {pokud je ndzev
ptedkladatele uvidén v jiném jazyce neZ
je Cesky, mus{ se jednat o relevantni
pieklad jeho oficidlniho ndzvu)

- udaj se neshoduje se
jménem firmy nebo
nazvem predkladatele
vysledku evidovanym v
databazi pouzité

k verifikaci vysledku

- v ptipadé tviirce vysledku
je uvedena jind afiliace

vyhleddni v ptislusné
databazi

Ovéfeni, zda je uvedend vazba na
realizaci diléich cild Ndrodnich priorit
orientovaného vyzkumu,
experimentilniho vyvoje a inovaci
pravdiva,

- vazba neexistuje nebo
vysledek s danym diiéim
cilem nesouvis{

Ovéfeni, zda je uvedend vazha na
projekty programu Horizont 2020
pravdiva,

- uvedeny projekt
programu Horizont 2020
neexistuje nebo uplatnény
vysledek neni vysledkem
projektu programu
Horizont 2020

SW algoritmus,
posouzen{ Komis{®

SW algoritmus,
ovéfeni
prostfednictvim
poskytovatele

* Komise pro hodnoceni vysledkd vyzkumnych organizaci a vysledkd ukonéenych programd podle § 35 odst. 7
pism. b) zakona.

16



| D . wopr « .
bl uh Kritérium Po_p P ouZiti vylutovaciho Zpisob verifikace I
| vysledku : kritéria !
Existence a spriavnost [SSN necdpovida kontroln{ soufet SW a[_gorftmus,
numericks kontrola
PFislusnost k hodnocenym databdzim . . . o - SW algoritmus, :
.. N i periodikum nenf evidovdno | vyhledén{ v piislu3né
) _ (viz Priloha &. 1) ' databazi
J — Elanek P :
vodborném  Potet stran (min. podet stran = 2) ‘ S\t}a[giormnus,
eriodiku . ; _ &l i niFs pot | Oveien
Fﬁasopise) gneuplatnuje se u druhu vysledku Ji,, a &lanek ma niZ§i podet stran | prostfednictvim
sc) | poskytovatcle
| ; | SW algoritmus,
' e oHznak Article. Review niebo Letter? | ptiznak neni z dufinované | vyhledani v p¥fsluiné
L ep ’ " | mnoZiny | databézi nebo
| fyzické ovéfeni
. . . | 1 Co I SW algoritmus ]
Existence a spravnost ISBN | neodpovidé kontrolni soudet | T :
i - . numericka kontrola
i SW algoritmus,
. . “ _ D . fyzické ovéfeni
| Poéet stran {min. podet stran = 50) | Kniha ma niZ3f podet stran prostrednictvim
! ‘ . poskytovatele
B_ Pteddnt povinnyeh vytiski podle
odbornd § 3 odst. | zdkona & 37/1995 Sh., o y
. neperiodickych publikacich, ve zn&ni . . L . datgbéze NKCR,
kniha akona €. 320/2002 Sb.. Nérodnf NK CR nema ve své evidenci | fyzické ovifeni
knihovné Ceské republi’ky konkrétni kéd ISBN provozovatelem IS
. . VaVal
(bude pouZito pouze v pfipad® knih
vydanych v CR)
Odbornost - u spornych vysledki . L ..
. kontrola, zda kniha splfiuje definici kr};};: difplnuje etinici posouzeni Komisi
: " vysledku vy
| i Existence a spravnost ISBN resp. el P SW algoritmus,
| ISSN neodpovida kontrolni soudet numerické konfrola
| PFislu$nost k hodnocenym databdzim . | SW algoritmus |
o ) : sbornik nenf evidovén eddni v pfislusng
bornik nenf evidové vyhled pfisl :
D - ek (viz Pfiloha &. 1) ; | databazi |

ve sborniku

Poéet stran (min. podet stran = 2)

¢lanek ma nizif polet stran

SW algoritmus,

" extern{ ovéfeni

v pFisludné databazi,
fyzicke ovéfent
prostiednictvim
poskytovatele

C. rozhodnuti (nikoliv &. prihladky)

* &. rozhodnuti neni evidovédno

. neuvedeni nebo chybné

vyhledani v ptisluiné

P patent , A cr , , Whleda
Ktery patentovy G¥ad udélil? uvedenf internetové adresy § databazi i
patentového ufadu ! ‘
v RIV popis Technickych
Jde o pestup uréeny k vyuZiti ve parametru vys}edku (datove
Zyoiop — vyrobé? pole R37) nent posouzen{ Komisi
poloprovoz, charakterizovan vysledek jako
y A postup urdeny k vyuZiti ve
ovéfeni vyTob¥
technologie . C . .. neni uveden nazev subjektu fyzické ovéfeni
Je uzaviena smlouva o licenénfm &i i . = L
il wiir - o nebo jeho IC nebo datum prostfednictvim
jiném vyuZiti vysledku s konkrétnim o . .
uzavieni smlouvy o licenénim ' poskytovatele
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—
| Druh = Popis pouziti vyluovaciho . .
' vysledku Kritérium kritéria Zpiisob verifikace
illl:s‘l:nkiﬁan[:‘;;?bo Je vysledek vyuktvin & jiném vyuziti vysledku ®
posouzeni Komisi,
Odbornost - u spornych vysledki fyzicka podrobna
kontrola, zda poloprovoz / ovéfend ~ vysledek nespliinje definici  kontrola vysledku
i technologie spliiuje definici vysledku , ! prostfednictvim
! i ! poskytovatele
I v RIV popis Ekonomickych  § - .. . .
Bude mit realizace vysledku parametri vysledku (datove i f{ﬁlsif: d?{::-f],?:l
ekonomické pFinosy? pole R38) neni uveden zidny ; posk ovatele
! ekonomicky parametr poskyt
Je vysledek sprévn& definovan? RIV popis (datové pole R42)
je uveden chybné
. RIV popis ('datové pole R42) posouzeni Komisf
Je spriavné uveden popis (anotace) a Technické parametry
a technické parametry? vysledku (datové pole R37) se i
shoduji |
Udé&leni ochrany prav (zakon
&. 408/2000 Sb., o ochrané priv
k odriddm rostlin a o0 zmé&né& zékona udaj (datové pole R37) nenf
€.92/1996 Sb., o odridéch, osivu a sadb& | evidovén v databazi UKZUZ
péstovanych rostlin, ve znéni pozd&jgich | —nejedna se o datum nebo
piedpist, (zdkon o ochrang prav cislo prihlasky _
k odriidam), ve znéni pozdg&j&ich ovefenl v databazi
Zoges— predpist) UKZUZ, fyzické
oaru
odriida Nézev vysledku je shodny s ndzvem cla) (daiovérpoleIR{IG) 5o orss‘g"rflzidnictvim
odridy v databizi t’JKzgz e e posky‘tovatele
Y v databézi UKZ5Z P
databaze UKZUZ eviduje
pouze registraci odridy do
Registrace pro uvedeni odridy ob&hu — samotnd registrace
do ob&hu nenf povaZovéna za
| | | vysledek Z-odriida
! ovéfeni v databazi
i . S P N S wu
5 ZLotem — ¢. rozhodnuti, nikoliv & prihladky c}atabaze CP¥ neeviduje CPl, ‘f"yzufke ovéfen
‘ plemeno €. rozhodnut{ prostiednictvim
. poskytovatele
| Fog— y | databéze ptislusného P )
1 uzitny C. rozhodnuti, nikoliv ¢. p¥ihfasky - patentového Gfadu neeviduje f overeni v pi‘i;lqune
__vzor & rozhodnuti - databazi, fyzicke
ovéfeni
i Fprum - . | databdze pi"islu§néh0 l pl’OStFedniCtV]'m
primyslo- C. rozhodnuti, nikoliv £. p¥ihlasky j patentového Ufadu neeviduje | poskytovatele
vy vzor | ¢ & rozhodnuti ?

? V ptipadg, Ze ptijemce a uZivatel jsou jinymi subjekty, musi mit uzavienu smlouvu o vyuziti vysledkd podle § 11
odst. 1 zdkona. Pokud je uZivatelem vysledkil stejny subjekt, tato smlouva se neuzavird. V pfipadé vyzkumné
organizace ale poskytovatel musi kontrolovat dodrZeni podminek platnych pro vyzkumné organizace dle § 2
odst. 2 pfsm. d} zdkona.

'V pipadé, Ze vysledek je vyuZivin p¥jemcem, uvadi se fidaje o p¥{jemci a ekonomické parametry se neuvadi.
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} Druh
- vysledku

Kritérium

Popis pouZiti vylu¢ovaciho
kritéria

Zpisob verifikace '

Je vysledek uplatnén po ovéfeni
viastnosti konstrukee v praxi nebo na
zkuSebné pred zavedenim sériové
nebo hromadné vyroby?

v RIV popis Technickych
parametril vysledku (datové
pole R37) neni
charakterizovino, Ze vysledek
byl ovéfen pro zavedeni do

vyroby

fyzické ovéfeni
prostfednictvim

l Gprot_
| prototyp !

Je uzaviena smlouva o licenénim &i
jiném vyuZziti vysledku s konkrétnim

. subjektem, nebo je vysledek vyuZivan

! vlastnikem?”

| Lze prototyp zavést do sériové viroby?

neni uveden nazev subjektu
nebo jeho IC nebo datum
uzavien{ smlouvy o licenénim
&1 jiném vyuZit{ vysledku

prototyp nelze zavést do
sériové vyroby

poskytovatele

posouzeni Komisi

Bude mit realizace vysledku
ekonomické p¥inosy?

v RIV popis Ekonomickych
parametri vysledku (datové
pole R38) neni uveden Zadny
ekonomicky parametr *

fyzicke ovéfeni
prostfednictvim
poskytovatele

Gfunk -

Vysledek je uplatnén po ovéfeni
vlastnosti konstrukee v praxi nebo na
zkufebné a na zikladé tohoto ovéfeni
byl vyroben nap¥. unikdtni piistroj
nebo laboratorni zaFizeni apod.

v RIV popis Technickych
parametr vysledku (datové
pole R37) neni
charakterizovédno, Ze vysledek
byl na zdkladé ovéfeni
(testovan{) vlastnosti vyroben

posouzeni Komisf

funkénf
vzorek

Je uzaviena smlouva o licenénim &i
jiném vyuZiti vysledku s konkrétnim
subjektem, nebo je vysledek vyuZivin

neni uveden nazev subjektu
nebo jeho IC nebo datum
uzavieni smlouvy o licenénim

fyzické ovéfeni

{ Hiey — pravni |

Uplatnéni pravniho pfedpisu =
zvetejnéni ve sbirce zdkont

neuvadi &. pfedpisu nebo
uvedené &. pfedpisu neni
uvedeno ve sbirce zékon

vlastnikem?” & jiném vyuZiti vysledku * prostiednictvim
L . v ) ) L. poskytovatele
Existuje fyzicky vysledek funkéniho vysledek fyzicky neexistuje,
vzorku? Jjednd se pouze o ndvrh
i | RIV (datové pole R75
( P ) vyhledani v databazi

stejnopisu sbirky

zékont zvefejiované
Ministerstvem vnitra

pFedpisy a - L
| normy RIV (datové pole R75)
! Uplatngni CSN = zvefeinénl norm neuvddi CSN nebo uvedend vyhledani v pfislusne
P ’ ] Y CSX neni obsaZena v databazi  databazi CSN
normalizaéntho ifadu
- RIV (datové pole R75) e e
' neobsahuje identifikaci vyhleEiaplvprlslusne
Hieleg — Uplatnéni = zveleindni ve véstai N T databazi
c e . platnéni = zvefejnéni ve véstniku zvetejnént nelegislativniho . _
nelegislativni s . s . ministerstey, fyzické
mérnice a poskytovatele nebo jiného smérnice nebo'predplsu ve ovaFent
smern kompetenéné pfislufného orgiénu vEstnfku nebo jeho e
predpisy g . e s prostiednictvim
elektronické verzi pHsluiného
ministerstva poskytovatele
' o RIV (datové pole R75) vyhleddni na
= Uplatnéni = zvefejnéni (napf. na www) . . g uvedeném odkazu,
koncepéni o neobsahuje identifikaci o ——
. poskytovatelem nebo jinym pe— . fyzické oveéfeni
dokumenty . w et s . zvefejnéni koncepéniho e
kompetenéné pFislu$nym orginem prostiednictvim
VaVal dokumentu
x - poskytovatele
- Sy RIV (datova pole R37 1 )
Neget — Certifikace - identifikace udélené M ( E? ova pole .. 2 fyzické ovéfeni
. ) . o e, R79) neni uvedeno &islo L.
certifikovand  certifikace prosttednictvim &isla ) o prostfednictvim
. 1. e o , jednaci certifikace nebo
metodika . jednactho a certifikagniho organu poskytovatele

certifikatn{ orgin
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I !
i ¥iti Sovaci i
} _D'r . Kritérium Po.pl's ‘[JOUZItl vyluSovaciho Zpisob verifikace |
! vysledku kritéria E
vyhledani v p¥isluiné
. n databézi
Huminni medicina: RI.V (dzlxtove. pdf R"j), ministerstva, fyzické
e, L neidentifikuje pfisluiny  oviteni
zvefejnéni ve Véstniku MZ Vistnik MZ : ovéfeni
Niee — . prostfednictvim
lééebny ) ‘ poskyvtovatele
postup ! v RIV (datové pole R37)
! Veterindrnf medicina: neni uvedeno (":isl_o _ fyziclfé oyéi‘e’ni
E ik .  rozhodnuti o certifikaci prostfednictvim
certifikace lécebného postupu lé¢ebného postupu orgdnem | poskytovatele
Statn{ veterindrni spravy
) Certifikace Narodnim pam#tkovym . v RIV (datové pole R37 a S
Npam — - . g v fyzické ovéfeni
amétkovy ustavem - identifikace udélené R79) nenf uvedeno &islo rostfednictvim
pos tu certifikace prostfednictvim &isla ' jednaci certifikace nebo posk ovatele
postip . jednaciho a certifika¢niho organu ! certifikadni organ poskyt
Nnap — i
specializovana: v RIV (datové pole R78) fyzické ovéfeni ‘
mapa Jde 0 mapu se spec. obsahem? neni uveden Zadny udaj o prostfednictvim
s odbornym vyuZzit! vysledku poskytovatele
obsahem
nejsou uvedeny udaje pro
staZeni software
Vefejna dostupnost vysledku - v RIV (datové POIC RN3) Je fyZlfkaO.VEt:iB’nl
R - software dostupnost popisu funkénosti vysledku a uyedrer}alpodrnmka NUtnOostL p f;;i © n;;: i m
licenénich podminek pro vyuZiti ziskdnf Ilcenc? u akEIVlt= poskytovatele,
které byly z vice nez staZeni SW
poloviny financovany
z vefejnych prostfedkl
P¥edani pFfedepsanym zpiisobem pro
naklidani s ntajovanymi informacemi
(viz zakon €. 148/1998 Sb., 0 ochrang
utajovanych skuteénosti a 0 zménd

V — utajovana

nékterych zdkonf, ve zné&nf pozd&jsich

vysledek nebyl ptedan
prostiednictvim tajné
spisovny poskytovatele

vyzkumns pfedpist, zakon &. 412/2005 Sb., !
Zprava o ochrang utajovanych informaci a '
; o0 bezpe&nostni zplisobilosti, ve znéni |
f pozdgj¥ich pfedpisi), tj. utajovany
i dokument lze pfedat pouze |
' prostfednictvim tajné spisovny
Pozn.:

oveéfeni zplisobilym

pracovnikem

- SW algoritmus — oznaceni zpusobu kontroly dat, kdy jsou data kontrolovdana proti konkrétni databdzi,

za vVuzZiti programového vybaveni;

Jyzickym ovéfenim prostiednictvim poskytovatele - je mysleno vyidddni si spoluprdce u poskytovatele
pFi konkrétnim ovérovani vidaju o vysledku, tj. poskytnuti vyzadanych podkiadii o vysledku v terminu do
10 pracovnich dnii tak, aby bylo mozno kvalifikované rozhodnowt o jeho vyfazeni nebo zaFazeni do
Hodnoceni, s odvolanim na ustanoveni § 12 a 31 odst. 10 zdkona. V pFipadé neposkytnuti spoluprdce ze
strany poskytovatele bude vysledek vyfazen = hodnoceni.
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Priloha ¢. 4

HODNOTY BODOVEHO HODNOCENI JEDNOTLIVYCH DRUHT VYSLEDKT;

Drun vysledhu / i fu- i
skupina obori (Ptiloha 1 2 3 4 5 6 7 ‘ 8 9 ‘ 10
{5 i i
Jimp — Eldnek ve WoS 16— 305"
Jsc — Elanek ve SCOPUS 10 — 305"
J _ CINT 1 30 12
ERIH ‘
Elanek v | INT 2 20 11 0
ERIH | 3 0 | 10
| Jees — Cesky Elanek 10 4 0
svét.jazyk” [ 40 40
B - odborna 0
kniha Pstatni 40 20
jazyky
C- iap_utola v odborné 1—40Y 0
Nnize
D — Elanek ve sborniku 8§ — 60" 0
EPO, USP%‘)O 0 500
a Japonska
P — patent Zesky a ; 0 200
nérodni p.”
ostatni p. 0 40
Z010p — poloprovoz 0 100
| Zieor, — OVEFend technologie 109
| Zoary — odrida 100
Z . — plemeno 100 0
F i — UZitny vzor 40
Fporum — primyslovy vzor 40
G prot — prototyp 40 | 0 | 40
Gk — funkéni vzorek 40
Hi., — prdvni pfedpisy a 40 0
normy
Heieq — DElegislativnd 40 0
smérnice a piedpisy
H,, . — koncepéni 40 0
dokumenty VaVal
N et — certifikovana
metodika 40 .
Niee — l6Seby postup 0 [ 40 | 0 40
Npam — pamatkovy postup 40 | 0
Nmap — specializovand mapa
s odbornym obsahem - O 8 D 49 0
R — software 0 44 0
V- utaJ' ovand vyzkumni 0 50 0 50
Zprava

21




" Hodnocen! Jimp = 10 + 295 x Faktor, kde:
Faktor = (1-N)/(1+ (X /0,057))
N je normované pofadi Easopisu, N = (P - 1)/ (Payax - 1)
P je pofadi Easopisu v daném oboru podle Journal Citation Report v fads sefazené sestupné podle IF.
Je pouZivana hodnota IF platnd v roce uplaiméni vysledku a o€i5t&nd o nepfiméfeny podil vlastnich citaci
dasopisu - [FO. O¢isténi se provadi nasledovné:
- pokud je podil vlastnich citaci asopisu podle Journal Citation Report men#i nebo roven 0,4, pak IFO = IF
- pokud je podil viastnich citac{ ¢asopisu podle Journal Citation Report v&tf nez 0,4, potom IFO = IF * 0,4 /PSC,
kde PSC je podil vlastnich citaci asopisu podle Journal Citation Report
P = celkovy pocet Easopisil v daném oboru dle Journal Citation Report.
V pfipadg, kdy bude ¢asopis zafazen do vice obori, bude normované pofad{ ¢asopisu N vypoéteno jako
aritmeticky primé&r normovanych pofad{ Easopisu ve viech oborech, kde se vyskytuje.

% Publikace uvedené v databazi SCOPUS budou bodovény obdobng jako Jimp dle citaéniho indexu SJR. Hodnota
indexu SR nebude upravovdna, nebot’ o€iiténi od vlastnich citaci provadi jiZ provozovatel databéze.

# Kniha je vydana ve svétovém jazyku — angliftina, ¢inStina, francouzitina, némdéina, rudtina a §panélitina.

* Bodové hodnota vysledku druhu C se stanovi jako bodova hodnota odpovidajiciho vysledku druhu B nasobenéa
faktorem kapitoly. Faktor kapitoly se stanovi jako pomér poétu stran kapitoly k po&tu stran celé knihy dle idajt
RIV. V pfipadech, kdy souget udavaného podtu stran viech kapitol pfesahuje podet stran knihy, pouZije se faktor
kapitoly rovny 1/10, pfipadné I/(pocet kapitol}, pokud je polet kapitol v&t¥i neZ 10.

 Shorntk musi byt evidovéan v databdzi SCOPUS jako Book Series nebo Conference Proceedings nebo v
databazich Conference Proceedings Citation Index spole€nosti Thomson Reuters s p¥iznakem Proceedings Paper,
Conference Paper nebo Conference Review s uvedenim ISBN, pfipadné ISBN a téZ ISSN. Pokud je mu v databazi
SCOPUS ptidé€lena nenulova hodnota indexu SIR, je bodova hodnota vypoétena ze vztahu D = 8 + 52 * (1-N),
kde N je normované pofadi vypoc¢tené jako aritmeticky prumér normovanych pofad{ sborniku ve viech oborech,
kde se vyskytuje. V ostatnich pffpadech D = 8. Bodové4 hodnota 8 pii{sluf i élankim v €asopisech evidovanych ve
SCOPUS nebo v databdzich spolecnosti Thomson Reuters pokud maji &lanky pfiznak Proceedings Paper,
Conference Paper nebo Conference Review.

9 Evropsky“ patent (EPO), patent USA (USPTO) a Japonska. EPO — European Patent Office je mezivladni
organizace, kterd byla ziizena v roce 1977 na zaklad® Evropské patentové umluvy (EPC). EPO zaji¥t'uje jednotny
postup pii poddvant Zadost{ jednotlivymi vyndlezci a spolednostmi, pro patentovou ochranu aZ ve 39 evropskych
zemich Evropy.

? Cesky nebo narodni patent (s vyjimkou USA aJ aponska), ktery je vyuzivédn na zéklad& platné licenéni smlouvy.
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Priloha €. 5

ZARAZENI OBORC VYSLEDKT VYZKUMNYCH ORGANIZACI DO SKUPIN OBORU

€. skupina obord i obory podle &iselniku IS VaVal

[ SPOLECENSKE, " AA, AB, AC, AD, AE, AG, AL, AJ, AL. AM
HUMANITNI a
UMELECKE OBORY

2.  OSTATNI SPOLECENSKE - AF, AH, AK, AN, AO, AP, AQ, GA
OBORY |

3. TECHNICKE a . BC, BD, DH, GB, FS, IN, JA, JB, JC, ID, JE, JF, IG,
INFORMATICKE OBORY . JH, JI, 17, IK, JL, M, JN, JO, JP, IQ, IR, IS, JT, JU, IV,

| | TW, JY, KA
4. ZEMEDELSKE OBORY i GC, GD, GE, GF, GK, GG, GH, GI, GJ, GL, GM
5. OBORY O ZEMI ' DA, DB, DC, DD, DE, DF, DG, DI, DJ, DK, DL, DM,
' DO

6. - MATEMATICKE OBORY : BA, BB

7.  FYZIKALNI OBORY ' BE, BF, BG, BH, BI, BJ, BK, BL, BM, BN, BO

8. : CHEMICKE OBORY . CA, CB, CC, CD, CE, CF, CG, CH, CI

9.  BIOLOGICKE OBORY : DN, EA, EB, EC, ED, EF, EF, EG, EH, EI

10. LEKARSKE OBORY FA, FB, FC, FD, FE, FF, FG, FH, FL, FJ, FK, FL, FM,

FN, FO, FP, FQ, FR
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Priloha ¢. 6
HARMONOGRAM

V harmonogramu jsou uvedeny zévazné terminy, které jsou uréujici pro zpracovani dil¢ich a
koneénych vystupli definovanych v jednotlivych kapitoldch metodiky. Uvedené terminy jsou
stanoveny v souladu s pfisluSnymi ustanovenimi zdkona, pokud dany termin pfipadne na den

LRt

pracovniho volna nebo pracovniho klidu, plati datum nejbliz&fho nasledujictho pracovniho dne.

termin do | odpovidi
popis akee a v¥stupu .. a vystup urdeno pro
(vietné) predéva
Posledni termin dodan{ Gdaji o vysledcich vyzkumnych - i ]
organizaci do RIV prostfednictvim p¥islu¥ného 30. kvéten p(f:k;gtvg;lé e
poskytovatele. !
PRVNI ETAPA i
|
- programovd a technicka kontrola piedlozenych vysledkd ? provozovatel jednotlivi
s cilem zji§ténf datovych rozporil a jejich fefeni 25. Eerven IS VaVal poskytovatelé
Vystup; Tabulky & 1a¢. 2 .
v provozovatel RVVia
Tabulka &. 3 IS VaVal Komisc
DRUHA ETAPA 31. Eervenec jednotlivi provozovatel
- oprava datovych chyb predlozenych vysledkd ’ poskytovatelé | IS VaVal
- vyfeSeni rozporl mezi poskytovateli a provozovatelem IS EVV_I 2
provozovatel omise
Vaval 10. srpen IS Vaval I Jednotlivi
Vystup: Tabulky €. 4a €. 5 ! poskytovateld
TRETI ETAPA |
- posouzeni vysledki podle ptedem stanovenych kritérii L. Z4H R | jednotlivi
ovéfitelnosti ' | poskytovatelé
Vystup: Tabulka &. 6 :
CTVRTA ETAPA 10. ¥ijna jednotlivi -
- zaslani stanoviska poskytovateld k vysledkim 3. etapy ) poskytovatelé
- projednén{ stanoviska s poskytovateli a v Komisi a koneéné 5 _ _
rozhodnuti o vyfazeni vysledka 30. listopadu RVVI s 5:&23;‘;1 .
Vystup: Tabulka €. 6 (s doplnénymi adaji) !
PATA ETAPA ; provozovatel —
- bodové hodnoceni vysledki vyzkumnych organizaci IS VaVal '
. 31. prosince , i
- schvaleni a zvefejn&ni koneénych vysledki hodnocent 3 Jednotlivi
, . RVVI poskytovatelé
Vystup: Tabulky €. 7a 8 & vetejnost
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IIL. B

Metodika
hodnoceni vysledki ukoncenych programii
(platna pro léta 2014 az 2016)
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1. Cvod

Hodnoceni vysledki ukoncenych programu zabezpetfuje v souladu s § 35 odst. 2 pism.
d) zdkona RVVI, a to podle Metodiky schvalované vladou CR.

Programem vyzkumu, vyveje a inovaci se rozumi soubor vécnych, Casovych
a finanénich podminek pro ¢innosti potiebné k dosaZeni schvalenych cild programu vyhlaSenych
poskytovatelem ve vefejné souté€Zi ve vyzkumu, vyvoji a inovacich nebo uvedenych v zadani
vefejné zakdzky ve vyzkumu, vyvoji a inovacich na jednotlivé projekty v rdmei programu.

Utelem souhrnného vyhodnoceni ukonéenych programit je posoudit, zda bylo
dosazeno jejich pfedjimanych cild, a dile zhodnotit vyuziti ii¢elové podpory poskytované
podle § 3 odst. 2 zikona.

Vramei souhrnného vyhodnoceni wukonfenych programi RVVI neprovidi
hodnoceni jednotlivych projekti FeSenych v ramei programu. To spadéd podle zikona pln¢ a
pouze do kompetence pfislu§ného poskytovatele podpory.

I1. Vychozi idaje pro souhrnné vyhodnoceni ukonéenych programi

Do souhmného vyhodnoceni ukoncenych programii provadéncho v daném roce budou
zatazeny programy ukoncené v roce predchozim. Jejich vycet je uveden v Piloze &. 1 této
metodiky.

V rimci souhrnného vyhodnoceni ukoncenych programi bude primarné vyuZito dGdajd,
které predali jednotlivi poskytovatelé do IS VaVal (tj. schvalené cile programu a tdaje
o vefejnych soutéZich a viech ukoncenych projektech, na které byla vrdmci programu
poskytnuta ucelové podpora, dale vySe poskytnuté podpory ak ni vykézané vysledky projektu
pfedloZené poskytovatelem atd.).

Soucasné bude vyuzito informaci, které RVVI predlozi jednotlivi poskytovatelé v rimci
souhrnnych zprav o jimi provedeném vyhodnoceni ukonéenych programit. Tyto zpravy
pfedloZi poskytovatelé do 30. fijna, a to v nasledujict struktufe:

1. zdkladni ddaje o schvileném programu - kéd a nazev programu, pfipadné élenéni na
podprogramy, dobu fefeni, poskytovatele, idaj o schvaleni programu vladou CR nebo
zastupitelstvem zemniho samospréavného celku, zda byl program notifikovan EK, planované
celkové naklady a vydaje ze statniho rozpoétu na celou dobu trvani programu, uvedeni zmén
a zptsobu jejich schvéleni provedenych v pribéhu feseni,

2. zakladni udaje o realizaci programu v pripadé jeho realizace ve formé vefejnych
zakazek ve vyzkumu, vyvoji a inovacich, tj. pocet zvefejnénych zadani vefejné zakézky.
polet navrhi pfedloZenych v ramei zaddvactho fizeni na vefejné zakazky,

3. uvedeni zvlast’ vyznamnych vysledki s uvedenim zdivodnéni, pro¢ je konkrétni vysledek
zvl43t vyznamny (zvl4st vyznamny vysledek musi byt konkrétni a pfesné identifikovatelny
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podle RIV, nelze uvadét napt., Ze vysledkem je fada cennych studii ¢i analyz, fada vysledki
Jje na svétové $pifce ve svém oboru apod., ale naopak je Z4douci uvadét konkrétni vysledky,
jejich polty napf. urozhodnuti o udéleni mezindrodnich patentl, zavedeni vysledki do
vyrobnich postupu, véetné 6daji o jejich ekonomickém pfinosu),

4. jakym zpiscbem bude vyuzito dosazenych vysledki - konkrétni vyuZiti, nikoliv obecna
konstatovanf jako napt., Ze vysledkd bude vyuZito pii koncepéni praci ministerstva apod., ale
naopak konkrétni daje o ekonomickych piinosech jako jsou napf. prodana licenéni prava
k patentiim apod.,

5. srovnidni desaZenych vysledki se schvalenymi cili programu, tj. zda a jak vysledky
dosaZené fefenim jednotlivych projektl pfispély ke splnéni cild programu, pfiéemZ mira
splnéni cild programu se vyjadi{ v procentech vzdjemnym porovndnim schvilené druhové
skladby a kvantifikace vysledkli s dosazenou druhovou skladbou a kvantifikaci vysledki
ukonéeného programu,

6. srovnini dosaZenych vysledkii programu se stavem v zahraniéi v dobé ukongeni
programu.

V piipadg, Ze poskytovatelem pfedloZend zprava o jim provedeném vyhodnoceni ukoneného
programu nebude obsahovat viechny poZadované ndleZitosti, bude poskytovatel vyzvan
k ndpravé. Pokud naprava ncbude provedena, bude tato skutednost obsaZena v souhrnném
vyhodnoceni ukon&enych programi piedkladaném v14de CR.

V pFipad€ zji§téni zadvaZznych rozporll mezi Gdaji obsaZenymi v IS VaVal a slovnim hodnocenim
poskytovateli mi¥e byt poskytovatelim usnesenim vlady CR k souhrnnému vyhodnoceni
ukonéenych programi uloZeno provedeni napravy.

II1. Postup p¥i souhrnném vvhodnoceni ukonéenveh programii

Provozovatel IS VaVal vybere hodnocené tudaje z RIV, pfedané a zafazené do IS VaVal do
7. zari. Provozovatel ndsledné zpracuje tyto tdaje v nékolika na sebe navazujicich krocich:

1)  Sjednoceni vyskyth shodnych vysledkl - pfi vicendsobném vyskytu téhoZ vysledku, tj.
v piipadé opakovaného pfedani shodnych 0daji o vysledku se zachovanim navaznosti na
konkrétni vyzkumné aktivity. V procesu sjednoceni vyskytl vysledkd je kazdé skupiné
shodnych vysledkd piidélen identifikaéni kéd. Vysledky, u nichZ bude rok uplatnéni
pfedchazet roku zahijeni fefeni pfislu§né vyzkumné aktivity, nebudou do hodnoceni
programa zahrnuty.

2)  Pfifazeni bindrnf hodnoty, zda projekt vykazal &i nevykazal vysledek.

Udaje budou zpracovany do Tabulky P1, kterd bude ke kaZdému hodnocenému programu
obszhovat Gdaje o jednotlivych projektech, a to véetné udaji o vynaloZenych nakladech a
dosazenych vysledcich. Struktura Tabulky P1 je uvedena v Priloze &. 2 této metodiky.

Specifickymi vysledky programi jsou dal§i druhy vysledkd, které v ramci hodnoceni vysledkd
vyzkumnych organizaci nejsou zahrnuty mezi hodnocené vysledky. Pro potfeby hodnoceni
vysledkl ukonéenych programi majf hodnotu 40 bodu.
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IV. Vystupy souhrnného vyhodnoceni ukoncéenych programin

Vystupem souhrnného vyhodnoceni ukongenych programii bude Tabulka P2, ve které budou
uvedeny udaje o hodnocenych projektech agregované podle jednotlivych hodnocenych
programi. Struktura Tabulky P2 je uvedena v Pfiloze €. 2 Metodiky.

Vysledky souhrnného vyhodnoceni ukonéenych programd budou pfedlozeny RVVI ke
schvéleni. RVVI néasledng ptedlozf souhrnné vyhodnoceni ukonéengch programi viadé CR, a to
do konce bfezna nasledujiciho roku. Po schvaleni vlddou CR budou vysledky zvefeinny na
internetovych strankdch RVVI www.vyzkum.cz.

Souhrnné vyhodnoceni ukoncéenych programd bude obsahovat pfehled hodnocenych programt,
vysledky hodnoceni a souhrn. V oddvodnénych pfipadech bude rovné€Z obsahovat opatfeni
ulozené poskytovateli.

Koneénymi vysledky Hodnoceni ukondenych programii vyzkumu, experimentalniho vyvoje a
inovaci jsou Tabulky &. P1, P2 a souhmné slovnf hodnoceni. Tyto dokumenty budou k dispozici
v elektronické podob& prostiednictvim www.vyzkum.cz, vterminech dle harmonogramu
uvedeném v Pfiloze €. 1 této metodiky.
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Priloha &. 1

VYCET PROGRAMU UTKONCENYCH V ROCE 2013
(zahrnutych do hodnoceni v roce 2014)

| Trvani
| Program
' Poskytovatel programu
: Kod Nazev od | do
: fZédn)'/ ukonceny program neni hodnocen - ! -
VYCET PROGRAMU UKONCENYCH V ROCE 2014
(zahrnutyeh do hodnoceni v roce 2015)
: i T'rvani
| Program ;
| Poskytovatel { programu
i Kod | Nizey . od | do
| Ministerstv ‘ ? ’
| SISO QI | VAK (Vyzkum v agrémim komplexu) | 2009 | 2014
i zemédelstvi i | i |
{ H i i
VYCET PROGRAMU UKONCENYCH V ROCE 2015
(zahrnutych do hodnoceni v roce 2016)
| Trvini
Program i
Poskytovatel | programu
. Kéd | Nézev ' od | do
' ' & i vyzk tfeby statu v letech 2010 az* ;:
 Ministerstvo vnitra VE | Bezpecénostni vyzkum pro potfeby statu v letec 10 az 2010 | 2015
“2015 ; |
Ministerstvo vnitra VG | Program bezpe€nostniho vyzkumu Ceské republiky 2010 : 2010 ‘ 2015
2015 1 :
Ministersty
HHSTErSVO NT . Resortni program vyzkumu [[L na léta 2010-2015 2010 | 2015
zdravotnictvi : j :
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Priloha é. 2

VYSTUPY Z HODNOCENI VYSLEDKT TKONCENYCH PROGRAMU Vaval

Seznam udajd, které budou obsahovat tabulky s vystupy z hodnoceni programil. Tabulky mohou
v ptipadé potieby obsahovat i dalsi, dopliujici udaje.

Tabulka P1
Tabulka obsahuje tdaje o projektech hodnocenych programi a jejich vysledcich:
Cdaje o programu (K6d programu, Ko6d poskytovatele),

Udaje o projektu (Kéd projektu, Nazev projektu, Doba Fefeni, Celkové uznané néaklady,
Podpora ze statniho rozpodétu, Kéd zhodnoceni, Stupeti diivérnosti udaja),

Udaje o vysledcich (Podet celkem, Podet jednotlivych druht vysledkd).

Tabulka P2

Tabulka hodnoceni ukonéenych programi obsahuje udaje:
Oznaceni programu (Kéd dle éiselniku IS VaVal, Nazev),
Oznaceni poskytovatele,

Poéet hodnocenych projektd,

Vydaje na fefeni (Celkem, Ze statniho rozpottu),

Podet vysledk,

Pocet jednotlivych druhi vysledki.

Udaje v tabulce budou sett{d&ny podle poskytovateld.
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IV.1.

Priloha €. 1
DEFINICE DRUHCU VYSLEDKYC IS VaVal

(definice jsou uvedeny s vyznacenymi zménami proto, Ze jiZ nejsou soucdasti metodiky a bude, je
nutné promitnout do Struktury udaju RIV)

Jednotlivé druhy vysledki jsou uvedeny tak, jak jsou stanoveny § 30 ziakona ¢. 130/2002 Sb., ve
¢. 397/2009 Sb. pro IS VaVal —

a nafizenim vlady

znéni pozdé&jsich pfedpist (dale jen ,.zakon®
detebdze Cast RIV.

Pro vSechny druhy vysledkd, kterych bylo dosaZeno feSenim vyzkumnych aktivit s poskytnutou
podporou podle zédkona, plati, Ze je k dané vyzkumné aktivité |ze pfifadit pouze v pfipad€, Ze jich bylo
prokazatelné a nezpochybnitelné dosazeno feSenim této vyzkumné aktivity. Rovnéz nelze k dané
vyzkumné aktivité pritadit vy'sledek, jehoZ tviirce se na feleni nepodilel.

Dale plati zasada, Ze jeden vysledek dané vyzkumné aktivity lze do RIV =zafadit kazdym

predkladatelem kaZdou vyzkumnou organizaci pouze jednou a oznaceny jako ten druh vysledku, ktery
dosazeny vysledek nejvice charakterizuje.

Koaod Nazev

Poi
vysledku vysledku opis

L. kategorie — Publikadni vysledky

Definice:

~Recenzovanym’ odbornym &ldnkem* je pivodni, pipadng piehledovy
clanek, zvefejnény v odborném periodiku (8asopise} bez ohledu na stat
vydavatele, ktery prezentuje plvodni vysledky vyzkumu a ktery byl
uskutednén autorem nebo tymem, jehoZ byl autor ¢lenem. Jedna se
o ucelené texty praci s €lenénfm podle poZzadavkd vydavatela periodika na
strukturu védecké prace (nejCastéji souhrn, Gvod, literarni prehled, material

reczr;zova’ny a metody, vysledky, diskuse, zdvér) s obvyklym zplisobem citovani zdroja,
J OVI’OrT(y eventualné s poznamkovym aparatem. V odborném periodiku byvajt jsou
¢lane

tyto typy ¢&lankd zafazeny v obsahu do skupiny plvodnich, pfipadné
piehledovych sdéleni.

Odbornym  periodikem se rozumi védecky recenzovany <Casopis,
s védeckou redakef, ktery vychazi, pfipadné vychazel periodicky, ma
pfidélen pouze kdod ISSN, pfipadné e-ISSN a je vydavan v ti§téne, v titéne
i elektronicke nebo jen v elektronické podobé.

Recenzované odborné ¢linky v odborném periodiku (Easopise) se ¢leni

® Recenze (recenzoviani) je posuzovaci Fizen!, jim# védecka price (nebo obecn& védecké dilo, eventudlng uma&lecke
dilo) prochazi pfed jeho vydanim, pfiCemZ do konefné zvefejnné verze jsou pfipominky recenzentd
(posuzovateld) zapracovany. PoZadavek na recenzovéni se vztahuje k druhdm vysledkdi J, B, C a D. Recenzovani
publikace {kniha, sbornik, ¢lanek, &asopis) znamen4, ¥e k pledloZenému €lanku (knize, kapitole) byl vypracovin
po jeho pfijeti do redakce (nakladatelstvi) posudek, na jehoZ zaklad& autor své dilo pfipadn& upravi a nasledné
dojde k jeho vydani.



na:
Jmp — €lanek ve WoS je plivodni / prehledovy ¢lanek v odborném
periodiku, ktery je obsaZzen vdatabazi Web of Science spoleénosti
Thomson Reuters s pfiznakem , Article”, ,,Review™, nebo , Letter®, v roce
2013 1 ,,Proceedings Paper®;

Jsc — €linek ve SCOPUS je puvodni/pfehledovy ¢Elanek v odborném
periodiku, ktery je obsazen v databazi SCOPUS spoleénosti Elsevier s
pfiznakem ,,Article”, ,Review™, nebo ,Letter, v roce 2013 i ,,Conference

Paper®;

Jneimprerin — €lanek v ERIH je plivodni / pfehledovy &lanek v odborném

periodiku, ktery je obsaZen v databazi ERIH;

Jrecces — Cesky Clamek je pivodni / piehledovy &lanek v odborném
periodiku, které je zafazeno v aktudlnim Seznamu neimpaktovanych
recenzovanych periodik vydavanych v Ceské republice (zvefejnéno na

www.vyzkum.cz).

Odbornym periodikem (Sasopisem) nejsou:

periodika, kterd nemaji ISSN, p¥ipadné nemaji ani e-ISSN;

periodika, nebo mimofadna periodika vyddvana s ISSN a téZ soubézné
i sISBN vkniZni podobg, (tyto pfipady se &asto vyskytuji u
konferen¢nich prispévkil, které jsou evidovany v databdzich WoS a
SCOPUS. Vysledky publikované v tomto typu zdroje patff do vysledkl
druhu DY,

periodika, u kterych neprobihda nebo neni zvefejndn zplsob
recenzentniho fizeni piispdvkd (napf. nékterd periodika vydavani
formou Open Access);

periodika charakteru denntho nebo novinového tisku, tj. b&2ny dennf
tisk, tematické ,,popularné¢ - odborné“ p#flohy k dennimu tisku,
tydeniky, odborné zaméfené noviny (napf. Zdravotnické noviny,
Hospodafské noviny, Ugitelské noviny apod.);

popularné nau€nd periodika uréend pro laickou vefejnost, vydavané
komerénimi nakladateli, vefejnymi a jinymi institucemi;

popularizujici odborna periodika, uréené pro §iri odbornou vefejnost,
napf. vydavané odbomymi spolecnostmi, v&deckymi institucemi
apod. za G¢elem propagace a popularizace védy;,

pericdika odbort, politickych stran, spolkii apod.;

filmovéé a rozhlasovd periodika;

podnikova a pojist'ovaci periodika;

tiskopisy a zpravodaje;

za periodika nejsou povaZovana zvlastni ¢isla ¢asopist, ve kter¢ch jsou
uvefejnény texty konferenénich ptispévki.
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Recenzovanym odbornym ¢lankem nejsou:

1. reprinty, abstrakta, rozSifena abstrakta (napf. na konferenci) apod., byt
publikovand v odborném periodiku, &lanky informativniho nebo
popularizaéniho charakteru o vysledcich vyzkumu;

2. edicni materialy, opravy, recenze, referSe nebo souhrny;

3. ¢lanek typu ,preprint®, tj. verze €lanku uvefejnénd pfed recenznim
fizenim;

4. ¢&lanky Jreeces a Jpri Sténky-s niz§im rozsahem neZ jsou 2 strany textu,

pticemz plati, Ze do rozsahu stran se nezapocitavaji fotografie, grafy.
mapové piilohy. obrazky, tabulky a reklamy.



B

odborna kniha

Definice:

+Odbormd  kniha™ prezentuje pivodni vysledky vyzkumu, ktery byl
uskuteénén autorem knihy nebo autorskym tymem, jehoz byl autor Elenem.
Kniha je neperiodickd odborna publikace o rozsahu alespoii 50 ti§ténych
stran vlastniho textu bez fotografickych, obrazovych, mapovych apod.
pfiloh, vydand tiskem nebo elektronicky a posouzena (recenzovand)
alespofi jednim obecné uznavanym odbornikem z pfislu§ného oboru
formou lektorského posudku (re-wSak lektor nesmi byt z pracovisté autorl
knihy). Fyki—se—Kniha se zabyva pfesné vymezenéheym problémuem
uréitého v&dniho oboru, obsahuje formulaci identifikovatelné a védecky
uznavané metodologie (explicitné formulovana metodologicka vychodiska
i v monografiich sméfujicich k aplikacim a / nebo formulace nové
metodologie opirajici se o dosavadni teoretickd baddni v dané oblasti).
Nezbytnymi Eformalnimi atributy odborné knihy jsou odkazy na literaturu
v textu, seznam pouZité literatury, souhrn v alespori jednom svétovém
jazyce, eventualné pozndmkovy aparat a bibliografii pramend. Kniha ma
pfidélen kod ISBN nebo ISMN. Celou knihu vytvafl jeden autor nebo
jednotny autorsky kolektiv (bez ohledu na to, jaky maji jednotlivi élenové
autorského kolektivu na obsahu podil), a to i v pfipadg, kdy maji jednotlivé
kapitoly knihy samostatného autorstvia nebo autory. Odbornou knihou je
napf. monografie, védecky zpracovana encyklopedie a lexikon, kritickd
edice pramend, kriticka edice umeéleckych (hudebnich, vytvarnych apod.)
materidlli doprovazena studii, kriticky komentovany pfeklad ndrognych
filosofickych, historickych ¢&i filologickych texti doprovazeny studif,
védecky koncipovany jazykovy slovnik a odborny vykladovy slovnik,
kriticky katalog vystavy apod., pokud spliujf uvedend formalnf kritéria.

U vicesvazkové védecké monografie je mozné do RIV =zafadit kaZdy
svazek, pokud kazdy svazek jednotlivé spliiuje poZadovana kritéria a byl
vydén jako samostatna publikace s vlastnim ISBN. Pokud je odborna kniha
zafazena v RIV jako vysledek druhu B, nemohou byt jejf kapitoly zafazeny

jako vysledek druhu C v pfipadé téhez—ptedidadatele—rysledku jedné

vyzkumné organizace.

U knih vydanyeh v CR musf byt povinny vytisk registrovan v Narodni
knihovné CR.

Odbornou knihou nejsou:

1. knihy, které nemaji ISBN, pfipadné nemaji ani [ISMN;

2. ucebni texty (tj. uéebnice, skripta);

3. odborné posudky a stanoviska, studie, pteklady, priruéky, informaéni a
propagacni publikace, rofenky (s vyjimkou téch, které spliuji
pozadavky na odbornou knihu). vyro&ni nebo obdobné periodické
Zpravy;

4. publikované diplomové, doktorské, habilitaéni a disertaéni prace,
zaloZené na primamich pracich druhu Jimp, i kdyZ jsou opatfené
komentafem a kodem ISBN;

5. béZné jazykove slovniky;

6. tiskem nebo eclektronicky vydané souhrny relerSi, O&elové vydané
souhrny odbornych praci {napf. v ramci jednoho pracovisté);

7. tiskem nebo elektronicky vydané souhrny abstraktd, pfip. roz$ifenych
abstrakta &i Gistnich sdéleni z konferenci;

8. metodické pfirucky, katalogy a normy;



9. sborniky (jednotlivé pfispévky ve sbomiku jsou vysledkem druhu D},

10. beletrie, populdrné nauéna literatura, cestopisy, texty divadelnich her;

11. vybérové bibliografie, vyroéni zpravy, proslovy, reportiaZe, soubory
studentskych soutéznich praci, turistické priivodce;

12, komeréni pfeklady z cizich jazykd,

13. memodry, informaéni materialy, popularizujici monografie, biografie,
autobiografie, uéelové monograficky vydané zavéreéné zpravy
z grant( &i projekta.

Definice:

»Kapitola nebo kapitoly v odborné knize* (pokud kniha splfiuje definici
pro vysledek druhu B) se uplatiiuje v pfipad€, kdy celd kniha mi jen
editora nebo v pfipadech. kdy auter tviirce vysledku je v celé knize (na
kapitola titulnfm list¢, rubu titulniho listu) uveden jako spoluautor (byf—s

C vodborné  men¥inovymobsahovym—pedilem) a je Clenem autorského kolektivu se
knize zfetelng uvedenymi hlavnimi autory. Kapitola vSak musi mit uvedeného

samostatného autora nebo autorsky kolektiv.

Kapitolou v odborné knize nejsou:

1. kapitoly v odborné knize, pokud byla tato odborna kniha zafazena v
RIV jako vysledek stejné vvzkumné organizace.
Definice:

-Clének ve sbornfku® prezentuje piivodni vysledky vyzkumu, ktery byl
uskuteénén autorem nebo tymem, jehoZ byl autor &lenem. Clének ma
obvyklou strukturou védecké price—s, s obvyklym zplsobem citovani

zdroji (nikoliv abstrakt nebo rozifeny abstrakt) a je zvefejnény ve
sborniku.

Sbornikem je recenzovanid neperiodickd publikace, vydanad u piileZitosti
pofadané konference, semindfe nebo sympozia, kterd obsahuje samostatné
stati riiznych autord, které maji vétSinou spoleény prvek nebo piibuzné
téma a mé pridélen ISSN a soudasné ISBN kdd, nebo jen ISBN kaéd.

Jako druh vysledku ,.¢lanek ve sborniku“ je hodnocen &lanek, ktery je

evidovan;
b Clinckve ) v databazi SCOPUS ve zdrojich (,,Sources®) typu Book Series nebo
sborniku Conference Proceedings a mé pfidélen ISBN, pFipadné ISSN i ISBN
kod,

b) v databdzi Conference Proceedings Citation Index spole€nosti
Thomson Reuters ma zdroj pfidélen kéd ISBN, pfipadné ISSN 1 ISBN
kod,

c) <&lanek ve zvl4dtnim &isle &asopisu evidovaném v nékteré zvyse
uvedenych databazi, které je vénoviano publikaci konferenénich
pFispévkil,

a ktery ma celkovy rozsah minimalné 2 strany.

w

Clinkem ve sborniku nejsou:

1. pfileZitostn& vydané souhrmny odbormnych praci (napf. v ramci jednoho
pracovisté, vyroti, oslav zaloZeni a vyro¢nich konferenci);

2. sebrand a vydana abstrakia nebo rozsifend abstrakta;

3. sefazené a jinde jiZ publikované &lanky apod.

I1. kategorie - Patenty-Aplikované visledky




patent

Definice:

~Patentem™ je vynalez, kterému je vydano osvédéeni o vynalezu, které

udéluje:

a) u &eského patentu Ufad pramyslového vlastnictvi za podminek
stanovenych zdkonem &. 527/1990 Sb., o vynilezech a zlepSovacich
navrzich, ve znéni pozdéjsich predpisu;

b) u evropského patentu Evropsky patentovy afad (EPO) za podminek
stanovenych evropskou patentovou umluvou;

c) u ostatnich patentd pfisluiny patentovy Ufad podle podminek
stanovenych danym patentovym Gfadem.

Vysledkem je udéleny patent, ktery chrani pivodni vysledky vyzkumu

a vyvoje, jez byly uskuteénény aotorem nebo tymem, jehoZ byl autor

¢lenem. Za uplatnény vysledek tohoto druhu lze tedy povazovat vysledek

aZz vokamziku vydani patentové listiny (v pripadé Ceského patentu),

eventuding jiné listiny, ktera ma stejny Géinek.

Patentem nejsou:

patentové prihlagky a to v jakékoliv fazi Fizeni o udéleni patentu;
validace (pieklad) patentu v dal$ich stitech;

pfisluSsnym narodnim patentovym Ufadem vydana ochrana pro
rostlinnou odridu nebo software (napf. ochrana odrid vydivana
patentovym Ufadem USA, softwarova ochrana Ruska).

[ [0 =
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Ztech

poloprovoz

ovéfend
technologie

Definice:

Vysledek ,,Poloprovoz® ovéfil plivodni vysledky vyzkumu a vyvoje, které
byly uskuteénény autorem nebo tymem, jehoZ byl autor ¢lenem. Jedna se
o ovéfeni funkEnosti laboratornich postupt wve vétSich méfitcich, tj.
v zkusebnich ¢i ovéfovacich provozech, které slouzi pro ovéreni vlastnosti,
¢innosti, poruchovosti a dalSich sledovanych parametri pro uvedent
nového systému do provozu k maximélnimu nebo planovanému vykonu.
Poloprovoz musi byt doprovdzen elespeft ndvrhem nebo konstrukei
zafizeni, které umozni zamy$lenou produkei ve vE&Sim mnoZstvi
{hromadnd &i sériovd vyroba). Podminkou je novost a unikatnost navrhu
celého vyrobnfho postupu (technologie) véetné zafizeni (napi. strojniho
vybaveni atd.), doloZiteinou celou technickou dokumentaci vysledku.

Poloprovozem neni:
1. stavajicl nebo jiZz funkéni provoz, u kterého dochazi k obmeéné,

wrw

roz§iteni nebo vylepeni (inovaci) pouze dil¢ich technologickych
nebo systémovych prvki, vetné prvki ovladacich nebo Fidicich,
2. vysledek, na ktery nebvla uzaviena smlouva o vyuZiti (tj. uplatnéni)
vysledku mezi vlastnikem vysledku (tj. pfijemcem, eventualné dal§im

Ocastnikem) a uZivatelem (realizatorem) vysledku.

Definice:

Vysledek ,,Ovéfena technologie® realizoval plivodni vysledky vyzkumu,
vyvoje a inovaci, které byly uskuteénény autorem nebe tymem, jehoZ byl
autor ¢lenem. Jedna se o obdobu poloprovozu s tim rozdilem, Ze novost je
aplikovana u vyrobniho postupu (technologie). Podminkou je testovan{
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(overeni) technologie, podloZené protokolem o ovéfeni a bezprostfedné
navazujicim uplatnéni ve vyrobé, které je doloZeno uzavienim smluvniho
vztahu. Za Oovefenou technologiii lze napf. oznacit vysledek, ktery je
pfedmétem smlouvy o uplatnéni vysledku uzavtené mezi asntoremvysledku
vyzkumnou organizaci (pfijemcem nebo dal§im Géastnikem) a uZivatelem
vysledku. Podminkou je technickd dokumentace vysledku.

Ovérenou technologii neni:

technologie bez technické dokumentace,

vysledek, na kterv nebvla uzaviena smlouva o vyuZiti (tj. uplatnéni)
vysledku mezi vilastnikem vvsledku (1j. pfijemcem, eventuilng daldim
uéastnikem) a uZivatelem (realizdtorem) vysledku.

Definice:

(el

Vysledek ,,Odriida“ realizoval piivodni vysledky vyzkumu a vyvoje, které
byly uskutednény autorem nebo tymem, jehoZ byl autor &lenem. Jedn4 se
o vysledek, kdy byla vySlechténa nova rostlinnd odrtida, kterd ma udélenou
ochranu prav podle zdkona &. 408/2000 Sb., o ochrané prav k odridam
Z oiru odriida rostlin a o zméné zdkona &. 92/1996 Sb., o odridach, osivu a sadbé
péstovanych rostlin, ve znéni pozdéjdich pledpisi, (zakon o ochrang prav

wewr

k odridam), ve znén{ pozdéjdich predpisi.

Odriidou nejsou:

1. udélené registrace pro uvedeni odrid do ob&hu;

2. ptihlaSky a to v jakékoliv fazi tizeni o udéleni ochrany prav.
Definice:

Vysledek ,,Plemeno® realizoval ptivodni vysledky vyzkumu a vyvoje, které
byly uskuteénény autorem nebo tymem, jehoZ byl autor &lenem.
Vysledkem je nové plemeno, pro kieré je zavedena nova plemennd kniha
podle § 9 zakona & 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbé a evidenci
hospodarskych zvifat a o zméné nékterych souvisejicich zakont
(plemenarsky zakon), ve znéni pozdgjsich pfedpisi.

Zjiem plemeno

Plemenem nejson:

1. piihlasky a to v jakékoliv fazi fizeni o udéleni ochranvy prav.

CUpozornéni k vysledkiim druhu Z:

Povinné je do RIV Huvadéna-bude cena, resp. ekonomické parametry, za které bude vysledek realizovén
(1. cena, ktera bude uvedena jako cena prodejni ve smlouvé o vyuZiti resp. uplatnéni vysledku).

Definice:

Vysledek ,,UZitny vzor realizoval plvodni vysledky vyzkumu a vyvoje,
které byly uskuteénény autorem nebo tymem, jehoZ byl autor &lenem.
UZitnym vzorem jsou technickd feSeni, kterd jsou nova, pfesahuji ramec
pouhé odborné dovednosti a jsou primysloveé vyuZitelna.

| G uzitny vzor

Za uzitny vzor lze povaZovat pouze takova technickd Feeni, kterd jsou

6



zapsana Utadem primyslového vlastnictvi v rejstfiku uZitnych vzord.
Podrobnosti o pfihlaSeni, zapisu a dobé platnosti uzitného vzoru stanovuje
zakon €. 478/1992 Sb.. o uZitnych vzorech, ve znénf pozdé&jsich predpisii.
Protoze Utad pramyslového vlastnictvi nezkoumda, zda uZitny vzor byl
z hlediska novosti, unikatnosti fefeni a tviiréi Grovné zpdsobily k ochransg,
je podminkou, aby uZitny vzor byl na zdkladé technického FeSent
pramyslové vyuzitelny, tj. zda—mfize aby mohl byt opakované vyuzivan
v hospodéfské Einnosti (viz ustanoveni § 5 zikona &. 478/1992 §b.).

UzZitnym vzorem nejsou:

1. pithlasky a to v jakékoliv fazi fizeni o udéleni ochrany prav.

Definice:

Vysledek ,.Primyslovy vzor* realizoval plvodni vysledky vyzkumu a

vyvoje, které byly uskute¢nény autorem nebo tymem, jehoZ byl autor

¢lenem. Primyslovym vzorem se rozumi vzhled vyrobku, spoéivajici

zejména ve znacich linii, obryst, barev, tvaru, struktury nebo materialt

vyrobku samotného, nebo jeho zdobeni. Jde o designérska feSeni, .

o vizudlné vnimatelnou vlastnost vyrobku, nikoliv napf. o jeho technickou

nebo konstrukéni podstatu. Vyrobkem je primyslové nebo femesiné

. . vyrobeny prostorovy nebo ploiny predmét, H—prémystové-—nebo-femesiné
primyslovy wyrobeny-pfedmét; vietné soulastek uréenych k jeho sestaveni do jednoho

I'Fprum
veor slozeného vyrobku, obal, iiprava, graficky symbol a typograficky znak.

Jedna se o vysledek, ktery poziva ochrany podle zakona &. 207/2000 Sb.,
o ochrané primyslovych vzort a o zméné zikona & 527/1990 Sb.,
o vynalezech, primyslovych vzorech a zlepSovacich ndvrzich, ve znén{

e

pozdéjsich pfedpist.

Prumvyslov¥m vzorem nejsou:

1. potitatové programy;

2. samotné grafické navrhy bez spojeni s konkrétnim vyrobkem.

3. prihlasky a to v jakékoliv fazi fizeni o udéleni ochrany prav
Upozornéni k vysledkiim druhu F:

Povinné jsou do RIV uvadény fidaje o registraci vzortt (oznaceni pfisluincho orgnu, datum pfidéleného
osvédéeni, ¢islo osvédCeni).

Definice:

Vysledek ,Prototyp” realizoval pivodni vysledky vyzkumu a vyvoje, které

byly uskuteénény autorem nebo tymem, jehoZz byl autor élenem. Jedna se

o funkéni primyslovy vyrobek, zhotoveny jako jeden kus k ovéfeni

G prototyp vlastnosti konstrukce v praxi nebo na zkuSebné pfed zavedenim nulté &i

brot sériové nebo hromadné vyroby. Za takovy vysledek miiZe byt povazovan

pouze takovy vyrobek, jehoZ vyvoj byl cflem fefenf projektu aplikovaného

vyzkumu, experimentidlniho vyvoje a inovaci nebo jinych aktivit

aplikovaného VaVal. Podminkou je novost a unikdtnost ndvrhu prototypu,
kterd je doloZiteln technickou dokumentaci vysledku.

. . Definice;
funkéni

Gunk Vysledek ,Funkéni vzorek“ realizoval pivodni vysledky vyzkumu a

vyvoje, kieré byly uskuteénény autorem nebo tymem, jehoZz byl autor

7
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Hleg

Hneleg

I{konc

vystedky
ormitnuié-d
pravnieh
piedpisyt
a noremy

nelegislativni
smérmice a
pfedpisys

. .

lompetence

a-koncepénieh
dokumenty#

¢lenem. Jedna se o obdobu prototypu, pouze s tim rozdilem, Ze za vyvojem
¢i vyrobou funkénfho vzorku bezprostfedné nenasleduje nultd série &i
sériova nebo hromadna vyroba. Jedna se napf. o navrh, vyvoj a naslednou
vyrobu jednoho unikatniho pfistroje nebo laboratorniho zafizeni nebo
vytvofeni vzorku biologického charaktern, nesouciho prokazatelné novou
unikatni a zarovefl hospodafsky vyznamnou vlastnost. Za takovy vysledek
mizZe byt povazovan pouze takovy wvyrobek, pfistroj nebo vzorek
biologického charakteru, jehoZz vyvoj byl cilem Ffefeni projektu
aplikovaného vyzkumu, experimentalniho vyvoje a inovaci nebo jinych
aktivit aplikovaného VaVal. Podminkou je novost a unikdtnost navrhu
funkéniho vzorku, ktera je doloZitelnd technickou nebo obdobnou

dokumentaci vysledku.
Definice:
Vysledeky Pravni pfedpisy a normy* premitnuté-do-pravaich-predpist

norem realizovaly pGvodni vysledky vyzkumu a vyvoje, které byly
uskuteénény autorem nebo tymem, jehoZ byl autor &lenem. Jednd se o
vysledek, jehoz obsah bude (bez tGprav podstaty ndvrhu, které nezahrnuji
napf. legislativné-technické tpravy) pfevzat do pravniho pfedpisu (nebo
jeho &asti) nebo normy. V pfipadé aplikace vysledku do pravnich pfedpist
se musi jednat o cesky pravni pfedpis. V pfipadé aplikace vysledku do
normy je podminkou, aby vydavatelem normy byl autorizovany
normalizacni institut opravnény vydavat normy (zavazné &i doporudujici).
NerozliSuje se, zda se jedna o normu narodni (eskou nebo jiného statu s
narodni pisobnosti) nebo nadnarodni (evropskou).

Mysledkem  promitnubtvn—de_ pravaich—pfedpist—a—norem_ Pravnimi
predpisy a normami nejsou:

1. pieklady ani redigovan¢ pfeklady norem.

Definice:

Vysledeky . Nelegislativni smérnice a predpisy“promitnuté—do—smérnic—a

w =
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poskytovatele realizovaly plvodni vysledky vyzkumu a vyvoje, které byly
uskuteénény autorem nebo tymem, jehoZ byl autor &lenem. Jednd se o
vysledek, ktery je pouZit {pfevzat bez uUprav podstaty nédvrhu, které
nezahrnuji napf. technické tpravy) do koneéného znéni smérmice &i
pfedpisu nelegislativni povahy, ktery miize pfisluiny poskytovatel nebo
jiny  kompetenéné  pfisluiny orgdn vramci své  kompetence
vyhlasit za obecné zavazny (nejedné—se—o-metodics) a je zvefejnén ve

Véstniku piislu$ného ministerstva nebo v jeho elektronické formé.
Nelegislativni smérnicemi a pFedpisy nejsou:

1. metodiky.

Definice:

Vysledeky . Strategické a koncepéni dokumenty VaVal* promitauté-de

r
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sehva ategickyeh- D de B :
vefejné-spravy realizovaly plivodni vysledky vyzkumu a vyvoje, které byly
uskuteénény autorem nebo tymem, jehoZ byl autor ¢lenem. Jednd se o
vysledek prokazatelnd vyuzity pfi tvorb€ specializovanych politik
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VaVal ergéntt  vyzkumu, vyvoje a inovaci a koncipovani dlovhodobych programi
stitafrebo vyzkumu, vyvoje a inovaci, pfitem? se nerozlifuje, zda jde o Groven
vefejné-spravy  narodni, regionalni &i nadnarodni.
Jednd se o vysledky, které vyluéné vanikly pfi fefeni vefejné zakéazky
podle § 2 odst. 2 pism. g) a k) bodu 2 zakona.
Upozornéni k vysledkiim druhu H:
Povinné se do RIV uvadéji idaje o &isle, plném nazvu pravniho pFedpisu, normy, nelegislativni smérnice &i

pfedpisu nelegislativai—povehy (pipadné nebo Cislao usneseni vlady Ceské republiky), popt. jiného

organu, ktervm byl schvalen koncepéni dokument VaVal.

Definice:
Vysledek ,,Certifikovand metodika® realizoval pivodni vysledky vyzkumu
a vyvoje, které byly uskuteénény autorem nebo tymem, jehoZ byl autor
Clenem. Jedna se o vysledek, kdy autor vysledku podle potieb pfislusného
orgdnu  statnf sprdvy nebo  pfislu§ného odborného certifikaéniho
(akreditanfho) organu a po projednani s nim vypracuje metodiku (nutnou
podminkou je novost postupit), kterd je timto organem piishSnym—byla

r I 3

certifikovand  (gkreditaénim)—orsénem schvilena a doporudena pro vyuZiti v praxi.
metodika Kazdy. kdo uije certifikovanou metodiku, by mé&l mit jistotu, e pfi jeiim
dodrZeni budou ziskané vvsledky prikazné. opakovatelné a 7e se jich lze

N]'l.'l et

dovolat napt. v plipadé€ sporu.

Certifikovanymi metodikami nejsou:

1. metodiky, které byly schvaleny jinym ne? kompetenéné
pfislu§nym orgdnem opravnénym k certifikaci podle obecné
zavaznvch pravnich predpisi,

2. metodiky, které byly certifikoviny bez neiméné _dvou
oponentnich posudki.

Definice:

Vysledek ,LéEebny postup® realizoval pivodni vysledky vyzkumu a

vyvoje, které byly uskuteénény autorem nebo tymem, jehoz byl autor

¢lenem. Jednd se o vysledek, kterym je v huméanni nebo veterinarnf

medicing ovéfeny komplex ¢innosti zahrnujici popis onemocnéni, zjistén{

|6&ebny pfiéin vzniku onemocnéni a na zakladé téchto poznatkli je stanovena

Nliec postup lé&ebna metoda, ktera vede k obnoveni fyziologické rovnovihy organismu.
Podminkou u légebného postupu je ovéfent pomoci klinickeho testovani.

Lécebnymi postupy nejsou:

1. lé&ebns postupy. které nejsou u humanni mediciny zvefejnény ve
Véstniku Ministerstva zdravotnictvi

2. létebné postupy. které nejsou  u  veterindrni  mediciny
certifikoviny organem Statni veterindrni spravy

Definice:

Vysledek ,,Pamétkovy postup® realizoval plvodni vysledky vyzkumu a

pamétkovy vyvoje, které byly uskuteén€ny autorem nebo tymem, jehoz byl autor
postup &lenem. Pamatkovy postup je postup, kterym je v aplikovaném vyzkumu
narodni a kulturni identity ovéfeny soubor &innosti a v nékterych pfipadech

i materiall a technologif, které vedou k =zichrang, zachovani nebo

9
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T
hmap

specializovana
mapa
s odbornym
obsahem

zhodnoceni objektu kulturnitho dédictvi. Podminkou u pamétkového
postupu je prokazané ovéfeni v praxi.

Pamatkovymi postupy nejsou:

1. paméthkové postupy, které nejsou  certifikovany Narodnim
pamitkovym Ustavem: pokud je pilivodcem pamatkového
postupu  Narodni pamatkovy ustav  certifikaci  zajidt'uje
Ministerstvo kultury,

2. pamatkové postupy, které byly certifikovany bez nejméng dvou

oponentnich posudki.

Definice:

Vysledek ,,Specializovani mapa s odbornym obsahem® realizoval ptivodni
vysledky vyzkumu a vyvoje, které byly uskutednény autorem nebo tymem,
jehoz byl autor ¢lenem. Jednd se o takovy vysledek, kdy specializovana
mapa s odbornym obsahem je syntézou kartograficky nebo prostfednictvim
geografického informaéniho systému (GIS) vyjadfenych bodovych,
plosnych, prostorovych a pfipadng i &asovych informaci (4D) a jejich
souvislosti, ziskanych na podkladé vyzkumu uréitého Gizemi. Jedna se napi.
o geovédni mapy, mapy pamatkovych objektd, archeologickych lokalit,
chranénych ptirodnich tizemi, technickych objektd, mapy / plany velkych
meéfitek mensich Gzemi (napf. pamatkovych objekti a areald technickych
objekti, archeologickych fokalit a parkil) véetné komplexni dokumentace
stavebné-historickych, urbanistickych nebo krajinafskych prizkumd, ale
napi. 1 biologickych a pfirodnich jevi, historickych &i spoleenskych
souvislosti apod. Nezbytnou podminkou je, Ze se jednd o mapy, které jsou
dokumentované Gdaji ziskanymi a interpretovanymi pfislusnymi
vyzkumnymi metodami.

V pfipadé souborného vydéni jednotlivych specializovanych map
s odbornym obsahem v jednom uceleném svazku; nelze uplatnit kazdou
jednotlivou specializovanou mapus jako samostatny vysledek.

Specializovanou mapou nejsou:

1. statni mapovd dila;
2. konvenéni mapy topografické, katastralni a obecné geografické,
silni¢ni, turistické, apod.
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software

utajovand
vyzkumna

zprava

Definice:

Vysledek ,,Software® realizoval piivodni vysiedky vyzkumu a vyvoje, které
byly uskutednény autorem nebo tymem, jehoZ byl autor €lenem. Jedn4 se
o vysledek, kdy software vznikl prokazatelné v souvislosti s feSenim
vyzkumné aktivity a jeho autorem je osoba €i jsou osoby podilejici se u
pHjemce (nebo dal§iho néastnika) na FeSeni vyzkumné aktivity, a ktery
miize byt vyuZivan v souladu s licenénimi podminkami vlastnika a v
souladu s § 16 zakona.

Softwarem neni:

1. software, ktery pffjemce vytvofil pouze pro svoji potfebu a ktery
vyuZzivé pouze pifjemce nebo dalsi Géastnik projektu;

software, ktery jesew urleny vyhradné a pouze po poticby

poskytovatele (tzrs pokud neni jehotieh vyvoj dian pozadavkem

pravnich predpisi).

3. software, kterv pifjemce vytvofil v aktivité, kterd byla z vice nez

poloviny financovéna z vefejnych prostfedki a ktery neni vefejné

piistupny
Definice:

Vysledek ,,Utajovand v¥yzlumna zprava® realizoval pivodni vysledek
vyzkumu, vyvoje a inovaci, které byly uskuteénény autorem nebo tymem,
jehoZ byl autor Elenem. Jedna se o takovy vysledek, ktery byl uplatnén
v souladu s § 4 pism. g) nafizeni vlady €. 267/2002 Sb., do 31. 12. 2009 a
od 1. 1. 2010 o uplatnény vysledek v souladu s § 4 pism. g) Nafizeni vlady
¢.397/2009 Sb., obsahujicim utajované informace podle zvlastniho
pravniho predpisu (napf. zdkon €. 148/1998 Sb., o ochran€ utajovanych
skuteénosti a o zméné nékterych zékonl, ve znénf pozdegj§ich predpisd,
zdkon &. 412/2005 Sb., o ochrané utajovanych informaci a o bezpeénostni
zplsobilosti, ve znénf pozd&jiich pfedpish).

III. kategorie — Dalsi vysledky

Upozornéni k dalsim vysledkum

Dal3i vysledky jsou vysledky specifické pouze pro ty programy, které je ve schvaleném znéni explicitné

[1



uvadi a slouzi pouze pro hodnoceni téchto programu (tj. nikoliv pro hodnoceni vysledku vyzkumnych
organizaci).

Definice:

Souhrnnd vyzkumnd zprdva Veoums miZe byt jednim z vyZadanych

Souhrnnd vysledkii projektu aplikovaného vyzkumu s Géelovym nebo smluvnim

Veouhrn vyzkumna financovanim. Souhrnnd vyzkumni zpriava shrnuje vysledky Felent

zprava projektu a vyjadiuje se k naplnéni stanovenych cilli projektu. Souhrnnd

vyzkumna zprava miiZe mit utajovany charakter, tj. nemusi byt vefejnd

dostupna.
Definice:

Vysledek ,,audiovizudlni tvorba®, realizoval pivodni vysledek vyzkumu,

vyvoje a inovaci, které byly uskuteénény autorem nebo tymem, jehoZ byl

autor ¢lenem. Jedna se o elektronické dokumenty (tj. dokumenty vydané

pouze ve formé citelné prostfednictvim pifsludného technického zafizeni,

napf. dokumenty vydané pouze na CD / DVD, dokumenty dostupné pouze

audiovizudlni  prostrednictvim internetu nebo webova prezentace), s vyjimkou vysledkii

tvorba vydavanych v elektronické podobg, které splituji podminky pro zafazeni do
kategorie J, B nebo D.

Audiovizudlni tvorbou nejsou:

1. vyzkumné zpravy vydané v elektronické formé;
2. vyrolni, periodické nebo zivE&reCné (eventualné jinak pojmenované)
Zpravy o felen{ grantu / projektu nebo vyzkumného zdméru, které jsou
_ pfedkladany poskytovateli, a které jsou vydané v elektronické formé.
uspofadan{ Definice:
vystavy Jedné se o zorganizovani (uspofadani) vystavy.

e Definice:

uspofadani ] ) o . h .y

konference Jedna se o zorganizovani (uspofadini) konference, seminife nebo

Sympozia.
uspofadani  Definice:

W .,
workshopu Jedna se o zorganizovani (uspofadani) workshopu.

IV. kategorie — Ostatni vysledky

) Definice:
ostatni

vysledky »Ostatni vysledky™ jsou takové vysledky, které nespliiuji kritéria pro vyse

uvedené, presné definované druhy vysledka.

O
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IV.2.

Priloha ¢. 2
RAMCOVA ANALYZA DOPADTC ZMEN V HODNOCENI APLIKOVANYCH VYSLEDKG
V METODICE 2013

Metodika 2013 nahradila hodnoceni vétSiny aplikovanych vysledkd rozdélovanim
prostfedkli podle neinvesti¢nich vydaji na tu€elové podporované programové projekty
aplikovaného vyzkumu a vyvoje. Pfestoze ne viechny tdaje jsou dostupné, lze provést alespori
ramcovou analyzu dopadi, i kdyZ s ur€itymi omezenimi:

a) nejsou znamy udaje o podilu neinvesticnich prosttedki na celkové statni podpofe
programovych projektd za jednotlivé vizkumné organizace (a je tedy nutné pro ramcovou
analyzu pfedpokladat, Ze je tento podil u viech vyzkumnych organizaci stejny),

b) nejsou zndmy ani tdaje o objemu smluvniho vyzkumu (ktery se ale zapoditava jen z jedné
desetiny) a vzhledem k jeho nizké V}'r§iw ho lze v rdmcové analyze zanedbat.

V tabulce €. 2 jsou uvedeny vysledky této ramcové analyzy dopadi zmén v hodnoceni
aplikovanych vysledkd v Metodice 2013:

1. V prvnich ¢tyfech sloupcich jsou uvedeny vysledky Hodnoceni 2012 pro aplikované vysledky
podle oficidlnich vysledkd hodnoceni zvefejnénych RVVI na www.vyzkum.cz, véetné chyb
v zafazeni jednotlivych vyzkumnych organizaci k poskytovatelim (napf. je stdle uvadén jako
poskytovatel MZP, pficemZ dané vyzkumné organizace jsou od r. 2011 podporovany
M§MT) nebo v hodnocenych vyzkumnych organizacich (napf. u MK byl hodnocen téméf
dvojnasobek vyzkumnych organizaci, nez jsou ty, které dostavaji instituciondini podporu).

2. V dalsich dvou sloupcich je uvedeno bodové hodnoceni podle Metodiky 2013 pfepocitané
pro patenty (cca 20 % bodového hodnocenf 2012) a pro odridy a plemena (cca 25 %
bodového hodnoceni 2012).

V nasledujicich dvou sloupcich je podle Metodiky 2013 uvedena vySe dotace ze stitniho
rozpo&tu na programové projekty aplikovaného vyzkumu a vyvoje v roce 2011 a postupem

(8]

stanovenym v Metodice 2013 je ji pfifazen pocet bodt. V pfedposlednim sloupci tabulky €. 2
jsou pro jednotlivé vyzkumné organizace uvedeny podty bodi, které by na zaklad¢ vysledkt
hodnocenych v r. 2012 ziskaly podle Metodiky 2013 (s omezenimi uvedenymi vysc).

4. V poslednim sloupci tabulky €. 2 je uvedena procentni zména bodill — tj. procentni narist
nebo pokles, ktery v pfinasi hodnoceni aplikovanych vysledki podie Metodiky 2013 pro
danou vyzkumnou organizaci a poskytovatele ve srovnani s Hodnocenim 2012 (se

" Podle udajt CSU v roce 2011 &inily p¥jmy organizaci ve vladnim sektoru z podnikovych zdroji 427 mil. K&, u
vysokoskolského sektoru pak 156 mil. K& — celkem 683 mil. K&. Podle Metodiky 2013 se pro hodnocent v r. 2013
zapocitdvd smluvnf vyzkum jen z 10 %, tj. v objemu 68 mil. K&, coZ je ve srovnani se stdtnimi dotacemi na
podporu programovych projektu aplikovaného vyzkumu a vyvoje (5 167 mil. K&) skutené zanedbatelné — jde o
cca 1 %. Uvedené daje CSU sice nepokryvaji viechny vyzkumné organizace, ale soutasné zahrnuji i jiné p¥fjmy,
ne# je smluvni vyzkum (nap¥. provadén{ rutinnfch analyz, prodej licenci atd.), takZe skutené p¥{jmy vyzkumnych
organizaci ze smluvniho vyzkumu celkem budou pravdépodobng jesté nizii.



zohlednénim rozdilného mmnozstvi celkovych bodl na aplikované vysledky v Hodnoceni
2012 a v Metodice 2013). Barvené oznaeni jednotlivych skupin je stejné v tabulce &. I a 2.

Vysledky této ramcové analyzy dopadd zmén v hodnoceni aplikovanych vysledkd
v Metodice 2013 jsou shrnuty v nasledujici tabulce &. 1.

Tab. ¢ 1 Souhrn vysledkii ramcové analyzy dopadiéi zmén v hodnoceni aplikovanych
vysledka v Metodice 2013

i

poéet‘E % %
VO | zVO | zbodi

komentar

j
{ oznadeni

L

42 I 22,3 6,5 | (t. vr. 2012 nemély hodnocen ani jeden aplikovany vysledek = 0

vyzkumné organizace s nekoneénym procentnim naristem bodd

| ! bod) |
16 i 8,5 | 6,2 vyzkumné organizace s vét§im neZ 1 000 % néristkem bodd f
xx | 32 | 17,0 30,2 | vyzkumné organizace s nariistem bodt mezi 100 - 1 000 %
) xx| 16 | 8.5 | 12,7 | vyzkumné organizace s nardstem bod( mezi 50 — 99 % 7
! xx | 20 10,6 E 11,9 | vyzkumné organizace s niristem bodii mezi 1 — 50 %

vyzkumné organizace bez bodového hodnoceni 2012 i bez bodi

0
0] 17 9,0 podle Metodiky 2013

-7zl 18 9.6 7.9 | vyzkumné organizace s poklesem bod mezi 1 — 49 %

-5% ;. 23 12,2 24,4 | vyzkumné organizace s poklesem bodl mezi 50 — 99 %

vyzkumné organizace s absolutnim poklesem bodd o 100 % (tj.
4 2,1 0 podle Metodiky 2013 neziskaji Zadné body, i kdyz mély
v Hodnoceni 2012 bodované vysledky).

celkem | 188 | 1000 | 1000

V tabulce ¢. 3 jsou uvedeny vysledky této rémcové analyzy dopadi zmén v hodnoceni
aplikovanych vysledkt v Metodice 2013 provedené stejnym postupem s jedinym rozdilem — jsou
zde zapracovany zmeény vySe dotace ze statnfho rozpodtu na programové projekty aplikovaného
vyzkumu a vyvoje v roce 2012 a 2013. Tato tabulka €. 3 tedy ukazuje zmény v Hodnocen{ 2013
a v Hodnoceni 2014 podle Metodiky 2013, ke kterym by doSlo pouze zménou vyse dotac]
v pfedchozim roce 2012 resp. 2013 (tj. za pfedpokladu stejného poétu bod za patenty, odriidy a
plemena, jako vr. 2011). Z vysledkl je zfejmé, Ze systém hodnoceni aplikovanych vysledki
podle Metodiky 2013 je velmi z4visly na meziro¢nich zménéch ve vy$i dotaci a to jak na Grovni
jednotlivych poskytovateldl, tak zejména na UGrovni jednotlivych vyzkummych organizaci.
V téchto letech dojde jen zmeénou vySe dotaci ze statniho rozpoltu na programové projekty
aplikovaného vyzkumu a vyvoje k zméné bodového hodnoceni vysledkl aplikovaného vyzkumu
meziro&né u fady vyzkumnych organizaci o stovky procent. Jde jen o dal$i ilustraci toho, Ze ptes
deklarovanou stabilizaci systému hodnoceni a podpory vyzkumnych organizaci Metodika 2013
neplnf svilj zdkladni U€el a neumoZziiuje raciondlni vyuZiti instituciondlnich prostfedkd na
dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumnych organizaci.



Souhrn rameové analyzy dopadid zmén v hodnoceni aplikovanveh vysledka v Metodice 2013

Z uvedenych vysledki je zFejmé, ze Metodika 2013:

1. U témé¥ poloviny (48 %) vyzkumnych organizaci zvySuje pocet bodi a tim dotace na
rozvoj vyzkumnych organizaci na vice nez dvojniasobek {maximum je 260 x), pfi¢emz
nejvétsi skupinu (22 %) tvoii ty vyzkumné organizace, které v Hodnoceni 2012
nedosdhly Zadného aplikovaného vysledku.

2. U 14 % vyzkumnych organizaci vede k poklesu poétu bodi o vice nez 50 %, coz je jiz
likvida¢ni proces (4 vyzkumné organizace neziskaji zadné body, pfestoze mély v r. 2012
hodnocené vysledky).

3. Zména hodnoceni aplikovanych vysledkd v Metodice 2013 vede k vyraznym zménam i
mezi poskytovateli — nejvice bodii (a dotacf) ziskaji vyzkumné organizace MZ - 49 x (tj.
jde o narist 0 4908 %), AV CR - 1,63 x (0 163 %), MV - 0,9 x (85 %) a MK - 0,8x
(0 79 %). Nariist MPO (o 3 %) a MZe je zanedbatelny (1 %).

4. Body ztrati vyzkumné organizace MO — 0,3 x (tj. jde o pokles 0 29 %) a MSMT - 0,3 x
(tj. 0 28 %) resp. se zahrnutim MSMT podporovanych vyzkumnych organizacit MZP
jesté vice.

5. Zde je tieba zdiiraznit, Ze vySe uvedené zmény (kde nejvétsi ilohu hraje objem dotaci
na programov¢ projekty aplikovaného vyzkumu a vyvoje) byly analyzoviny na ddajich
r. 2011, PFi hodnoceni podle Metodiky 2013 se ale bude v r. 2013 vychazet z ddaji
r. 2012, v r. 2014 z idaji r. 2013 atd. V tab. ¢. 3 jsou uvedeny zmény vyvolané rozdilem
v objemu dotaci 2012 a 2013, v tabulce & 4 jsou uvedeny platné udaje o vysi podpory
programovych projektt aplikovaného vyzkumu vletech 2011, 2012 a 2013 u
jednotlivych poskytovateli.

V dalSich letechk by p¥Fi bodnoceni podle Metodiky 2013 ztratily ty vyzkumné
organizace, kde programy, na jejichZz FeSeni se svymi projekty podilely, skonéily a
nebyly ve stejném objemu nahrazeny novymi.

Z vysledki je zFejmé, ze systém hodnoceni aplikovanych vysledki podle Metodiky 2013
je velmi zavisly na meziro¢nich zméndch ve vysi dotaci a fo jak na Grovni jednotlivych
poskytovateli, tak zejména na trovni jednotlivych vyzkumnych organizaci. V téchto
letech dojde jen zménou vySe dotaci ze statniho rozpoétu na programové projekty
aplikovaného vyzkumu a vyvoje k zméné bodového hodnoceni vysledki aplikovaného
vyzkumu mezirofné u fady vyzkumnych organizaci o stovky procent.
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Tab. & 3: Vysledky ramcové analyzy dopadd zmén v hodnoceni aplikovanych vysledki

v Metodice 2013 — zmény vyvolané rozdilem v objemu dotaci 2012 a 2013

Zmény dane Zmeny dané
rozdilem objemu rozdilem objemu
dofacivr. 2011 a dotaciv r. 2011 a
2012 2013 -
Nizev vyzkumné organizace rozdil rordil |
2012- | zména 2013 - | rména
2011 | 2012411 | | 2011 201311
{body) i (%) (body) | (™) ,
Archeologicky tstav AV CR, Brno, v. v. i. 57 ®© 99.8 | 0
Archeologicky istav AV CR, Praha, v. v. i. 186,44 721,5 183,3 709.6
Astronomicky tstav AV CR, v. v. i. A% 321 w242 230
Biofyzikalni istav AV CR, v. v. i. 3%, 4740 D (1523 s
Biologické centrum AV CR,v. v. 1. 31n8 -1 5 262,40 2540
Biotechnologicky ustav AV CR,v.v.i 754 -3§,3 =578 5 -29.4!
Botanicky tstav AV CR, v. v. L -17.9 3601 12800 259
Centrum vyzkumu globalni zmény AV CR, v. v. i. 6,5 1,701 150 04
Etnologicky fistav AV CR, v. v. 1. 15,4 P 933,6 ' 1451 1822,1
Filosoficky tistav AV CR, v. v. i. L7830 78810 <5131 <103
Fyzikélni istav AV CR, v. v. i. 4153 159 -8733]  -333
Fyziologicky fstav AV CR,v. v. i. -337.2 LT ~3.3,0 -28.5
Geofyzikélni tstav AV CR, v. v. i. 2791  532]1 79! 150
Geologicky ustav AV CR, v. v. i. 05! 6379| | 354] 23886
Historicky tstav AV CR, v. v. L 74,1 607.8 11200 9195
Knihovna AV €R, v. v. i. 173, 548 -182,1]  -67.8
Masarykiiv tstav a Archiv AV CR, v. v. i. 0,0 0,0 0,0 0,0
Matematicky ustav AV CR, v. v, i. -n5,2 22,6 -61.3 -58.0
Mikrobiologicky tistav AV CR, v. v. i. 3193 227 47641 339
Nérodohospodafsky tstav AV CR, V. v. . 94 3 £2,1 1908 -As9!
Orientaln{ ustav AV CR, v. v. i. 0,0 0,0 0,0 0,0
Psychologicky tstav AV CR, v. v. i. 0,0 0,0: ! 42 0,0.
Slovansky tstav AV CR, v. v. i. 02 2591 01 144,
Sociologicky ustav AV CR, v. v. i. -5, ! 24’ 167 68
Stfedisko spoleénych &innosti AV CR, v. v. 1. 89.8 424,1 P 79,7 3764 :
("stav analytické chemie AV CR, v. v. i. -84 3E40 Y 6000 302,
Ustav anorganické chemie AV CR, v. v. i. -1:5,5 -39,1 j -i6Ds . A
Ustav biologie obratlovet AV CR, v. v. i. AR T006E 1 6050 -G
Ustav d&jin uméni AV CR, v. v. i. 21,8 52,1 0,6 . 1,5
Ustav experimentalni botaniky AV CR, v. v. . -TR5,4 S0 P 4250 .0
Ustav experimentdln{ mediciny AV CR. v. v. i. _RAnLT -2 =314, =511
Ustav fotoniky a elektroniky AV CR, v. v. i. 79,6 293 ¢ <306 -i12
Ustav fyzikalni chemie J. Heyrovského AV CR, v.v.i. D 4105 1 -4 75
Ustay fyziky atmosféry AV CR, v. v. i. 7561 56701 230 172
Ustav fyziky materigld AV CR, v. v. i. 269! 17,0 17,00 107
Ustav fyziky plazmatu AV CR, v. v. i S £ 5347 125
Ustav geoniky AV CR, v. v. i. 95,1 37,51 96,2 380
Ustav chemickych procesii AV CR, v. v. i. 1454 17,0 P 1274 ' 14,9
Ustav informatiky AV CR, v. v. i. 2597 gl 28330 -75.0
Ustav jaderné fyziky AV CR, v. v. . 22600 2815 L 3016 -50.3
Ustav makromolekularni chemie AV CR, v. v. i. -580.5 -7,3 ! -113,3 14,5




Zmény dané
rozdilem ohjemu
dotacivr 2011 a

Zmény dané
rozdilem objemu
dotaci v r. 2011 a

Nazev vizkumné organizace : 2012 \ ‘20|13
1 rozdil rozdil |

2012- | zména 2013 - | zména

2011 | 2012/11 2011 | 201311

(body) | (%) (body) | (%)
Ustay molekuldrni genetiky AV CR, v. v. i. ~741.° S350 54220 2324
Ustav organické chemie a biochemie AV CR, v. v. i. v T3 Sl At 3540 =227
Ustav pro &eskou literaturu AV CR, v. v. i. L403 162,6 - 38,7; 1557
Ustav pro hydrodynamiku AV CR, v. v. i. ' 7,6 39,2 0,91 45
Ustav pro jazyk gesky AV CR, v. v. i. I 4721 693
Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, v. v. i. ‘ 10,0 19,4 15,9 30,8
Ustav pistrojové techniky AV CR, v. v. i. ’ 64,3 124% ! 8421 16,2
Ustav statu a prava AV CR, v. v. i. E 0,0 0,0 00 0,0
Ustav struktury a mechaniky hornin AV CR, v. v. i. ; 18,8 7,1 -29,8 -11,7 E
Ustav teoretické a aplikované mechaniky AV CR, v. v. i. i 232,8 90,4 ; 231,0 897
Ustav teorie informace a automatizace AV CR, v. v. i. 'L -355.5 -55,5 -383,3 580
Ustav termomechaniky AV CR, v. v. i. L 40,1 103 110,2 51,9
Ustav Zivotidné fyziologie a genetiky AV CR, v. v. i. -195,8 54 -189,0| -53,51
AV CR -i%3 | atha]  -ZilS
ARCHAIA Bmo o.p.s. 0.0 0.0 19,4 0,0
Archeologické centrum Olomouc, piisp&vkovd organizace 3,1 57,0 2.4 44,9
GaREP, spol. s r.o. 45,1 -83.2 356|658
Husitské muzeum v Tabote 29,3 00 128,9 00 ;
Institut uméni - Divadelni {istav -19.0 -0 8 -15,G -13,7
Moravskd galerie v Brné 0,0 0,0 14,1 0,0
Moravskd zemska knihovna v Brné 103,9 3424 104,1 3430
Moravské zemské muzeum 9.1 -804 ) | -66.2
Nirodni filmovy archiv 0,0 00 | 2811  00.
Nérodnf galerie v Praze 294 1845, | 1811, 11374,
Nérodn{ informa&ni a poradenské stfedisko pro kulturu { 0,0 0,0 ‘ 0,0 ' 0,0 -
Nérodni knihovna Ceské republiky | 4,2 S0l 25310 64,3
Narodni muzeum 334,61 22036 269,1' 17719
Nérodni pamatkovy listav ' 4153 4008 | 617,0. 5955
Nérodni technické museum | 8141 6053 ' 107,6: 800,1
Nérodni Ustav lidové kultury ' 3,6 i 45 A =200 <82
Pamitnik ndrodniho pisemnictvi E T T Rt
Slezské zemské muzeum ; 18,0 21,8 i RS 3,51
Technické muzeum v Brng ! 74 w | 316! 0
Uméleckopriimyslové museum v Praze i -1,4 . =335 : 49.9 ! 890,7
Vala¥ské muzeum v pirodé v RoZnové pod Radhoitém ; -5.8 ‘ 1 =55 E ub 0
ZIDOVSKE MUZEUM V PRAZE : 0,0 0,0 0,0 0,0 |
MK 9256 1009 | 1711,4] 1865
CASRI - védecké a servisni pracovidt® t&lesné vychovy 284 =170 -1,€ -74
Ministerstvo obrany -7u,) -15.€ . 13041 -303
Ustedni vojenskd nemocnice Praha 128,9 494 | 3864 148,1
MO 311 4.2 2044 276
Centrum hydraulického vyzkumu spol. s r.o. 0,0 0,0: 66,5 0,0




Zmé&ny dane Zmény dane
rozdilem objemu rozdilem objemu
dotacivr 2011 a dotaci v r. 2011 a
Naizev vyzkumne organizace 2012 2418
: ; rozdil rozdil
2012 - Iména 2013 - | zmdna
2011 2012/11 2011 | 2013/11
(body) | (%) (body) | (%)
Centrum organické chemie s.r.o. 68,5 441 2631 169:
Centrum vyzkumu ReZ s.r.o. 39,5: 9,5 447.8 ‘ 107,2
COMTES FHT as. A88 -leST 3112 400
MATERIALOVY A METALURGICKY VYZKUM s.r.o. 79,2 4981 1 85! -5t
MemBrain s.r.o. 309,8) 11480 | 1651  612:
SVUM a.s. 117,6 365/ 0 218 68
SVUOM s.r.0. 94, 150 1 73 -il6
VUTS, a.s. 2384, 13,7+ & 25,3 i 1,5
Vyzkummy a zkusebni letecky tstav, a.s. 200,4 ; 8,5i ' 604,11 255
Vyzkumny a zkusebni Gstav Plzefi s.r.o. 239,9 53,5 ' 589 13,1
Vyzkumny fistav anorganické chemie, a.s. 179,3 ; 25,8 ¢ 85,7 12,3 i
Vyzkumny tstav stavebnich hmot,a.s. SRR A%z -332.5 L a0 3 !
MPO 11429 14,3 i o
Akademie mizickych uméni v Praze -535,3 -26.8 422 22,0
Akademie vytvarnych uméni v Praze . §1,6: 10191 110,6 ; 13809
Centrum dopravniho vyzkumu, v.v.i. i 436,7 55,0 479.6 60,5
Centrum pro studium vysokého Skolstvi, v.v.i. 5.4 ' 68,0 3,7 47,1
CESNET - z4jmové sdruZeni pravnickych osob 64,9 73,3 76,7 86,6
Cesk4 kosmickd kanceldt 0.p.S. 18,11 7,6 -119.2 -19.9
Ceska zemédglska univerzita v Praze 3447 26,5 368,0 28,3
Ceské vysoké udent technické v Praze 22171} 245 29912 33,1
Cesky metrologicky institut 179,5 - 139,1; | 1150 89,2
ENKI, 0.p.s. F9551 617 55! 7791
INESAY, s.r.0. 00 00 ' 00l 00
InZenyrskéa akademie Ceské republiky, o.s. ] 3,5 2,7 ! 18,4 119,1°
Janackova akademie mizickych umén{ v Brné 0,0 0,0 . 0,0 ‘. 0,0 ‘
Jihoteska univerzita v Ceskych Bud&jovicich 2i 21,1 V6T 43,1
Masarykova univerzita -4 #2732 Znal
Mendelova univerzita v Brné 49 -126,0 ¢ 0 .
Metropolitni univerzita Praha, o.p.s. 0,0 0,0 0,0
Ostravska univerzita v OstravE -£8,5° 2308 T 5130 29
Slezskd univerzita v Opavé 48 Gn,7 000 985
Skoda Auto a.s. 20,6 : 74,7 107,0 3880
Technicka univerzita v Liberei -8 -4.5 ~171,3 &0
Technologické centrum Akademie véd Ceské republiky 213,88 33,5 -A573 71,8
Textilnf zku§ebni tstav, s.p. ' N TS S 1Y A O S S [{T¢ X
Univerzita Hradec Krdlové ! 246 GIED 0 51| 78
Univerzita Jana Amose Komenského Praha s.r.o. ‘ 0,0 0,0 f 0,0 x 0,0
Univerzita Jana Evangelisty Purkyn& v Ust{ nad Labem 101,5 " 2144 9,7! 23
Univerzita Karlova v Praze S P -15.4 . 015._03 -119!
Univerzita Palackého v Olomouci 50,9 1,8 | 30,9 1,1
Univerzita Pardubice _ 178,1 144, ! 290,8 ' 23,5 |
Univerzita Tomése Bati ve Zling ! 161,9: 54,0 P 1646 54,9

(W8]



Zminy dané
rozdilem objemu
dotaciv i 2011 a

Zmé&ny dané
rozdilem objemu
dotacivr. 2011 a

Nazev vyzhumne organizace 20|1:2 2013

rozdil | rozdil |

2012- | zmdna 2013 - | zmena

2011 | 200211 | | 2011 |2013/11

(body) | (%) (body) | (°%)
Ustav mezinarodnich vztaht, v.v.i. 38,3 1424 24,7 91,8
Veterinami a farmaceutickd univerzita Brmo 3780 -it2 SUA R
Vysoks Skola bafiska - Technickd univerzita Ostrava 162,3 . 62 | 25041 99!
Vysoks skola ekonomickd v Praze gy aasgl il szny st
Vysokd kola finan&ni a spravni, o.p.s. 14,4 296,1 -5 16,21 332,6!
Vysoki 3kola chemicko-technologicka v Praze 3020] G|t rimil .83
Vysoka §kola technick4 a ekonomické v Ceskych , % i
Budgjovicich | 00 00 00/ 00!
Vysokd fkola umélecko-primyslova v Praze 5 85,0 o | 92,9 oC J
Vysoké uteni technické v Brnd 1393,9 224 14941 241
Vyzkumny tstav bezpegnosti préce, v.v.i. -6(.4 -45,9 2741 6571
Vyzkumny ustav geodeticky, topograficky a kartograficky,
v.v.i. 66,7 45,8 87,9 60,4
Vyzkumny tistav price a socidlnich véci, v.v.i. 109,1 1132 52,4 54,4
Zapadodeskd univerzita v Plzni 2897 10,7 97,2 3.6
MSMT 2 498.8 | 49] | 11553 3
Institut pro kriminologii a socidln prevenci -1194 -81.2 -110.5 -31,3
Ministerstvo vnitra ~102,3 -11,7 148,4 16,9
Ndrodni archiv ~4,0 -3H,4 -%3.5 -43,7
Policejni akademie Ceské republiky v Praze 0,0 0,0 0,0 0,0
Stétni Gstav jaderné, chemické a biologické ochrany, v.v.i. 10.0 1,3 -$i,0 -16.% !
Statni Ustav radiatni ochrany, v.v.i. 55031 2207 594,3| 2383
MY 302.6 14.2 496.9 233
Centrum kardiovaskularni a transplantaéni chirurgie -53,0 5 =707 SIJAY 535
Endokrinologicky ustav 1008 276! | 161,91 443
Fakultni nemocnice Brno -52g.0 -51,2 | RELEE Y2 i
Fakultni nemocnice Hradec Kralové ' 120,5 42,1 | 36420 1379 :
Fakultni nemocnice Kralovské Vinohrady AR5 e 53,3 245
Fakultni nemocnice Olomouc 328" 81i | 1487° 368
Fakultni nemocnice Ostrava 126,3 | 107,2 * 135,7 115,1!
Fakultni nemocnice Plzefi 205 iy 24,1, 122
Fakultni nemocnice u sv,Anny v Bmé SZhu 188 S3ugt s
Fakultn{ nemocnice v Motole 117,9 18,4 | 1814 28,3 |
Institut klinické a experimentdln{ mediciny -5Re 3 -12.00 25740 1721
Institut postgradudlniho vzdélavani ve zdravotnictvi 9§ -l 0,0 950 -ludn
Masarykfiv onkologicky astav -171,1 -50.5 | -75,0 0 282
Nérodni 1ékafskd knihovna 21,2 745,9 3,0 ' 104,0 !
Nemocnice Na Bulovce -133.4 =50, : -3.5 -1.5 {
Nemocnice Na Homolce =531 =108 7450 433
Psychiatrické centrum Praha 30,0 6,0 36,4 730
Revmatologicky (istav 95,5 55,1 1392 804
Stétni zdravotnf Gstav, pFspévkova organizace Po-in73 =220 35,2 : 7.4
Thomayerova nemocnice -2,6 i -1.7 84,4 j 70,9 '




Zmény dané Zmény dané
rozdilem ehjemu rozdilem cbjemu
dotacivr 2011 a dotaciy r. 2011 a
Nazev vvzkumné organmizace : U — 2"|1 3
rozdil rozdil
2012 - | zinéna 2013 - | zména
2011 | 201211 2011 | 2013711
(body) | (%) (body) | (%)
Ustav hematologie a krevai transfiize RN -16,5° ! 0,6 0,1:
Ustay pro pééi o matku a dité ; 33, o ] 48: w,
Vieobecnd fakulini nemocnice v Praze | 137,5 11,9 i f520,1 45,1
MZ R R BT T
Agritec Plant Research s.r.o. : 80,5 40,6 ! 50,00 252
Agrotest fyto, s.1.0. =177 ! -5 i -52.9 223
Agrovyzkum Rapotin s.r.o. ; -14,5 -i52¢ i 36 SEN
Chmelafsky institut s.r.o. ! 22k “d | -5 £ ‘ -19.2
Niérodni zem&d&lské muzeum Praha 0,0 0,0 75,3 0,01
OSEVA vyvoj a vyzkum s.r.0. i o060 5300 a1 -152
Ustav zem&d&lské ekonomiky a informaci ' -19,7 -15,6 -30,8 i -50,3 i
Vyzkumné centrum SELTON, s.r.0. i -1.5 2,01 W R -4,1
VYZKUMNY A SLECHTITELSKY USTAV |
OVOCNARSKY HOLOVOUSY s.r.o. 44,8 7,1 -8R0 -7,6
Vyzkumny tstav brambordisky Havlickiiv Brod, s.r.o. -3u,2 -5.4 -32,5 -112
Vyzkumny tistav lesniho hospodéfstvi a myslivosti, v.v.i. 165,4 54,4 142.8 47,0
Vyzkumny fstav melioraci a ochrany piidy, v.v.i. 126,4 44,8 163,6 58,0
Vyzkumny tstav mlékérensky s.r.o. 179,3 120,8 253,01 1705
Vyzkumny dstav pivovarsky a sladafsky, a.s. =137 -35,% -250,3 -68.8
Vyzkumny dstav potravindfsky Praha, v.v.i. 53 1,7 5,7 1,8
Vyzkumny dstav rostlinné vyroby, v.v.i. ! 1,5 0,1 -2 2 -2,9
Vyzkumny tstav veterindrniho lékafstvi, v.v.i. 119,9 21,0 134.,8 23.6
Vyzkumny tstav zeméd&lské techniky, v.v.1. 36,4 10,8 27,0 8,0
Vyzkumny ustav Zivo€iiné vyroby, v.v.i. ‘ -53,3 <500 0,7 ‘ 0.1
Zemé&dglsky vyzkum,spol. s r.o. ; 66,8 16,8 P 62,6 15,8 :
MZe R TE si] | 138z 7
CENIA, eska informaén{ apentura Zivotniho prostiedi ' 6,4 17,0 ‘ 2.1 5,7
Ceska geologicka sluzba £55,3 SRT 2 <573
Vyzkumny tstav Silva Taroucy pro krajinu a okrasné e - ! |
zahradnictvi, v.v.i. (dile jen "VUKOZ, v.v.1.") : 275,8. 196. . 2846 20,6 :
Vyzkumny fistav voedohospodéfsky T. G. Masaryka, vefejnd ; ! i i “
vyzkumna instituce : 307,3 342: ° 309,1° 34,4
MZP (spravné MSMT) [ 3092 12| [ 3257]  107]
CELKEM | [__oo! ool [ ool o0




Tab. €. 4: Zavazné ukazatele vydaji SR VaVal 2011, 2012 a 2013 - icelovd podpora na

programy aplikovaného vyzkumu, vyvoje a inovaci

Kap. 2011 2012 2013
MK 141205 | 312 524 | 398 748
MO 268 357 | 293 832 | 297 837
MPO 3266 133 3047 888 | 2 020 039
MSMT 1962 650 | 725 534 875 102
MV 420 485 | 543 926 565 145
MZ 698 115 | 711 971 | 818 767
MZe 404 055 | 404 007 388 649
TA CR 780 102 | 2 085 807 2 457 457
mezisoudet 7 941 102 8 125 489 7 821 744
AV CR 177 833 0 0
MD 7779 0 0
MMR 23 458 0 0
MPSV 31204 0 0
MS 6 873 0 0
MZp 108 736 0 0
UV CR 10 103 0 0
CELKEM 8 307 088 8 125 489 7821 744

Zdroj: Zékony o statnim rozpoftu CR na r. 2011, 2012 a 2013 — zdkon & 433/2010 Sb., & 455/2011 Sb. a

504/2012 Sb., Pifloha &. 4 Ukazatele kapitol,




