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Podklad 2: Alternativni navrh CKR

Zduvodnéni alternativniho navrhu CKR:

Hodnoceni vyzkumu v segmentu VS zatim vychazi jen ze dvou moduli (M1 a M2) z nichZ prvni nebyl
zatim realizovan v plném rozsahu. V nékterych oborech tedy chybi statisticky vyznamna data (zejména
spoleCenské a humanitni védy, ale také védy technické). Druhy modul nezahrnuje rozpocitavani
publika&nich podild, coz zptisobuje duplicitni vykazovani vysledki s vyznamnym prekryvem s AV CR
(zejména UK a UPOL, ale samozfejmé i dalSi). AlS v kombinaci s ¢lenénim na pomérné Siroké skupiny
FORD znevyhodnuje publikace na pomezi nékolika oborl a je tedy vhodngjsi vyuzit WoS
CATEGORIES. To se muze projevit zejména u mensich instituci. Obzvlasté to bylo patrné pfi loriském
»indikativnim Skalovani“ kdy byl pouzit AIS ¢lanki, nikoliv ¢asopisl. Je tedy chybné a nespravné uvadét
lofisky vysledek ,indikativniho Skalovani® v tabulce zaslané jako podklad k jednani tripartity (Tripartita —
VS po dvou letech.xlsx). V letognim roce iz byl pouzit AIS &asopist, ale zmin&ny problém znevyhodnéni
nékterych mezioborovych publikaci pfetrvava.

Vysoké 8koly jsou instituce se sloZitou vnitfni strukturou. Neni tedy vhodné hodnotit je pouze na zakladé
kvality ¢asopisl, kde publikuji. To muze dobfe fungovat u velkych instituci v oblasti pfirodnich véd,
avSak u mensSich univerzit s nehomogenni strukturou to nemusi odpovidat realité. Je tedy vhodné
pockat na kompletni hodnoceni i v ramci modull M3-M5 a teprve potom v ramci ,$kalovani“ stanovit
oborové znamky pro jednotlivé instituce (mnohem vhodné&jsi by samoziejmé byly fakulty). K posuzovani
obori péstovanych na vysokych Skolach je tfeba pfistupovat citlivé, se zohlednénim kontextu
a dlouhodobych trendll. Rozhodné tak neni mozné Cinit pouze na zakladé casopisl, kde jednotlivi
badatelé publikuji, protoZze zafazeni ¢asopist do jednotlivych obor(l je ¢asto arbitrarni. Zde bychom
velmi doporucovali zejména v pfipadé menSich instituci provést analyzu na udrovni tzv. WoS
CATEGORIES.

Modul M2 je zaloZzen pouze na posouzeni kvality ¢asopisi podle ocekavanych citaci a nepfihlizi
k realnému citaénimu ohlasu publikovanych praci. Proto predkladame doplfiujici $kalu VS, ktera
vyplyva z posouzeni skuteéného citatniho ohlasu pouze téch praci, které se nachazeji v jednom
procentu nejcitovanéjSich praci celého svéta za poslednich 10 let. Na téchto vysledcich je zaloZen
komentovany alternativni navrh CKR. Byla pouZita databaze IN CITES v ramci Web of Science, takze
je to kompatibilni s provedenym hodnocenim ¢€asopisu. V pfilozené tabulce jsou uvedeny vysledky.
Druhy sloupec obsahuje poradi véech VS, které se kvalifikovaly podle tohoto pfisného kritéria v roce
2019. Prvni sloupec odpovida roku 2018. Posledni sloupec obsahuje priimérny pocet citaci publikaci,
které jsou v tomto 1 %. Pfedposledni sloupec pak pro srovnani uvadi pocet praci, které pfipadaji na
1 mil. KE DKRVO.

Na zakladé této analyzy lze navrhnout zndmky a porovnat je s ndvrhem RVVI. Navrzené pfesuny
v indikativnim Skalovani jsou vyznaceny Cervené ve sloupci ,znamka“. Tam, kde konci dvojciferna
citovanost (posledni sloupec tabulky), konéi kategorie A’. To je v naprostém souladu
s navrhem RVVI. Nasleduje skupina B’. Ta je protazena i na dvé dalsi VS, které navrhuje RVVI, ale
nejsou v onom 1 %. Ostatni jsou v kategorii C’, a to v&etn& VSE. Neni mozné pfifadit nejhorsi znamku
pouze na zakladé neuplné realizovaného M1 a M2 bez pfihlédnuti k Ramci vyzkumnych aktivit (RVA)
dané instituce. RVA jsou zpracovany jako soudast Planu realizace Strategického zaméru vzdélavaci,
vyzkumné, vyvojové a inovaéni, umélecké a dalsi tvaréi &innosti VS pro rok 2020 a chystaného
hodnoceni M3 —M5, které ma MSMT k dispozici.

Navrhujeme tedy nasledujici zmény v indikativnim Skalovani: Pfesun Univerzity Pardubice,
Veterinarni a farmaceutické univerzity, Vysoké sSkoly banské-TU, Ostrava a Mendelovy univerzity
v Brné z navrzené kategorie C’ do kategorie B’. Dale pak navrhujeme pfesun Vysoké sSkoly
ekonomické v Praze z navrzené kategorie D’ do kategorie C’.



