Urad vlady Ceské republiky @ @ »
Odbor podpory Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace

MV CR Protokol z projednani vysledktt Hodnoceni 23 podle M17+
dne 16. 12. 2024 v 9:00 hod.

Pritomni:

Poskytovatel:

Mgr. Michaela Ceklova - Oddéleni bezpeénostniho vyzkumu MV CR; Ing. Jana Kubecova - Oddé&leni
bezpe&nostniho vyzkumu MV CR; Ing. Karla Petrova — Statni Ustav pro jadernou bezpeé&nost; Mgr. et
Mgr. Aneta Janigova, Ministerstvo spravedinosti CR

Zastupci Odbornych paneld a pfizvani odbornici:

prof. RNDr. Bohuslav Rezek, Ph.D. — pfedseda Odborného panelu 1. Natural Sciences;
doc. PhDr. Lubomir Cingl, Ph.D. - mistopfedseda Odborného panelu 5. Social Sciences;
doc. Dr.phil. Jakub Sirovatka, pfedseda Odborného panelu 6. Humanities and the Arts

Zastupci Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace (dale jen ,Rada“) a Sekce VVI:
prof. Ing. Martin Weiter, Ph.D.; Ing. Hana BakiCova,; Mgr. Ing. Katefina Miholova, Ph.D.;
Mgr. Markéta Avakian; Ing. Lucie Rulikova

Pribéh jednani:

Ugastnici jednani byli seznameni s formatem, podklady a technickymi aspekty jednani online.
V pfedchozim kole hodnoceni bylo agregovano hodnoceni na narodni drovni (Modulu 1-2)
a zavérecné hodnoceni na strané poskytovatele (Modul 3-5). Tim bylo uzavieno prvni kompletni

hodnoceni VO v gesci MV. LetoSni monitorovaci tripartita nema za cil ménit Skalovani,
ale zaméfit se na identifikaci pozitivnich i negativnich trendl vyvoje a souvisejicich otazek.

Nejdfive hovorili zastupci Odbornych panel(. Ve svych prispévcich popsali situaci vyzkumnych
organizaci z pohled svého oborového zaméreni.

Prof. Rezek, pfedseda 1. Odborného panelu, predstavil pohled panelu na Statni Gstav radiac¢ni
ochrany, Statni ustav jaderné, chemické a biologické ochrany a Narodni archiv. U téchto VO
nevidi v letoSnim hodnoceni Zadnou zménu oproti pdvodnimu skalovani. Dale prof. Rezek popsal
situaci Kriminalistického ustavu Praha a uved|, Ze v letoSnim hodnoceni nedosahuji Ccisté
z perspektivy pfirodnich véd hodnoceni A. Letos nepfedlozili v jeho panelu Zadny vysledek a celkové
i v kumulaci jsou vysledky spiSe podprimérné. Trend neni uspokojivy a do budoucna vyslovil
varovani, Zze hodnoceni A neni udrZitelné. Ve srovnani se tfemi popisovanymi ustavy by ani
hodnoceni B nemuselo obstat. Pfi minulém hodnoceni se rozhodovalo mezi stupném A a B. Letos
Kriminalisticky ustav nepfesvédCil o tom, Ze by zménil trend k lepSimu. V bibliometrii maji ale
vysledky na dobré urovni. Uvedl, Ze mozna neumi kvalitné&jsi vybrané vysledky spravné identifikovat.

V podobné situaci vidi Generalni feditelstvi HZS - Institut ochrany obyvatelstva. V jejich
hodnoceni pfevazuji nadale Ctyrky, letos predlozili jeden vysledek hodnoceny taktéz ¢tyrkou. K tomu
pfipomnél, Ze se jedna o vybrané vysledky a v pfipadé rezortnich ustavi by vybrané vysledky mély
mit vétSi prioritu nez celkova bibliometrie. Znovu uved|, Ze ve srovnani s jiz popisovanymi tfemi
ustavy je hodnoceni B nesrovnatelné, z jeho pohledu se mu jevi odpovidajici hodnoceni spiSe C.
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Stejny pohled ma panel pfirodnich véd na Generalni reditelstvi HZS - Technicky Ustav pozarni
ochrany, ktery hodnoceni C jiZ ma. Z pohledu Odborného panelu 1 by mély mit obé VO pod HZS
stejné hodnoceni, a to C.

Doc. Cingl se zabyval pohledem panelu socialnich véd na tfi vyzkumné organizace. Hodnoceni A
Kriminalistického ustavu Praha neodpovida ani z pohledu Odborného panelu 5. Social Sciences.
Inklinuje spide k hodnoceni B az C. V pfipadé hodnoceni tohoto Ustavu zde vidi vyrazné varovani
oproti stavajicimu hodnoceni A. Vysledky Institutu pro kriminologii a socialni prevenci odpovidaji
Skale B, VO vykazuje setrvaly trend. Narodni archiv nepfedlozil za minuly rok zadny novy vysledek.
Statni oblastni archiv v Praze v oblasti socialnich véd produkuje velmi malo vysledkd. Nicméné
pribyla znamka 2, bude-li potvrzen zlepSujici se trend, celkové Ize uvaZovat o lepSim hodnoceni nez
D.

Doc. Sirovatka uved|, ze za Odborny panel 6. Humanities and the Arts, nehraje bibliometrické
hodnoceni zasadni roli a soustfedil se na posouzeni VO v Modulu 1, hodnoceni vybranych vysledka.
Vénoval se hodnoceni dvou instituci, a to Narodnimu archivu a Statnimu oblastnimu archivu
v Praze. Kazda tato VO pfedloZila pouze po jednom vysledku, coZ ma malou vypovidaci hodnotu.
Narodni archiv doslal jedniCku a v minulém roce méli jednu jednicku a jednu dvojku, coz je pozitivni.
Statni oblastni archiv v Praze do posledniho hodnoceni pfedlozil pouze jeden vysledek hodnoceny
trojkou. V minulém obdobi obdrzeli &tyfku a dlouhodobé méli trojku jako nejlepsi znamku. Hodnoceni
ve Skale D u této VO odpovida.

Za poskytovatele MV se vyjadfila Mgr. Ceklova. V navaznosti na nazor pfedchozich feénik ji z toho
vyplyva jako problematicky Kriminalisticky ustav Praha. U tohoto uUstavu se dlouhodobé jevi,
ze jejich vysledky jsou specifické a bezpecnostni vyzkum se Spatné zafazuje. Ma otazku, zda bylo
do hodnoceni zakomponovano specifické zafazeni bezpelnostniho a obranného vyzkumu.
Dr. Miholova uvedla, Ze tato zaleZitost byla zohlednéna. Pfi vybéru vysledku do hodnoceni
vybranych vysledkl lze oznadit specifikaci vysledku jako bezpeénostni nebo obranny vyzkum.
To ma slouzit pro panelisty jako upozornéni pro specialni vybér hodnotitell, ktefi jsou obeznameni
s touto tématikou. Problém zafazeni vysledku podle oborld danych Frascati manualem pretrvava.
Neni zde takovy obor stanoven a ma to svoji logiku, protoze obranny a bezpelnostni vyzkum je
rozprostifen do vice oborl napf. v technickych a socialnich védach. Doc. Cingl k tomuto dodava,
Ze on pfimo garantuje Ford 5.9 Other Social Science, kam je pfihlaSovan bezpeénostni vyzkum
nejCastéji a vénuje velkou péci tomu, aby pfifadil spravného specialistu pro vypracovani posudku.

Dale se vyjadfil Dr. Feranc. K hodnoceni Kriminalistického ustavu Praha uved|, Ze budeme-li
nahlizet na tuto organizaci pouze optikou pfirodnich nebo socialnich véd nebude tento pohled
odpovidajici. Za priklad dal oblast forenznich véd, kde tento Ustav dosahuje vynikajicich vysledku,
které prejimaji i dal$i organizace v zahraniéi. Zplisob hodnoceni organizaci v pudsobnosti PCR
neodpovida tomu, jaké urovné tyto organizace ve skute¢nosti dosahuiji. Dr. Miholova k tomu uvedla,
Ze prihlaSovatelé téchto vysledkl by méli vénovat vétsi péci popisu v oduvodnéni vysledku, kde maji
moznost vysvétlit jeho vyznamnost a popsat proc€ pravé tento vysledek pfihlasuji. Za timto ucelem
maiji také moznost oznacit, Ze se jedna o ,bezpecnostni vyzkum®. PFislusny panelista pak muze
nechat vypracovat posudky v odpovidajicim oboru. Dale Dr. Miholova uvedla, Ze pokud ma pfisludna
VO nazor, ze vysledek byl hodnocen pouze z omezeného uhlu pohledu, mize tuto pfipominku
vznést v ramci namitkového fizeni. V ramci tohoto Fizeni jsou nastroje, jak v odivodnénych
pfipadech toto hodnoceni zménit. Na problematiku pfihlaSeni vysledku do spravného fordu a jeho
zduvodnéni reagoval prof. Rezek. Uvedl| pfiklad, Kriminalisticky ustav vytvofi metodiku na bazi
pfirodnich véd a doda odpovidajici zddvodnéni a doklady o tom, ze byla metodika pFevzata
mezinarodnimi institucemi. Takovy vysledek muze byt hodnocen jako vynikajici. Letos zadny
vysledek v jeho panelu pfedloZzen nebyl, ale je mozné, Ze byl pfedloZzen do socialnich véd. Tam
pochopitelné napf. spektroskopicky vysledek muze tézko presveédcCit. Obzvlast, kdyz k nému neni

MV CR Protokol z tripartitniho jednani podle Metodiky 2017+ ze dne 16. 12. 2024

Stranka 2z 6



odpovidajici zdvodnéni z pohledu socialnich véd. Dale upresnil, Ze namitkové fizeni nespociva
v tom, Ze bude VO dodate¢né doplfiovat odlvodnéni. V ramci namitkového fizeni bude posouzeno,
zda v ramci procesu hodnoceni nedoslo k pochybeni podle puvodné pfedloZzenych materialt. Dale
na uvedené reagoval doc. Cingl stim, ze vysledky technicky zaméfené se hodnoti pohledem
na danou metodu. V pfipadé, Zze bude v odlvodnéni uvedeno forenzni hledisko, necha posoudit
vysledek v tomto oboru. | kdyz pfipustil, Zze odbornici s timto zamé&fenim jsou méné dostupni.

Za poskytovatele se dale vyjadfila Mgr. Ceklova. Podékovala za diskuzi a souhlasila s tim,
Ze v nékterych pfipadech se VO musi vice vénovat vybéru a odlvodnéni vysledku. Takeé uvedla, ze
jsou radi za snahu a ochotu roz$ifit databazi o hodnotitele na forenzni védy. Jako pozitivni informaci
vnima, Ze hodnoceni Statniho oblastniho archivu ma stoupajici trend. Dale poZadala o upfesnéni
ohledné informace, Ze Institut ochrany obyvatelstva nepodal Zadny vysledek. K tomu prof. Rezek
uved|, v poslednim roce hodnoceni podal dva vysledky hodnocené ¢étyfkou a dvojkou. V minulosti
byly vysledky hodnoceny také primérné a uved|, Ze soufasné hodnoceni Skalou B je spiSe
na spodni hrané $kaly. Dr. Miholova vznesla dotaz ohledné vystupl rezortniho hodnoceni na MV.
Mgr. Ceklova reagovala sdélenim, ze hodnoceni bylo dokon&eno, ale vystupy z jejich hodnoceni
jesté nejsou zvefejnéné a budou k dispozici v ramci vypracovani vyroCnich zprav jednotlivych VO.

Ugastnikem schiizky byla také pani Mgr. Janigova za Ministerstvo spravedinosti a pozadala
o pfipadné doporuceni pro IKSP. K tomu doc. Cingl. uvedl, Ze ¢innost této instituce se profiluje
prevazné v jeho Odborném panelu. Vysledky této instituce jsou hodnoceny pfevazné jako dobré.
Obecné by doporudil, jak uz bylo dfive fe€eno, dbat na spravné zarazeni vysledku a jeho dukladné
odlvodnéni. Také nabidl, Ze v jeho Odborném panelu budou vice debatovat specifické zaméreni
IKSP, a to pfedevsim se zastupci fordu 5.5 Law.

Nedilnou soucasti tohoto Protokolu jsou prilohy:

I.  Predmét jednani
Il.  Skalovéni VO podie M17+

Zapsal: Ing. Josef Cervinka

Schvalili: M.Ceklov4; L. Cingl, A. Janigova, K. Petrova, B. Rezek, J. Sirovatka, M. Weiter
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Priloha I.

Predmét jednani
Institut projednani vysledki hodnoceni s poskytovatelem je upraven v kapitole 4 Metodiky
hodnoceni vyzkumnych organizaci a hodnoceni programi Gcelové podpory vyzkumu, vyvoje,
schvalené usnesenim vlady CR ze dne 8. Gnora 2017, &. 107 (dale jen ,M17+“). Vysledky jednani

jsou schvalovany Radou pro vyzkum, vyvoj a inovace (dale jen ,Rada“) podle § 35 odst. 2 pism.
d) zakona €. 130/2002 Sb. Po schvaleni jsou s pfFisluSnym zdGvodnénim zvefejnény.

Podkladem tripartitniho jednani jsou zvefejnéné vysledky Hodnoceni 2023 na narodni urovni, tak jak
jsou vefejné pfistupné ze stranek Rady www.vyzkum.cz (resp. https://hodnoceni.rvvi.cz/).

Modul 1: Na narodni urovni bylo hodnoceni v uzaviraném kole hodnoceni podle M17+ v zavislosti
na pridélené podpofe na dlouhodoby koncepéni rozvoj uréeno pro vSechny typy vysledkd uvedenych
v RIV s rokem uplatnéni 2018 — 2022. Navic doslo k posileni hodnoceni aplikovanych vysledku
a hodnoceni v oblasti spoleCenskych a humanitnich véd. Vysledky ur¢ené pro hodnoceni Modulem
1 vybiraly vyzkumné organizace samy dle svého uvazeni. Instituce pfihlasovaly do hodnoceni 1
vysledek na 15 mil. K& z ¢astky DK RVO pfidélené vroce 2023 s povinnosti pfedat vysledky
v proporcich odpovidajicich vnitini struktufe VO s ohledem na vyzkumné funkéni celky. Pro posileni
hodnoceni aplikovanych vysledkl a hodnoceni v oblasti spoleCenskych a humanitnich véd vybiraly
vyzkumné organizace kromé téchto vysledku jesté dalSi ,nebibliometrizovatelné“ vysledky
(max.ccad % roc€ni produkce). Vysledky byly hodnoceny podle dvou kritérii (,spoleCenska
relevance® nebo ,pfinos k poznani*).

Modul 2: I. report hodnoceni v Modulu 2 na narodni urovni zahrnul jako v pfedchozich letech
kumulativné bibliometrizovatelné vysledky uplatnéné v letech 2018 — 2022 a zobrazil meziro¢ni
trendy. Bibliometricka analyza byla kompletn& zpracovana pro cely systém VaVal nad daty WoS
a ve vyzadanych oborovych skupinach také nad daty SCOPUS. Zakladnim bibliometrickym
ukazatelem pro hodnoceni vysledku indexovanych v databazi WoS je Article Influence Score (AlS),
v pfipadé databaze Scopus Scimago Journal Rank (SJR). Analyza ma vzdy oborovy charakter,
zaklad tvofi zpracovani na urovni FORD, pro detailngjSi informace slouzi kumulace z urovné WoS
categories. Oborové uréeni vysledkt odpovida struktufe Odbornych panelii. Casopisy se v ramci
oborl rozdéluji do kvalitativnich pasem: I. decil (10 % nejvlivnéjSich €asopist v oboru), I. kvartil
(25 % nejvlivngjsich) az IV. kvartil (25 % nejméné vlivnych). Narodni vysledky jsou sledovany v takto
konstruovanych pasmech a pozice narodnich vysledkl byla sledovana v mezinarodnim kontextu —
svét a EU15. DalSimi sledovanymi parametry byly identifikace vysledkd s velkym pocétem autort
(30 a vice), vysledkl vytvofenych v mezinarodni spolupraci, ve spolupraci mezi segmenty
a vysledkd s korespondujicim autorem (reprint author) z CR. JiZ tfetim rokem je sougasti Modulu 2
i Il. ¢ast zpravy pro Modul 2 na narodni urovni: Pocet aktivnich autort a autorek v jednotlivych
oborech a VO a Podil autorti a autorek vyzkumné organizace na produkci CR. Ill. report predstavuje
zakladni pfehled o druzich vysledkd v RIV (obory a oborové skupiny podle druht vysledkd;
segmenty VaVal podle druht vysledku, obor a oborovych skupin; instituce podle druht vysledkd,
obor( a oborovych skupin; porovnani segmentu a instituci podle druh( vysledk(, obort a oborovych
skupin; obory a oborové skupiny podle jazyka vysledk(; poCet patentd a zeme jejich registrace).
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Priloha Il.

Skalovani VO podle M17+

Ugastnici jednani se shodli na navrhu $kalovani v souladu s vystupy hodnoceni v Modulech 1 a 2
na narodni urovni a hodnoceni provedeného na urovni poskytovatele Vyzkumné organizace v gesci
MV CR jsou rozfazeny do pasem: A rez — D rez (pozn. REZ — rezortni).

V pasmech jsou VO fazeny abecedné.

Oduavodnéni skaly:
A rez — Vynikajici (excellent)

e Ve vyzkumnych parametrech globalnich oborl mezinarodné kompetitivni instituce a/nebo
instituce se silnym inovaénim potencialem a vynikajicimi vysledky aplikovaného vyzkumu
a/nebo instituce naplfujici vynikajicim zpUsobem svéfenou misi. Podrobny rozbor
odlvodnéni  predstavuji zpravy pro VO, které jsou vefejné pfistupné
z https://hodnoceni.rvvi.cz/.

B rez — Velmi dobra (very good)

o Instituce vyrovnané kvality s vybornymi vysledky vyzkumu, dostateénym inovacnim
potencialem a/nebo vyznamnymi vysledky aplikovaného vyzkumu, vysledky VaVal
odpovidaji u€elu zfizeni. Podrobny rozbor odivodnéni pfedstavuji zpravy pro VO, které jsou
verejné pristupné z https://hodnoceni.rvvi.cz/.

Crez — Prumérna (average)

e |Instituce nevyrovnané kvality, v parametrech zakladniho a/nebo aplikovaného vyzkumu
dosahujici v pfevazné mife dobrych nebo primérnych vysledkl a/nebo instituce, ktera
priimérné naplfiuje ucel zfizeni.

o VO se strategii a snahou odstrafiovat slabé stranky a nedostatky. Podrobny rozbor
odhvodnéni  pfedstavuji zpravy pro VO, které jsou vefejné  pfistupné
z https://hodnoceni.rvvi.cz/.

D rez — Podprumérna (below average)

e |Instituce v prevazné veétSiné parametrd zakladniho a/nebo aplikovaného vyzkumu
podprameérna.
¢ VO s fadou slabych stranek a nedostatkli a omezenou snahou je odstrariovat.

Pfehledové udaje z narodni urovné hodnoceni obsahuji listy zpracované pro VO. Podrobny rozbor
odlavodnéni predstavuji zpravy pro VO, které jsou vefejné pfFistupné z https://hodnoceni.rvvi.cz/.
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Piehled sSkalovani VO podle M17+

Arez
Arez
Arez
Brez
Brez
Brez
Brez
Brez
Crez
Crez
Drez
Drez

Statni Ustav radiacni ochrany, v.v.i.

Policie CR Kriminalisticky ustav Praha

Institut pro kriminologii a socidlni prevenci

Generalni feditelstvi HZS - Institut ochrany
obyvatelstva

Narodni archiv
Statni Ustav jaderné, chemické a biologické

ochrany, v.v.i.

Generalni feditelstvi HZS - Technicky ustav
pozarni ochrany

Statni oblastni archiv v Praze

MV IC 86652052

MV 1€ 00007064

MV IC 48136841

MV 1€ 00007064

MV IC 70979821

MV IC 70565813

MV 1€ 00007064

MV 1€ 70979391
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