TREND (TACR)

Prodlouzeni programu je odlivodnéné absenci alternativnich vSeobecné zamérenych programu
pfimé podpory VaV v podnicich s vyjimkou OP TAK, ktery ovS§em dle pfedkladaci zpravy jiZ od roku
2026 nebude vypisovat nové vyzvy. Toto odOvodnéni dava smysl aksamotnému
rozsSifeni/prodlouzeni programu KHV nemada zadné zasadni pfipominky. Je nicméné treba
upozornit, Ze program predpoklada vyrazné navyseni prostiedkd i na roky, pro které byl program
jiz schvalen, a toto navySeni neni nijak odfvodnéno.

Pribézna zprava uspokojujicim zplisobem monitoruje dosavadni pribéh programu a obsahuje i
diskusi vyzev spojenych se spolupraci mezi TACR a MPO na programu TREND. Co se tyée dosud
dosaznych vysledk(, zprava je pouze kvantitativni a nekomentuje kvalitu, pfipadné efektivitu
dosazenych vysledkd. Prlbézna zprava by méla obsahovat alespon priklady nejleps$ich
dosazenych vysledkl v programu.

Proof of Concept (GACR)

Navrh programu PoC vychazi z osvédéeného modelu ERC Proof of Concept a vhodné vypliuje
mezeru mezi programy zaméfenymi vyhradné na zdkladni nebo aplikovany vyzkum. Navrh je
podpofen dvéma ex ante analyzami, které jsou kvalitné zpracovany a neshledavaji zadné
vyznamnéjSi problémy. Z pohledu pozadavk( na programy Ucelové podpory lze vytknout zejména:

e Absenci lépe definovanych indikatord pro hodnoceni programu (kapitola 20) a jejich
cilovych/o¢ekdvanych hodnot. Navrhované indikatory jsou spiSe obecného charakteru
a kvantifikace (tedy dosazeni ocekavanych hodnot) je problematicky uchopitelné. KHV
doporucduje do navrhu pfidat vhodné konkrétni a meéfitelné ¢i ovéfitelné indikatory
(kvantitativni ¢i kvalitativni), které budou slozit k monitorovani skupiny grantovych projektd a
urceni, zda skupina grantovych projektl plni své cile.

e Navrh v zaslané podobé nespecifikuje metody a datovou zékladnu, které budou slouzit
k hodnoceni skupiny grantovych projektd. KHV doporucuje, aby navrh podrobnéji popsal,
jakymi pfistupy bude skupina grantovych projektd evaluovana (napf. deskriptivni analyza,
dotaznikové Setfeni, kontrafaktualni analyza...) a jak bude zajiStény sbér dat potfebnych pro
jeji hodnoceni.

e Absenci popisu a harmonogramu pribéZného a zavére¢ného hodnoceni programu
a hodnoceni dopadd programu. Pribézné a zavérec¢né hodnoceni je popsano pouze
u projektt (kapitoly 17-19), informace o priibézném hodnoceni celého programu chybi.

Akademie budoucnosti (AV CR)

Co se tyce obsahu, mnoho aspektll (napfiklad pocty projektd podpofenych v jednotlivych
podprogramech ¢i zplsob hodnoceni projektovych navrhi) je v programu popséno pouze stru¢né
a je prakticky nemozné se k témto aspektim na zakladé informaci v navrhu programu vyjadfrit.
Zakladni struktura a cile programu a podprogram( jsou ale koncepéné v pofadku a jasné ukazuji
na pfinosy programu.

Specifické pfipominky:



e Podprogram D: U grantl pro navrat ze zahranic¢i by bylo vhodné presnéji specifikovat pojem
"v&decké pracovnice a pracovnici z Ceské republiky". Mysli se tim jen ob&ané CR nebo
napriklad také védkyné a védci, ktefi v CR dfive plisobili nebo napfiklad v CR ziskali titul PhD?

e Podprogram E: Granty pro navrat z rodi¢ovské dovolené by bylo vhodné rozsifit také na pécio
osobu blizkou, jako tomu bylo u obdobného programu GACR.

e Podprogram G: Zde neni jasné, zda si pod pojmem "védecky inkubator" predstavit
(a) podplrnou infrastrukturu pro komercializaci IP (ve stylu transfer office) nebo (b) jeden
konkrétni projekt, kde se vyzkumnici pokusi komercializovat vysledek. Je tfeba vyjasnit.

v rv

Rozsifeni Programu na podporu zdravotnického aplikovaného vyzkumu (MZd)

Navrh predpoklada rozSifeni jiz schvaleného programu o Podprogram 4, ktery je specificky
zameéren na rozvoj a udrZitelnost tzv. ,,narodnich autorit zdravotnického vyzkumu® vytvofenych
v ramci programu EXCELES. Cile i indikatory nového podprogramu jsou rozumné definovany, bylo
by ale vhodné uvaZovat o néjaké prioritizaci definovanych cild, pfipadné stanoveni podilu podpory
na jednotlivé cile Podprogramu. Z pohledu zdravotnického vyzkumu a jeho dopad je zcela klicovy
Cil 8, zatimco napt. Cil 6, jehoz indikatory jsou zvySeni poctu tiskovych zprav nebo zvyseni innosti
na socialnich sitich je spiSe marginalni a mélo by se to odrazit i ve finan¢ni podpofe jednotlivych
cild.

Zavérecné hodnoceni Programu na podporu zdravotnického aplikovaného vyzkumu na léta
2015-2023 (MZd)

Zavére€na zprava programu je kvalitné zpracovana a poskytuje dostateéné mnozstvi informaci
ohledné oborové, vysledkové i institucionalni skladbé podpofenych projektd. | pfesto, Ze Slo
o program na podporu aplikovaného vyzkumu, zasadni vétsinu vysledk( programu tvofily védecké
publikace, pfevazné v impaktovanych Casopisech. V tomto kontextu je pro porozuméni
Uspésnosti programu zcela zasadni podrobné prozkoumat nejen kvantitu, ale i kvalitu vysledkd, a
to alespon pres kvalitu ¢asopisU, kde byly vysledky publikovany. Zavéreéné hodnoceni ale kvalité
vysledkl vénuje méné neZ jednu stranu textu (viz sekce 4.7.2), ktera se navic jen odkazuje na
Interim hodnoceni (provedené na pouze 54% vSech vysledk() a jako jediny indikator kvality uvadi,
Ze publikace v impaktovanych ¢asopisech byly v priméru o néco vice citované, nez je svétovy
pramér. Pokud jsou hlavnimi vysledky programu publikace, je vhodné se v analyze ptat, jaky podil
publikacnich vysledkt s prvnimi a/nebo korespondenénimi autory z podpofenych instituci vysel v
¢asopisech v Q1, D1 nebo jaky podil z takovychto vysledk( tvofily Highly Cited Papers. Vzhledem
k tomu, Ze byl program primarné zameéfen na aplikovany vyzkum, zavéreCna zprava by taktéz méla
ukazat nékolik nejlepsich aplikovanych vysledk( a demonstrovat, jak byl vysledek ve zdravotnictvi
aplikovan.

Schvaleno na 171. jednani Komise pro hodnoceni vyzkumnych organizaci a ukoncenych
program( dne 10. tnora 2025



