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Dotaznikové Setreni

Otazky dotaznikového Setfeni vychazi z navrhu otazek zpracovanych tymem Evaluacniho Oddéleni v
soucinnosti s pracovniky Unico Analytics, s.r.o. Kontakty byly ziskany z krycich list (KL) dil¢ich projekt(
(DP). V krycich listech je uvedena role pracovnika dil¢iho projektu na FeSitele (vyznamem hlavni FeSitel) a
¢lena. Z krycich listd jsme ziskali 1442 kontakt( pro 488 dilcich projektd (z 500). Celkem jsme rozeslali
dotazniky 401 hlavnim reSitellm a 1041 ¢lenim FeSitelskych tym0. Z toho dotaznik nebyl dorucen na
134 emailovych adres (neexistujici, nebo uz zrusené poskytovatelem). Celkem 130 respondentl se
nelcastnilo prizkumu. Dotaznik obdrzelo celkem 1178 respondentdm. Pozvanky k prlzkumu jsme
rozeslali 22.5.2024, tém, ktefi jesté nevyplnili dotaznik, jsme priibézné zasilali avizni pfipominky. Celkem
jsme rozeslali 3 série pripominek (28.5.2024, 5.6.2024 a 13.6.2024). Cely prlzkum jsme ukoncili
21.6.2024. Ztoho 294 respondentd kliklo na ,dokoncit” prizkum. Ne vSechny ukoncené prlzkumy
obsahovaly v3echny odpovédi. Celkem bylo zaznamendno 268 vyplnénych dotaznikd (161 hlavnich
resitell a 107 ¢lend resitelskych tym0)i. Informace z prizkumu pokryvaji 216 dil€ich projektt (43,2 %)
a vSech 30 projektd z programu GAMA (100 %). Pro 45 dilcich projektd jsme obdrzeli vice nez jeden

vyplnény dotaznik.

Tabulka 1: Reprezentativnost a efektivhost dotaznikového Setifeni
Kategorie Pocet Podil

Celkovy pocet kontaktd 1442 100 %

Osloveni fesitelé 407 27,8 % z pottu kontaktd
Osloveni ¢clenové 10411 72,2 % z pottu kontaktd

Nedorugené emaily 1341 9,3 % z pottu kontaktd

Respondenti nezticastnéni 130 9,0 % z pottu kontaktd
Dorucené dotazniky 1178 81,7 % z poctu kontaktii
Ukoncené prazkumy 2941 20,5 % z poctu kontakti
Analyzované prlizkumy (dokoncené) 268| 186 % 7 poctu kontaktti
Analyzovani fesitelé 161 60,1 % z analyzovanych
Analyzovani ¢lenové 1071 39,9 9% 2 analyzovanych
Pokryté dil&i projekty 216] 43,2 % z diltich projektd
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Pokryté projekty GAMA 30( 100 % z projektdi v PP1 programu GAMA
Dilci projekty s vice dotazniky 45 9,2 % z dilgich projektd v PP1 programu
GAMA

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadové evaluace programu GAMA

DP v programu GAMA se realizovaly v priibéhu let 2015-2019, proto se jedna o dotazovani na aktivity a
jejich vysledky 4 az 9 let od jejich ukonceni. Delsi doba sice zvySuje obtiznost osloveni Fesiteld (jak znaci
vysokd mira nedorucenych email(l), ale zaroven poskytuje dostatecny ¢as pro vyhodnoceni aplikace a

komercializace vysledk( VaVal.

Tabulka 2: Casovy odstup dotazovani od doby ukon&eni DP

Celych roki od ukonéeni dil€ich Pocet Procenta
projektt
4 1471 29,4 %
5 1541 30,8 %
6 991 19,8 %
7 661 13,2%
8 301 6,0%
9 21 0,4%
Neuvedeno 2(04%
Celkovy soucet 500( 100 %

Zdroj: Seznam krycich listd a dil¢ich projekt(

Sledovani novosti zavadénych technologii

V rdmci DP resitelé v KL uvadéli novost ovéfované technologie. Uvadénd novost ovérovanych vysledkd
VaVal spadala do Ctyf kategorii. Toto déleni je dale pouZivano pro rozfazeni odpovédi, tak aby bylo
mozné podrobnéji popsat uvedené miry komercializace respondenty. Tyto informace jsme propojili s

dotaznikovymi daty. Pro kazdou odpovéd mame informaci o ovéfované novosti technologie.
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Tabulka 3: Novost ovéfované technologie

Pocet

Oznaceni Popis novosti ovérované technologie respondentt
(n=268)

Disruptivni (pFevratna) technologie, ktera zasadnim

A o . f 2 .o L . 19 7,1 %
zpusobem prekondva a vytlacuje stavajici technologie
Nova technologie. kterd mise Fesit stavaiicl &

B o,\v/a ,ec no ogle:v e,ra m,uze resit stavajici problém 109 40.7 %
sniZzenim ceny/zvy$enim vykonu
Technologie, kterd (7e k postupnému zlepsSeni

C e,c r.1,o,og|(3 k er,a napomuze k postupnému zlepsSeni 91 34,0 %
stavajiciho resSeni

D Techn,oloogie, ktera nabizi FeSeni novych (vznikajicich) 26 9,7 %
problému

NA Neuvedeno 23 8,6 %
Celkem 268 100,0 %

Zdroj: Kryci listy dil¢ich projektd

Otazky z dotazniku

Otazka 1: Podarilo se Vam nalézt aplikacniho partnera pro uplatnéni
vystupl vyzkumného projektu?

Obecné vyhodnoceni otazky

ReSitelé pFi ovéFovani vysledkd vyzkumu a vyvoje vétSinou nenalezli aplikaéniho partnera.
Celkem 36,6 %, z téch, co vyplnili dotaznik, se podafrilo nalézt aplikacniho partnera. Z toho vétsi pocet
odpovédél, Ze hledani aplika¢niho partnera nebylo snadné. Dohromady 58,2 % respondent( uvedlo, Ze

aplikacniho partnera nenalezli.

Tabulka 4: Podafilo se Vam nalézt aplikacniho partnera pro uplatnéni vystupl vyzkumného

projektu? (n = 268)
Odpovéd Pocet odpovédi Procent

Ano, nebyl to Zadny problém 45 16,8 %
Ano, ale nebylo to snadné 53 19,8 %
Zatim ne, ale pokraCujeme v hledani 80 29,9 %
Ne, vysledky vyzkumu si komercializujeme sami 25 9,3%
Ne, nepodafilo se to a partnera uz nehledame 41 15,3 %
Ne, vysledky vyzkumu nejsou urceny ke komercializaci 10 3.7%
Bez odpovédi 14 52%

8
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Vyhodnoceni otazky podle novosti ovéfované technologie

Resitelé v krycich listech dil¢ich projektd uvadéli novost ovéfované technologie. Ta spadala do ¢tyf
kategorii. A: Disruptivni, B: Nové technologie, C: Zlepeni stavajiciho Fe3eni, D: ReSeni vznikajicich
problémd. Zatimco se pro disruptivni technologie dafilo nalézt aplikacniho partnera obtiznéji, neZ pro
ostatni celkové ho nachazeli ve vy3si mife (47,4 %) oproti B: Nova (35,6 %), C: ZlepSena (39,5 %), D:
Aktivni (36 %) a priméru (36,6 %). Zaroven ovérované disruptivni technologie byly nejméné

komercializovany pfimo resiteli.

Tabulka 5: Nalezeni aplikaéniho partnera: Odpovédi podle uvedené novosti v krycich listech (n =
234")

Odpovéd/ Novost vysledku A: B: C: D:
Disruptivni Nova ZlepSena  pktivni

Ano, nebyl to zadny problém 53% 15,4 % 20,9% 24 %
Ano, ale nebylo to snadné 42,1 % 20,2 % 18,6 % 12 %
Zatim ne, ale pokraCujeme v hledani 21,1 % 36,5 % 267 % 36 %
Ne, vysledky vyzkumu si komercializujeme 53% 10,6 % 93 % 12 %
sami
Ne, nepodafilo se to a partnera uz 21,1 % 14,4 % 198 % 12 %
nehledame
Ne, vysledky vyzkumu nejsou urceny ke 53 % 2,9% 47 % 4%
komercializaci

Zdroj: Kryci listy dil¢ich projektl a dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

A: Disruptivni (pFevratnd) technologie = zdsadnim zplsobem prekonava a vytlacuje stavajici technologie
B: Nova technologie, kterd muze fesit stavajici problém snizenim ceny/zvySenim vykonu

C: Technologie, kterd napomuze k postupnému zlepseni stavajiciho reseni

D: Technologie, kterd nabizi feSeni novych (vznikajicich) problém

Otazka 2: Jakym zplsobem jste v projektu GAMA hledali a volili

aplikaéniho partnera pro komercializaci VaSich vysledk?
Obecné vyhodnoceni otazky

' Nasledujici prehled neobsahuje 14 zaznam( bez odpovédi a 20 zdznam( bez uvedené kategorie
novosti.
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Nejcastéji nalezli FeSitelé aplikacniho partnera pomoci vlastnich dlouhodobych kontaktii. Méné
castéji pak na zakladé provedeni reSerSe potencialnich partneri a v podobné mire i vyuZiti

sluzeb jejich Centra pro technologicky transfer (CTT). Nejméné cCasto pak partnera hledali

prostfednictvim aucasti na veletrzich.

Tabulka 6: Jakym zplsobem jste v projektu GAMA hledali a volili aplikaéniho partnera pro

komercializaci VaSich vysledku? (n = 268)
Odpovéd Pocet odpovédi Procent

Na zakladé nasich dlouhodobych kontakt( 99 36,9 %
Prostfednictvim CTT 30 11,2 %
P.rove_denlm reSerSe potencialnich partnerd vlastnimi )8 10,4 %
silami
Prostfednictvim Ucasti na veletrzich / kontraktacnich

8 3,0%
dnech apod.
Jiné 12 4,5 %
Bez odpovédi 91 34,0 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

Vyhodnoceni podle novosti ovérované technologie

V nasledujici tabulce jsme vyradili respondenty bez odpovédi a rozdélili vysledky podle novosti
ovérované technologie. U disruptivni technologie je navazani spoluprace na zakladé dlouhodobych
kontaktld méné vyznamné nez u ostatnich kategorii novosti. Zplsob navazani spoluprace na zakladé
vlastni reserse potencialnich obchodnich partnerd je vyrovnana skrze vsechny kategorie novosti. Vyuziti
CTT bylo vyznamné vysSi pro A: disruptivni technologie a pro D: technologie pfinasejici FeSeni pro

vznikajici problémy.

Tabulka 7: Vyhodnoceni otazky 1: Odpovédi podle uvedené novosti v krycich listech (n = 162?)
A: B: C: D:

Odpoveéd/ Novost vysledku Disruptivni Nova ZlepSena Aktivni Frumerne

Na zaklaode nasich dlouhodobych 385 % 59.5 % 57.9% 44,4 % 559 %
kontaktu
Prostrednictvim CTT 30,7 % 13,5 % 14,0 % 27,8 % 16,9 %
P - ~— 2Inich

rovedeonlm res,er.se.potgnua nic 15.4 9% 14.9 % 175 % 16.7 % 15.8 9%
partnert vlastnimi silami
Jiné 0% 9,5% 7,0 % 5,6 % 6,8 %
Prostrednlct’\nm Ucasti na veletrzich / 15.4 9% 27 % 3,5 % 5.6 % 45 %
kontraktacnich dnech apod.

Zdroj: Kryci listy dil¢ich projektd a dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA
A: Disruptivni (pFevratnd) technologie = zdsadnim zplsobem prekonava a vytlacuje stavajici technologie

* Nésledujici pfehled neobsahuje 91 zdznamu bez odpovédi a 15 zaznamd bez uvedené kategorie

novosti.
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B: Nova technologie, kterd muze fesit stavajici problém snizenim ceny/zvySenim vykonu
C: Technologie, kterd napomuZe postupnému zlepseni stavajiciho Feseni
D: Technologie, kterd nabizi feSeni novych (vznikajicich) problém

Vyhodnoceni UspéSnosti navazani partnerstvi podle zpUsobu osloveni

75% UGspésnosti, a vyuZiti dlouhodobych kontaktul s UspéSnosti 62,7 %. Pri podrobnéjsim zkoumani
vychazi najevo rozdilnd Uspésnost v navazovani partnerstvi pro komercializaci vysledkd VaVval. VyuZziti
dlouhodobych kontaktd vyslo jako Uspésny zplsob hledani partnerd v 62,7 % pripadd (n = 99). Oviem
Ucast na veletrhu byla Uspésna celkem v 75 % pripadd (n = 8), zpracovani reSerSe a osloveni
potencidlnich partner( bylo Gspésné v 46,4 % pripadd a hledani partner( prostfednictvim CTT bylo

Uspésné v 40 %.

Tabulka 8: Usp&snost nalezeni aplikaéniho partnera dle zptisobu osloveni (n = 177°)

Nalezeni aplika€niho partnera / A: B: C:
ReSerse Veletrhy Kontakty

Zpusob navazani kontaktu
Ano, nebyl to zadny probléem 10,7 % 0,0 % 35,4 % 16,7 % 16,7 %
Ano, ale nebylo to snadné 35,7 % 75,0 % 273 % 233 % 25,0 %
Zatim ne, ale pokracujeme v hledani 53,6 % 25,0 % 37,4 % 60,0 % 58,3 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

A: Provedenim reSerse potencidlnich partnerd vlastnimi silami

B: Prostfednictvim Ucasti na veletrzich / kontrakta¢nich dnech apod.
C: Na zakladé nasich dlouhodobych kontakt(

D: Prostfednictvim CTT

E: Jiné

Otazka 3: V jaké fazi projektu jste hledali aplikacniho partnera?

Obecné vyhodnoceni otazky

Resitelé hledali aplikaéniho partnera skrze viechny Zivotni faze ovéreni vysledkd, €astéji ale ke
konci. Predmétem téchto DP vprogramu GAMA bylo ovéfeni praktické vyuZitelnosti vysledku
aplikovaného vyzkumu a experimentalniho vyvoje, kterého bylo dosazeno ve VO. Votazce ¢ 3
respondenti odpovidali na to v jaké fazi DP dochazelo k hledani aplikacniho partnera. Nejcastéji reSitelé

DP hledali aplika¢niho partnera v prlibéhu vyzkumu (26,1 %) a po skonceni vyzkumu (26,1 %). JiZ pfi

* Otazka se nezobrazila respondentdm, ktefi partnerstvi nenavazali. Na otazku tedy odpovidali pouze ti,
ktefi bud partnerstvi navazali, nebo o to stale usiluji.
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pripravé projektu hledalo 23,1 % respondent( a v Uvodnich fazich projektu 13,4 % respondentd. To
naznacuje, Ze Castéji byly vysledky nejdfive ovéfovany pro jejich praktické vyuZiti a az nasledné reSitelé

hledali nebo volili vhodného aplikacniho partnera.

Tabulka 9: Jakym zplUsobem jste v projektu GAMA hledali a volili aplikaéniho partnera pro
komercializaci VaSich vysledka? (n = 268)

Odpovéd Pocet odpovédi Procent
PFed Ci pfi pfipravé projektu 62 23,1 %
V Givodnich fazich vyzkumu 36 13,4 %
V prlibéhu vyzkumu, pred dosazenim vysledkd 70 26,1 %
Po skonceni vyzkumu, po dosazeni vysledkd ¢i tésné pred jejich 70 26,1 %
dosazenim
Bez odpovédi 30 11.2%

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

Vyhodnoceni podle novosti ovérované technologie

Pfevazné v uvodni fazi projektu hledali aplika€ni partnery pro technologii C: ZlepSeni, zatimco
pro nové technologie to bylo spiSe po ukonceni ovéreni vysledkii VaV. Pro disruptivni
technologie hledali FeSitelé aplikacni partnery nejcastéji jiz v prtbéhu dil¢iho projektu ovérujici
danou technologii. Rozdilnd novost technologie ovliviiuje také, vjaké fazi feSitelé zacali ovérovat
komercni potencial technologie a hledali vhodného obchodniho partnera. Zatimco u technologie
zlepSujici stavajici stav resitelé hledali obchodni partnery hned pfi pfipravé projektu a v pocatecnich
stadiich vyzkumu (dohromady 50 %) u disruptivni technologii tomu tak bylo pouze v 35,3 %. Po
dosazeni vysledkd nejcastéji hledali obchodni partnery resitelé s novou technologii, kterd resi stavajici

problém snizenim nakladd, nebo zvySenim vykonu.

Tabulka 10: Vyhodnoceni otazky 3: Odpovédi podle uvedené novosti v krycich listech (n = 219)

Odpovéd '/ Novost vysledku . A: - B: . C: D:
Disruptivni Nova ZlepSena  Aktivni
Pfed ¢i pfi pfipravé projektu 235% 20,4 % 31,7 % 22.7 %
V Uvodnich fazich vyzkumu 11,8 % 13,3% 18,3 % 22.7 %
V prubéhu vyzkumu, pred dosazenim vysledku 41,2 % 31,6 % 244 % 227 %
Po skonceni vyzkumu, po dosazeni vysledkl ¢i tésné 23,5% 34,7 % 25,6 % 31,8 %
pred jejich dosazenim

Zdroj: Kryci listy dil¢ich projekt( a dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA
A: Disruptivni (pfevratnd) technologie = zasadnim zplsobem prekonava a vytlaCuje stavajici technologie
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B: Nova technologie, kterd muze fesit stavajici problém snizenim ceny/zvySenim vykonu
C: Technologie, kterd napomuZe postupnému zlepseni stavajiciho Feseni
D: Technologie, kterd nabizi feSeni novych (vznikajicich) problém
Otazka 4: Uvedeni kontaktu na uZivatele vysledku

V této otdzce respondenti uvadéli kontakty na uZivatele ovérovanych vysledkl, které jsme vyuZili v

nasledném dotaznikovém Setfeni u této cilové skupiny.

Otazka 5: Do jaké miry byste rfekli, Ze mél tento aplikacni partner,
tedy jeho potfFeby, vliv na povahu a zaméreni vyzkumu ve Vasem

projektu?

Obecné vyhodnoceni otazky

Vétsina respondentti uvedla, Ze mél aplikaéni partner nadpolovi¢ni vliv na povahu a zaméfeni
vyzkumu (ze zaznamenanych odpovédi 50,9 %), ale jen pro malou East respondentt byl vliv
aplikacniho partnera absolutni (ze zaznamenanych odpovédi 6,9 %). Nadpolovi¢ni miru vlivu

aplikacniho partnera uvadéli vice hlavni resitelé (52,7 %) oproti ¢lentim FesSitelskych tymU (47,6 %).

Tabulka 11: Do jaké miry byste Fekli, Ze mél tento aplikacni partner, tedy jeho potfeby, vliv na
povahu a zaméFeni vyzkumu ve Vasem projektu? (n = 268)

Mira vlivu aplika€niho partnera na zaméreni Pocet odpovédi Procent
vyzkumu

100 % 12 4,5 %
75-99 % 29 10,8 %
50-74 % 48 17,9 %
25-49 % 35 13,1 %
1-24 % 30 11.2%
0% 21 7,8 %
Bez odpovédi 93 34,7 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

Vyhodnoceni podle role respondenta

Hlavni FeSitelé si vice uvédomuji vliv aplikaénich partneri na povahu a zaméfeni vyzkumu a

vyvoje. V ndasledujici tabulce prezentujeme odpovédi hlavnich feSitell dil¢ich projektd a clend
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vyzkumného tymu. Odpovédi podle role respondenta se lisi. Resitel tak dil¢i projekt ved! a ¢len pouze
pinil ur¢ité pracovni Ukony spojené s diléim projektem. Clenové vyzkumnych tymd uvadéli vyssi
absolutni 100% vliv (7,9 % oproti 6,3 %), ale nizSi vyznamny vliv 75-99 % (9,5 % oproti 20,5 %).
Nadpolovi¢ni vliv 50-100 % uvedli spiSe feSitelé (52,7 %) nez Cleni (47,6 %). Naopak nulovy vliv uvadéli

Casto cleni (17,5 % oproti 8,9 %).

Tabulka 12: Odpovédi na otazku 5 podle role respondenta (n = 175)

Mira vlivu aplika¢niho Pocet Procent
partnera na zaméreni odpovédi
vyzkumu
Regitel 100 % 7 6,3 %
75-99 % 23 20,5 %
50-74 % 29 25,9 %
25-49 % 20 17,9 %
1-24 % 23 20,5 %
0% 10 8,9 %
Elen 100 % 5 7,9 %
75-99 % 6 9,5%
50-74 % 19 30,2 %
25-49 % 15 23,8 %
1-24 % 7 11,1 %
0% 11 17,5 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

Vyhodnoceni vlivu aplikacniho partnera podle Uspésnosti navazani partnerstvi

o

Respondenti, ktefi nalezli aplikaéniho partnera bez problému, maji tendenci hlasit vy$si miru
vlivu partnera na smérovani vyzkumu. Naopak ti, ktefi méli obtiZe p¥i hledani partnera nebo jiz
partnera nehledaji, €astéji uvadéji nizkou nebo Zadnou miru vlivu na vyzkum. Nasledujici tabulka
spojuje odpovédi dvé otdzky: 1) zda se respondentdm podafilo nalézt aplika¢niho partnera (prvni
otazka dotazniku), a 2) do jaké miry aplikacni partner ovliviioval sméfovani vyzkumu (pata otazka
dotazniku). | presto, Ze respondenti uvedli, Ze aplika¢niho partnera nenalezli nebo nehledali, mohli
odpovédét na patou otazku. Tabulka zobrazuje poclet odpovédi v jednotlivych sloupcich a fadcich.
Podily jsou zobrazeny po sloupcich, coz ukazuje miru ovlivnéni vyzkumu. Ovéfili jsme, Ze odpovédi na
obé otazky jsou vzajemné statisticky zavislé pomoci chi-kvadrat testu. Vysledna hodnota chi-kvadratu je

40.853, stupné volnosti (df) jsou 25 a p-hodnota je 0.02379 (je tedy <0,05).

14



T

C

A
R

Tabulka 13: Uspé&s$nost nalezeni aplikaéniho partnera a jeho vliv na

Nalezeni aplikai:'nl'ho 100 % 75-99 % 50-74% 25-49 % 1-24 % 0%

partnera / Mira vlivu
aplikacniho partnera

Ano, nebyl to zadny problém 40 % 24 % 38 % 35 % 10 % 5% | 45
Ano, ale nebylo to snadné 20 % 38 % 25 % 26 % 23% | 40% | 49
Zatim ne, ale pokracujeme v 20 % 10 % 27 % 24 % 43% | 25%| 44
hledani

Ne, vysledky vyzkumu si 10 % 7% 6% 9% 17%| 10%| 16
komercializujeme sami

Ne, vysledky vyzkumu nejsou 10 % 0% 2% 39 0 % 0 % 3
urceny ke komercializaci

Ne, nepodafilo se to a partnera 0% 21 % 2% 39 7 % 20 % 14
uz nehledame

Pocet odpovédi (n) 10 29 48 34 30 20| 171

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

Otazka 6: K jakym vysledkiim vedlo uplatnéni vystupl Vaseho
diléiho projektu? (n = 268)

Obecné vyhodnoceni otazky
ReSitelé DP nejcasté&ji provedli zkuSebni/ovéFovaci testy prokazujici aplikovatelnost vysledky

VaV. Uplatnéni vystupl DP pak vedlo nejcastéji k provedeni zkuSebnich ovéfovacich testd (64,6
%) a pouze v 10,8 % pFipadu k uzavieni novych licenénich smluv, ve 3,0 % k zaloZeni start-upt a v
1,5 % k prodeji patentd. Otdzka 6 méla celkem sedm variant odpovédi, na které bylo mozné

odpovédét Ano nebo Ne. VSechna témata méla piny pocet odpovédi (268).

Tabulka 14: K jakym vysledkiim vedlo uplatnéni vystupt Vaseho diléiho projektu? (n = 268)
K jakym vysledkiim vedlo uplatnéni vystupd Vaseho dil¢iho

projektu?

Proved_enl zkuSebnich/ovérovacich testl prokazujicich 646 % 354 9
(ne)aplikovatelnost

Vyvinuti a pr,edam knowo-how, Ifte,re zprostredkované vedlo k novym ¢i 351 % 64.9 %
zdokonalenym produktum/sluzbam
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Zlepseni stavajicich vyrobkd/sluzeb/technologii 30,2 % 69,8 %
i\/ceh?i)r;(i)g;vych produktt/vyrobkl na trh, postupl/sluzeb pripadné 17.9 % 821 9%
Uzavreni novych licen¢nich smluv z vystupd ukoncenych projekt( 10,8 % 89,2 %
ZaloZeni spin-off nebo start-up firmy 3,0 % 97,0 %
Prodej patentu/( 1,5 % 98,5 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

Vyhodnoceni otazky podle novosti

Z analyzy vysledkl vyplyvd, Ze aplikace vystupl projektu vedla k rlznym formdm komercializace a
vyuziti technologii podle jejich novosti. Disruptivni technologie byly castéji komercializovany
prostfednictvim transferu znalosti. To zahrnovalo vyvoj a pfedani know-how, které vedlo k vytvoreni
novych nebo zdokonalenych produktl a sluzeb. Tento proces ¢asto zahrnoval patenty nebo licencovani.
VylepSené stavajici technologie, byly €astéji komercializovany uvedenim na trh ve formé novych
postupu, sluZzeb a technologii, nebo vyrobkil. Protoze chi-kvadrat test neprokazal statisticky
vyznamnou spojitost mezi typem technologie a zplsobem transferu znalosti (p-hodnota = 0,3703),

nejsou vysledky zobecnitelné na celou populaci a mohou byt nahodné.

Tabulka 15: Odpovédi na otazku 6 podle novosti technologie (n = 245)
K jakym vysledkiim vedlo uplatnéni A: B: C: D:

vystuptl Vaseho diléiho projektu? Disruptivni Nova ZlepSena Aktivni
Provedeni zkusebnich/ovérovacich testu
prokazujicich (ne)aplikovatelnost

63,2 % 72,5 % 58,2 % 69,2 % 66,3 %

Vyvinuti a pfedani know-how, které
zprostfedkované vedlo k novym ¢i 42,1 % 31,2% 352 % 38,5% 34,6 %
zdokonalenym produktlim/sluzbam
ZlepSeni stavajicich

o1y ., 8 % 22,9 % 4,1 % 8 % 29,2 %
vyrobku/sluzeb/technologii 36,8 % 9% 3 ° 308 % 9.2%
Uvedeni no:/ych VprodLVJ,ktu/vyvrobku na 5 5.3 % 11.0% 25,3 % 231 % 17.3%
trh, postupu/sluzeb pripadné technologii
reni ych licencnich sml

Uzavreni novych licencnich smiuv z 15,8 % 11,0 % 121% | 38% | 11.1%
vystupl ukoncenych projektd

ZaloZeni spin-off nebo start-up firmy 10,5 % 0,9 % 4,4 % 0,0 % 2,9 %
Prodej patentu/( 53 % 0,9 % 2,2 % 0,0 % 1,6 %

Zdroj: Kryci listy dil¢ich projektd a dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

A: Disruptivni (pfevratnd) technologie = zdsadnim zplsobem pirekonava a vytlaCuje stavajici technologie (n = 19)
B: Nova technologie, kterd mdze resit stavajici problém snizenim ceny/zvySenim vykonu (n = 109)

C: Technologie, ktera napomUZe postupnému zlepseni stavajiciho Feseni (n = 91)

D: Technologie, ktera nabizi feSeni novych (vznikajicich) problému (n = 26)
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Otazka 7: Jaky je pocet a objem licen€énich smluv (v Kc) od doby
ukonceni VaSeho dil€iho projektu? (n = 20)

Respondenti odpovidali na tuto otazku ve dvou dil¢ich otdzkach. Zaprvé kolik licen¢nich smluv bylo
uzavieno jako dusledek ovéreni technologie. Za druhé, jaky byl celkovy objem (v K¢) uvedenych
licen¢nich smluv. Odpovéd na prvni podotézku vyplnilo 20 respondentd. 13 z nich uvedlo 1 licencni
smlouvu, 2 respondenti uvedli 2 licen¢ni smlouvy, dalsi 2 uvedli 4 licencni smlouvy, jeden respondent
uved| 6 licencnich smluv a jeden uved! cca 50 licencnich smluv (celkem pfiblizné 81 licencnich smluv).
Odpovéd na objem licen¢nich smluv vyplnilo 18 respondentl. Soucet uvedenych ¢astek v odpovédich je

7,3 mil. K&.

Otazka 8: Do jaké miry se diky podpore VaSeho projektu v programu
GAMA podaf¥ilo...? (n = 268)

Obecné vyhodnoceni otazky

PFiblizné ¢tvrtina respondentl uvadi, Ze se jim v dusledku dil¢iho projektu povedlo a) rozvinout
a upevnit pozici CTT, b) ukotvit Radu pro komercializaci a koordinovat jeji aktivity s CTT, c)
standardizovat postupy a vytvofit predpisy pro transfer znalosti ve Vasi organizaci a d) zlepSit
komunikaci a spolupraci v ramci VaSi organizace v oblasti komercializace. Respondenti uvadéli
nejCastéji, Zze se v dlsledku reSeni DP v programu GAMA povedlo zcela’/kompletné ,Ukotvit Radu pro
komercializaci a koordinovat jeji ¢Cinnosti s CTT“ (11,9 %) a ,Standardizovat postupy a vytvofit pfedpisy
pro transfer znalosti ve Vasi organizaci” (10,1 %). Program GAMA tak podle desetiny respondent( vedl
zcela kukotveni novych procesl, které napomadhaji komercializaci. Pokud secteme odpovédi
.zcela’/kompletné” a ,témer zcela”, tak ,Rozvinout nebo upevnit pozice CTT ve Vasi organizaci” uvedlo
27,3 % respondentl, Ukotvit Radu pro komercializaci a koordinovat jeji ¢innosti s CTT uvedlo 26,5 %
respondentd, Standardizovat postupy a vytvorit predpisy pro transfer znalosti ve Vasi organizaci uvedlo
25,8 %, ,Nastavit mechanismy pro déleni ziskl z komercializace (zpracovani smérnic) a prosadit jejich
redlné uplatfovani“ uvedlo 21,6 % respondentd a Zlepsit komunikaci a spolupraci v rdmci Vasi
organizace v oblasti komercializace uvedlo 24,3 %. Ve vSech kromé déleni zisk( tak pfriblizné %
respondentt uvedla program GAMA zodpovédny za vznikl klicovych instituci/procest pro komercializaci

v jejich organizaci.
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Tabulka 16: Odpovédi na otazku 8 (n = 268)

Do jaké miry se diky podpore
VasSeho projektu v programu

zcela/témér
zcela

GAMA podafilo?
Rozvinout nebo upevnit pozice CTT
ve Vasi organizaci

273%( 90%| 183% 325% 63%| 340%

Ukotvit Radu pro komercializaci a
koordinovat jeji ¢Cinnosti s CTT
Standardizovat postupy a vytvorit
predpisy pro transfer znalosti ve 258 %[ 10,1%| 157 % 28,7 % 97%| 358%
Vasi organizaci

Zlepsit komunikaci a spolupraci v
ramci Vasi organizace v oblasti 243%( 75%| 16,8 % 39,6 % 82%| 280%
komercializace

Nastavit mechanismy pro déleni
ziskd z komercializace (zpracovani
smérnic) a prosadit jejich realné
uplatnovani

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

265%( 11,9%| 146% 183%| 123%| 429%

21,6%| 7.8%| 13,8% 179%| 187%| 41,8%

Vyhodnoceni zavedeni novych procesl podle organizace

Nasledujici tabulka podrobné analyzuje efekt programu GAMA na zavedeni urcitych prvkl transferu
znalosti v konkrétnich organizacich. V tabulce je vypoc&itan podil odpovédi zcela’/kompletné a témér
zcela na celkovém poctu odpovédi (neni pocitano ,Bez odpovédi“). Pokud je tedy vtabulce pro
podotazku 1 (SQ1) uvedeno 100 % znamena to, Ze vSichni respondenti z pfislusné organizace uvedli
bud zcela’/kompletné, nebo témér zcela na to, Ze se povedlo ,Rozvinout nebo upevnit pozice CTT ve
Vasi organizaci”. Nejvyraznéjsi efekt byl v JihoCeské univerzité, kde na prvni tfi podotazky tyto odpovédi
dosahovaly 100 %. Povedlo se tam tedy rozvinou pozici CTT, ukotvit radu pro komercializaci a
koordinovat jeji Cinnost s CTT a standardizovat postupy a vytvofit pfedpisy pro transfer znalosti. Pocet
respondentl pro tuto organizaci je 10, nejednd se tedy o jednu nebo dvé shodné odpovédi. Dalsi
organizaci s velkym vlivem programu GAMA je Vyzkumny Ustav veterinarniho lékafstvi, v. v. i. (n=7), kde
na podotazky SQ1-3 a SQ5 odpovédélo 80 % respondentl zcela’kompletné anebo témér zcela a na SQ4
dokonce 100 %. Zatimco se na Jihoceské univerzité nepovedlo ,Nastavit mechanismy pro déleni zisk( z
komercializace (zpracovani smérnic) a prosadit jejich realné uplatfovani” v této organizaci k tomu podle
respondentt doslo. Za vyznamny dopad programu GAMA na transfer technologii budeme povaZovat,
kdyz soucet v tabulce u prvnich tfi podotazek bude vice nez 150 %. Ktomu doSlo u 11 organizaci:
Jihoteska univerzita v Ceskych Bud&jovicich, Vyzkumny Ustav veterinarniho lékaFstvi, v. v. i., SYUM a.s.,
Vyzkumny Ustav Zivo&isné vyroby, v. v. i, Centrum vyzkumu ReZ s.r.o., Fakultni nemocnice Hradec
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Kralové, Ustav hematologie a krevni transfuze Praha, Univerzita Palackého v Olomouci, Centrum
dopravniho vyzkumu, v. v. i., Cesk& zemédélska univerzita v Praze, Univerzita Pardubice. Naopak témér
zadny dopad (soucet méné nez 50 % na prvni tfi podotazky) jsme zaznamenali u 8 organizaci: Vysoka
gkola barska - Technickd univerzita Ostrava, Univerzita Karlova, Mendelova univerzita v Brn&, Ustav
molekularni genetiky AV CR, v. v. i., Vysoké ueni technické v Brné&, Univerzita Jana Evangelisty Purkyné v

Usti nad Labem, Fakultni nemocnice u sv. Anny v Brné a Ustav experimentalni mediciny AV CR, v.v.i.

Tabulka 17: Odpovédi na otazku €. 8 ,,zcela’kompletné” a ,,téméF zcela” dohromady podle
organizace (n = 268)

Nazev organizace

?/yzkumny Ustav veterinarniho lékarstvi, v. v. 220% |80% |80% 80 % 100% |80% |7
Fakultni nemocnice Hradec Kralové 345% [60% [60 % 75 % 75% |[75% |7
G . 2 . o 1
JihoCeska univerzita v Ceskych Budé&jovicich | 333 % (yOO 100% [100% [0% 33% |10
0
SVUM a.s. 309% [67% |100% |67 % 50% [25% |5
Centrum dopravniho vyzkumu, v. v. i. 290% [33% |67 % 67 % 80% |43% |9
Univerzita Palackého v Olomouci 287 % [58% |67 % 50 % 67% [45% |29
Vyzkumny ustav zivocisné vyroby, v. v. i. 267% |67% |71 % 71 % 33% |25% |8
Ceska zemédélské univerzita v Praze 267 % [60% |60 % 40 % 67% [40% |9
Ustav hematologie a krevni transfuze Praha [252% |57 % |50 % 71 % 17% |57% [7
Univerzita Pardubice 246 % [45% |67 % 45 % 60% [29% |16
Univerzita TomaSe Bati ve Zliné 231% [29% [43 % 71 % 50% [38% |11
Ceské vysoké uceni technické v Praze 207% [60% [50 % 20 % 17% |60% |6
Technicka univerzita v Liberci 203% [63% [50% 33 % 13% |44% |11
Centrum vyzkumu Re?Z s.r.o. 203% [17% |100% |86 % 0 % 0 % 8
Ustav experimentaIni botaniky AV CR,v.v.i. [200% [50% |0 % 50% [50% [50% |3
Ustav pfistrojové techniky AV CR, v. v. i. 187% |20% [25% 25 % 67% [50% |6
Zapadoceska univerzita v Plzni 165% |40% [33% 25 % 17% |50% [9
Masarykova univerzita 152% |60% |20 % 22 % 14% |36% |16
Biologické centrum AV CR, v. V. i. 150% |0% [50% 25 % 50% |25% |6
Ustav biologie obratlovcd AV CR, v. V. i. 133% [50% [50% [0% 0% [33% |3
Ustav molekuldrni genetiky AV CR, v. v. i. 120% |0% |0% 40% |60% [20% |6
\(/));st?:ja Skola banska - Technicka univerzita 17% 125% |12% 13 % 0% |25% |13
FyzikaIni Gstav AV CR, v. v. . 113% [|30% [22% 25 % 25% [11% |14
. - . * . 100
Ustav chemickych procesu AV CR, v. v. i. 100 % % 0% 0% 0% 0% 2
Fakultni nemocnice u sv. Anny v Brné 100% |0% |0% 0 % 100% |0 % 1
Mendelova univerzita v Brné 80 % 11% |33 % 0 % 14% [22% |14
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Univerzita Jana Evangelisty Purkyné v Usti 67 % 0% 0% 17 % 33 9% 17% |9

nad Labem
Univerzita Karlova 57 % 33% |14 % 0% 0% 10% |14
Vysoké uceni technické v Brné 50 % 25% [0% 0% 0% 25% |8

Ustav experimentalni mediciny AV CR, v. v.i. [0 % 0% |0% 0% 0% 0% |1
Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA
SQ1: Rozvinout nebo upevnit pozice CTT ve Vasi organizaci
SQ2: Ukotvit Radu pro komercializaci a koordinovat jeji ¢innosti s CTT
SQ3: Standardizovat postupy a vytvofit pfedpisy pro transfer znalosti ve Vasi organizaci
SQ4: Nastavit mechanismy pro déleni ziskd z komercializace (zpracovani smérnic) a prosadit jejich realné
uplatiovani
SQ5: ZlepSsit komunikaci a spolupraci v rdmci Vasi organizace v oblasti komercializace
n: pocet odpovédi podle organizace

Otazka 9: ZlepSit komunikaci a spolupraci v ramci Vasi organizace v
oblasti komercializace: Slovné okomentujte, jakym zplUsobem se
vam to podarilo? (n = 41)

Obecné vyhodnoceni

Tato otdzka se zobrazuje az pfi zaSkrtnuti zcela’/kompletné a témér zcela u posledni dil¢i otazky 8
(Zlepsit komunikaci a spolupraci v ramci Vasi organizace v oblasti komercializace). Slovni odpovédi byly
kédovany podle jejich obsahu. Za zlepSeni komunikace byla tak v nejvétsi casti zodpovédna
systematicka podpora a soucinnost ze strany CTT (34,1 %). DalSi skupiny odpovédi obecné spadaly do
nastaveni néjaké formy primé spoluprace, komunikace a pomoci workshop( (26,8 %), nebo nastaveni

postupt (19,5 %).

Tabulka 18: Jakym zpilsobem se vam podaf¥ilo zlepSit komunikaci a spolupraci v ramci Vasi
organizace v oblasti komercializace. (n = 41)

ZlepSeni komunikace: Jakym zplUsobem se vam toto  Pocet odpovédi Procent
podafilo?

Systematicka podpora, soucinnost ze strany CTT 14 34,1 %
Intenzivni komunikace, spoluprace, workshopy ve 11 26,8 %
vyzkumné organizaci
Nastaveni a uplatriovani standardnich postupt v 8 19,5%
komercializaci v organizaci
Spoluprace, soucinnost s podnikovou sférou 2 4,9 %
Jiné 6 14,6 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA, kédovano
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Otazka 10: Bylo uplatnéni vasSich vysledkd v praxi (v programu
GAMA) Vase prvni zkuSenost s aplikaci vysledkl vyzkumu a vyvoje v
praxi? (n = 268)

Obecné vyhodnoceni
Dil¢i projekt v programu GAMA byla prvni zkusenosti s aplikaci vysledkd VaVal v praxi priblizné pro 40 %
respondentld. Moznost dotace na proof-of-concept tak motivoval priblizné 40 % reSiteld poprvé se

vazné zamyslet nad aplikaci vysledkd jejich vyzkumu.

Tabulka 19: Odpovédi na otazku 10. (n = 268)

Dil¢i projekt v programu GAMA byla vase Pocet odpovédi Procent
prvni zkuSenost s aplikaci vysledki VaVval
Ano 96 35,8 %
Ne 150 56,0 %
Jiné 3 1,1 %
Bez odpovédi 19 7.1 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

Vyhodnoceni podle skupiny obort CEP

Pfi rozdéleni podle skupiny obord CEP byla GAMA prvni zkuSenosti s aplikaci vysledk( nejcastéji pro
Lékarské védy (57,1 %), Zemédélstvi (52,2 %) a Spolecenské védy (50 %). V pramyslovych oborech byla
GAMA prvni zkuSenosti s aplikaci vysledkl pouze v 34,1 %.

Tabulka 20: Od podle hlavni skupiny obort CEP. (n = 249)

Prvni zkuSenost s aplikaci v praxi: Hlavni CEP skupina

ovédi na otazku 10

obort
A — Spolecenské védy 50,0 % 50,0 % 0%
B — Fyzika a matematika 21,1 % 78,9 % 0%
C — Chemie 39,4 % 60,6 % 0%
D — Védy o zemi 30,0 % 70,0 % 0 %
E — Biovédy 46,2 % 53,8 % 0 %
F — Lékarské védy 57,1 % 42,9 % 0%
G — Zemédélstvi 52,2 % 47,8 % 0%
| — Informatika 33,3 % 66,7 % 0 %

21



T A
¢ R

J — Primysl 34,1 % 62,5 % 3.4 %

NA 35,0 % 65,0 % 0%

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

Vyhodnoceni podle organizace

Nasledujici tabulka zobrazuje podil odpovédi Ano na 10. otdzku podle organizace. Nejcastéji
respondenti uvadéli, Ze $lo o jejich prvni zkuenost s aplikaci vysledk(i VaV v praxi v Ustav biologie
obratlovcd AV CR, v. v. i. (100 %), Ustav hematologie a krevni transfuze Praha (71 %) a Univerzité Karlové
(64 %). V poloviné pripadl to uvedli respondenti z Masarykovy univerzity, Univerzity J.E. Purkyné a

Univerzité Pardubice.

Tabulka 21: Odpovédi na otazku 10 podle organizace. (n = 249)

Nazev organizace Ano (Prvni zkuSenost
s aplikaci vysledkl VaV)

Ustav biologie obratlovct AV CR, v. V. i. 100 % 3
Ustav hematologie a krevni transfuze Praha 71 % 7
Univerzita Karlova 64 % 14
Masarykova univerzita 50 % 16
Univerzita Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem 50 % 6
Univerzita Pardubice 50 % 14
Technicka univerzita v Liberci 45 % 11
Jihogeska univerzita v Ceskych Budé&jovicich 44 % 9
Univerzita Palackého v Olomouci 41 % 27
Ustav molekularni genetiky AV CR, v. v. i. 40 % 5
Ceské vysoké uceni technické v Praze 40 % 5
Mendelova univerzita v Brné 38 % 13
Vysoké uceni technické v Brné 38 % 8
Vyzkumny ustav zivo€idné vyroby, v. v. i. 38 % 8
Biologické centrum AV CR, v. v. i. 33% 6
Centrum dopravniho vyzkumu, v. v. i. 33 % 9
Vysoka Skola banska — Technicka univerzita Ostrava 33 % 12

22



)¢

A
R

Ustav experimentalni botaniky AV CR, v. v. i. 33% 3
Ustav pristrojové techniky AV CR, v. v. i. 33 % 6
Ceska zemédslska univerzita v Praze 33 % 9
Univerzita Tomase Bati ve Zliné 30 % 10
Centrum vyzkumu Rez s.r.o. 25 % 8
Zapadoceska univerzita v Plzni 25 % 8
Fakultni nemocnice Hradec Kralové 20 % 5
Fyzikalni Gstav AV CR, v. v. i. 18 % 11
Vyzkumny ustav veterinarniho Iékafrstvi, v. v. i. 14 % 7
Fakultni nemocnice u sv. Anny v Brné 0 % 1
SVUM a.s. 0 % 5
Ustav chemickych procest AV CR, v. v. i. 0% 2
Ustav experimentalni mediciny AV CR, v. v. i. 0 % 1

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

Vyhodnoceni podle novosti

Podil odpovédi uvadéjici prvni zkusenost s aplikaci vysledk( VaV v praxi se lisily i na zakladé uvadéné
novosti v KL, ale ne vyznamné. Nejcastéji jiz néjakou zkuSenost méli respondenti ovéFujici disruptivni
technologie (36,8 %) a nejméné casto u technologii nabizeci freSeni novych (vznikajicich) problém (43,5

%).

Tabulka 22: Odpovédi na otazku 10 podle novosti vysledku. (n = 249)

Prvni zkuSenost s aplikaci v praxi: Novost vysledku

a) Disruptivni (pfevratna) technologie = zasadnim zpUusobem 36,8 % 63,2 % 0 %
pfekonava a vytlaCuje stavajici technologie.

b) Nova technologie, ktera maze resit stavajici problém 38,0 % 61,0 % 1,0 %
snizenim ceny/zvy$enim vykonu.

c¢) Technologie, ktera napomuze postupnému zlepseni 40,7 % 58,1 % 1,.2%
stavajiciho feSeni.

d) Technologie, ktera nabizi feSeni novych (vznikajicich) 43,5 % 52,2 % 4,3 %
problém.

Novost neuvedena 28,6 % 71,4 % 0 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA a Kryci listy dil¢ich projektd GAMA
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Otazka 11: Jaké je VaSe hodnoceni bariér komercializace pfri
uplatfiovani vysledkd ve vaSem projektu? (n = 268)

Obecné vyhodnoceni
Za nejvyznamnéjsi bariéru respondenti povaZuji nejcastéji pristup k financovani a za nejméné

vyznamnou bariéru povaZuji nejcastéji technické znalosti vyzkumného tymu.

Respondenti na tuto otdzku odpovidali v nékolika podotazkach. KaZzda podotazka predstavovala jednu
dil¢i bariéru komercializace. Dilci bariéry komercializace byly hodnoceny na sSkale od 1 do 5, kde 1

znamena, Ze neexistenci/nepfitomnost této bariéry a 5 Ze, jde o velmi vyznamnou bariéru.

Celkové je moZné témata rozdélit do tfi skupin. To, co témér vibec nebylo bariérou: nedostatecna
pripravenost vyzkumnych projektl, chybéjici specifické znalosti a zkuSenosti vyzkumného tymu a
chybéjici specifické znalosti a zkuSenosti na strané CTT. Mezi stfedné vyznamné bariéry pak patfi nizka
atraktivita vysledkd pro komercni sféru, nedostatecnd propagace vysledkl a mnoho pfisnych
regulatornich pozadavkl. Jako vyznamnou bariéru je pak mozné vnimat nedostatek financ¢nich

prostredkd pro dohotoveni vysledku ke komercializaci.

Respondenti uvadéli jako vyznamnou bariéru nedostatek financnich prostredkt (23,1 % odpovédi), dale
mnoho pfisnych regulatornich poZadavkl (13,5 % odpovédi), nedostatecnou propagaci (9,6 %
odpovédi), chybgjici specifické znalosti a zkuSenosti na strané CTT (9,3 % odpovédi) a nizkou atraktivitu
vysledkd pro komercni sféru (8,6 % odpovédi). Naopak za nejmensi bariéry uplatnéni vysledkd povazuiji
respondenti nedostate¢nou pripravenost vyzkumnych projektd, nebo chybéjici specifické znalosti a

zku3enosti vyzkumného tymu.

Tabulka 23: Odpovédi na otazku 11. (n = 268)

1: Neni >
Bariéra b. s Vyznamna
ariéra barié
ariéra

Nizka atraktivita vysledkd pro komeréni 14,2 % 23,1 28,7 13,4 7,5 % 13,1
sféru % % % %
Nedostatek finanénich prostfedku pro 9,0 % 21,3 16,8 21,3 20,5 % 11,2
dohotoveni vysledku ke komercializaci % % % %
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Nedostate¢na propagace vysledku 10,1 % 22,8 30,6 13,8 8,2 % 14,6
% % % %
Chybéjici specifické znalosti a zkuSenosti 18,7 % 19,0 19,4 12,3 71 % 23,5
na strané CTT % % % %
Chybéjici specifické znalosti a zkuSenosti 27,2 % 29,5 209 71% 1,1 % 14,2
vyzkumného tymu % % %
Nedostate¢na pfipravenost vyzkumnych 26,9 % 28,7 179 56% 0,7 % 201
projektl % % %
Mnoho pfisnych regulatornich pozadavki 6,7 % 15,7 26,5 17,9 10,4 % 22,8
% % % %
Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA
*NA = Bez odpovédi
Otazka 12: Nyni ohodnotte, zda u niZze uvedenych poloZek bariér

doslo k jejich zménam za posledni 2-3 roky. (n = 268)

Obecné vyhodnoceni

Nejvy3Si pozitivni zménu zaznamenala bariéra ,Chybéjici specifické znalosti a zkuSenosti vyzkumného
tymu”, kde zlepSeni uvedlo 41,4 %, naopak nejvétSi zhorSeni zaznamenali respondenti u bariéry
.Nedostatek finan¢nich prostfedkd pro dohotoveni vysledku ke komercializaci, kde 15,3 %
respondentl uvedlo zhor3eni a témér v podobné mirfe uvadéli i zhorSeni u bariéry ,Mnoho pfisnych
regulatornich pozadavk(” (14,9 %). Obecné v3ak respondenti Cast&ji uvadéli u bariér, Ze doslo

k pozitivni zméné.

Tabulka 24: Odpovédi na otazku 12. (n = 268)

Zména bariéry za posledni 2-3 roky doSlo k pozitivhi doSlo ke nic se bez
Zmeéné zhorseni  ezménilo odpovédi
bariéry
Nizka atraktivita vysledk( pro komer¢ni 254 % 4,1 % 50 4 % 201 %
sféru
Nedostatek finan¢nich prostredkd pro 11,9 % 153 % 522 % 205 %
dohotoveni vysledku ke komercializaci
Nedostatecnd propagace vysledk 26,1 % 3% 50 4 % 205 %
Chybéjici specifické znalosti a 299 % 4,1 % 388 % 27.2 %
zkuSenosti na strané CTT
Chybéjici specifické znalosti a 41,4 % 22% 343 % 22 %
zkuSenosti vyzkumného tymu
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Nedostate¢na pfipravenost 27,6 % 1,1 % 43.7 % 27,6 %
vyzkumnych projektd
Mnoho prisnych regulatornich 3% 14,9 % 53 0 291 %
poZzadavk(

Otazka 13: Jaké hlavni faktory podle Vas napomohly uplatnéni
vysledkl vyzkumu v praxi? (n = 268)

Obecné vyhodnoceni
Respondenti uvadi, Ze aktivita CTT tak uplatnéni vyzkumu v praxi spiSe nenapomohla, za nejvic

faktory, které napomohly uplatnéni vysledkd VaV v praxi, byly spojené s aktivitou resitelského tymu a
kontakty s komer¢nimi subjekty vybudované feSitelskym tymem. Nejméné pak napomohl aplikaci
vysledkd VaV v praxi ,kontakt s komercnimi subjekty vybudované CTT / jinou slozkou organizace” (14,2
%) a aktivita CTT (ve sméru propagace vysledk( a hledani partnerl nebo jedndni a zprostfedkovani

spoluprace s aplikacnim subjektem).

Tabulka 25: Odpovédi na otazku 13. (n = 268)

Hlavni faktory pro uplatnéni vysledkt VaV v praxi

Aktivita resSitelského tymu dil¢iho projektu (ve sméru propagace vysledku a

hledani partner nebo jednani a spolupréce s aplika¢nim subjektem 61,9 % 38,1 %
apod.)

Kontakty s komercnimi subjekty vybudované feSitelskym tymem 51,9 % 48,1 %
Atraktivita vysledkt pro komercni sféru 31,0 % 69,0 %
Podpora vedeni vyzkumné organizace 26,9 % 73,1 %
Aktivita CTT (ve sméru propagace vysledkd a hledani partnert nebo

. L Y . ; oo . 23,1% 76,9 %
jednani a zprostfedkovani spoluprace s aplikacnim subjektem apod.)

Konta!<ty s komercnimi subjekty vybudované CTT / jinou sloZkou 142 % 85.8 %
organizace

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA
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Otazka 14: Schazelo/schazi Vam néco k uspésné komercializaci
vysledkt Vaseho dil¢iho projektu? (n =268)

Obecné vyhodnoceni

Respondentlim nejcastéji schazel investor, nebo partner ze soukromé sféry a finance na pokryti
dlouhé ovérovaci faze. Minimalné ta druha odpovéd naznacuje, Ze program GAMA spravné mifil na
fazi ovérovani vysledkd VaV a zcela nebo z¢asti napliioval nejvétsi potreby respondentd. Nejméné

respondentim schazela podpora ze strany vedeni instituce (organizace) a CTT.

Tabulka 26: Odpovédi na otazku 14. (n = 268)

wer -

Chybéjici faktory pro uplatnéni vysledka VaV v praxi

Investor/partner ze soukromé sféry 43,3 % 56,7 %
Finance na pokryti dlouhé ovéfovaci faze 41,8 % 58,2 %
Doladéni technologie/produktu pro aplikaci 35,8 % 64,2 %
Personalni kapacita 34,3 % 65,7 %
Cas (prili3 kratké trvani projektu) 33,6 % 66,4 %
Marketing/propagace/prlizkum trhu 31,7 % 68,3 %
Finance na vyvoj 30,2 % 69,8 %
Vétsi podpora ze strany CTT 14,9 % 85,1 %
VétSi podpora ze strany vedeni instituce 13,1 % 86,9 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

Vyhodnoceni podle skupiny obor( CEP

Nasledujici tabulka ukazuje, co respondentim nejvice schazelo rozdélené podle skupiny obort CEP.
Respondenti podle obor( odpovidali, Ze jim schazeli jiné véci. V tabulce jsou tu¢né vyznaceny hodnoty
50 % a vyssi. Marketing/propagace/prlzkum trhu nejcastéji schazel respondentlim v informatice (n=7),
Investor/partner ze soukromé sféry schazel v oborech Spolefenské védy (n=10) a Fyzika a matematika
(n=23). Doladéni produktu pro aplikaci také nejcastéji schazel v oboru Fyzika a matematika (n=23).
Finance na pokryti dlouhé ovérovaci faze nejvice schazely v oborech Chemie (n=34) a Biovédy (n=28).
Finance na vyvoj v oborech Spolecenské védy. Nedostatek Casu na FeSeni dilciho projektu (ovéfeni)
uvadéli opét nejcastéji v oborech Fyzika a matematika. Personalni kapacita pak nejcastéji schazela
v oborech Spolecenské védy. Vétsi podpora ze strany CTT a vedeni instituce byla u viech skupin obort

pod 50 %.
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Tabulka 27: Odpovédi na otazku 14 podle hlavni CEP skupiny oboru. (n = 246)

Chybéjici faktory pro uplatnéni vysledku A

VaV v praxi
Marketing/propagace/prazkum trhu 40 26 26| 9% 21 14 33 57 41
% % % % % % % %
Investor/partner ze soukromé sféry 50 65 47 45 21 43 46 43 42
% % % % % % % % %
Doladéni technologie/produktu pro aplikaci 30 52 35 36 36 29 21 29 42
% % % % % % % % %
Finance na pokryti dlouhé ovéfovaci faze 20 48 50 45 54 36 17 29 42
% % % % % % % % %
Finance na vyvoj 50 35 24 45 43 14 13 29 29
% % % % % % % % %
Cas (prilis kratké trvani projektu) 20 57 44 27 25 21 33 14 35
% % % % % % % % %
Personalni kapacita 70 48 | 9% 45 21 43 17 14 45
% % % % % % % %
VétSi podpora ze strany CTT 20 13 26 1811 7% 211 4% | 0% 15
% % % % % %
VétSi podpora ze strany vedeni instituce 30 17 1819% | 0% 21 211 0% 12
% % % % % %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA
A - Spolecenské védy (n=10)

B - Fyzika a matematika (n=23)

C - Chemie (n=34)

D - Védy o zemi (n=11)

E - Biovédy (n=28)

F - Lékarské védy (n=14)

G - Zemédélstvi (n=24)

| - Informatika (n=7)

J = Prmysl (n=95)

Otazka 15: Co je podle Vas klicové pro uspésSnou komercializaci
vysledkd dil€ich projektd v praxi? (n = 191)

Obecné vyhodnoceni

Respondenti odpovidali na tuto otazku svymi slovy textovou formou. Prezentované vysledky maji formu
zakdédovanych otevienych odpovédi v kategoriich a) az j). Atraktivni a vyuzitelné vysledky VaV uvadéli

respondenti nejcastéji jako klicovy aspekt potfebny pro uUspé3nou komercializaci (30,9 %) témér
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polovina respondentll pak uvedla nalezeni vhodného investora. V Uspésné komercializaci brani podle

5,8 % respondentl také vysoké naroky na byrokracii a administrativu.

Tabulka 28: Odpovédi na otazku 15. (n = 191)

Pocet

Klicové aspekty komercializace o Procenta
odpovédi

d) vysledky vyzkumu o které je zajem, atraktivni, aplikovatelné v praxi,

technicky pripravené, poptavka trhu >9 30.9 %
b) zajem VO, fesitelského tymu o uplatnéni vysledkd 35 18,3 %
icr:\:weasjgvrztl:c ;]/zstdrr;zeiz: komercniho partnera, investor ochoten 32 16,8 %
a) zdjem komer¢ni sféry, podnik{ o vysledky vyzkumu 17 8,9 %
g) zjednoduseni administrativy, méné byrokracie 11 5,8 %
f) dostatek financi na vyzkum a uplatnéni v praxi 9 4,7 %
h) lepsSi prace, podpora a aktivity od CTT 6 3,1%
ch) delSi doba, ¢as na vyzkum 4 2,1 %
i) motivace reSitelského tymu 4 2,1 %
e) osobni kontakty, vazby na aplikacni sféru 3 1,6 %
j)jiné 11 5,8 %
Celkovy soucet 191 100 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

Otazka 16: ZvySily se po skonceni projektu v programu GAMA pfijmy
z komercializace ve vaSi organizaci/tymu a lze soucasné fici, Ze k
tomuto zvySeni projekt pFispél? (n = 268)

Obecné vyhodnoceni

Dohromady 45,7 % kladnych odpovédi naznacuje, Ze pFijmy z komercializace VaV v dusledku
ovéFovani vysledkl vprogramu GAMA vzrostly. Pokud zapocitdme pouze urcité odpovédi
(vynechdme “bez odpovédi a nevim, nemohu posoudit”), tak 18,6 % respondentl tvrdi, Ze prijmy
v dasledku reseni dil¢iho projektu v programu GAMA vzrostly znatelné a 27,1 % respondent( tvrdi, Ze
pFijmy vzrostly, ale malo. VétSina urcitych odpovédi uvedla, Ze pfijmy organizace/tymu z komercializace

zUstaly priblizné na stejné Urovni.

Tabulka 29: Odpovédi na otazku 16. (n = 268)

Zvyseni pFijma Pocet odpovédi Procenta

Ano, zménil, vzrostl znatelné 26 9,7 %
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Ano, vzrostl, ale malo 38 14,2 %
Zustal priblizné na stejné Urovni 75 28,0 %
Poklesl 1 0,4 %
Nevim, nemohu posoudit 87 32,5%
Bez odpovédi 41 15,3 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

Vyhodnoceni podle skupiny obort CEP

vvvvvv

Znatelné vzrostly pfijmy podle poloviny urcitych odpovédi v oborech |ékarfské védy (n=4). Dale pokud
seCteme odpovédi Ano, tak nejvice urcitych odpovédi vykazuje obor Védy o zemi (60 %, n=5), dale

Spolecenské védy (57 %, n=7), Fyzika a matematika (54 %, n=13) a Chemie (53 %, n=17).

Tabulka 30: Odpovédi na otazku 16 podle hlavni CEP skupiny oboru. (n = 132)

Zvyseni prijmu

Ano, zménil, vzrostl znatelné 14 % | 23% | 18 % 0% | 1% | 50 % 9% | 25% | 19%

Ano, vzrostl, ale malo 43% | 31% | 35% | 60% | 21 % 0% | 36% | 25% | 23 %

Zustal pfiblizné na stejné urovni 29% |46 % | 47 % | 40% | 68 % | 50 % | 55 % | 50 % | 58 %

Poklesl 1M4%| 0% 0%| 0%| 0%| 0%| 0% | 0% | 0%

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA
A - Spolecenské védy (n=7)

B - Fyzika a matematika (n=13)

C - Chemie (n=17)

D - Védy o zemi (n=5)

E - Biovédy (n=19)

F - Lékarské védy (n=4)

G - Zemédélstvi (n=11)

| - Informatika (n=4)

J - Primysl (n=52)

Vyhodnoceni podle novosti

S vyuZitim urcitych odpovédi a informaci o novosti ovérovanych vysledk( z KL zjiStujeme, Ze k vyraznym
navyseni prijm0 dochazi nejvice u c) Technologie, kterd napomuZe postupnému zlepseni stavajiciho
feSeni (26 %) a nejméné u b) Nova technologie, kterd muze Fesit stavajici problém snizenim
ceny/zvySenim vykonu (10,8 %). U disruptivni technologie Ctvrtina odpovédi uvedla, Ze se pfijmy zvysily
znatelné. Pokud se zamé&Fime jen na to, zda se prijmy zvysily, tak nejvétsi cast odpovédi to uvedla pro d)
Technologie, ktera nabizi feSeni novych (vznikajicich) problém (66 %) a c) Technologie, kterd napomze
postupnému zlepSeni stavajiciho FeSeni (56 %).
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Tabulka 31: Odpovédi na otazku 16 podle novosti vysledku. (n

Ano, Ano, Zustal Poklesl
Prijmy z komercializace v organizaci/tymu: Novost zménil, vzrostl, priblizné

vysledku vzrostl ale malo na stejné
znatelné urovni

a) Disruptivni (pFevratna) technologie = zdsadnim 25,0 % 12,5 % 62,5 % 0 %
zpUsobem pfekonava a vytlac¢uje stavajici technologie.

b) Nova technologie, ktera mize Fesit stavajici problém 10,8 % 26,2 % 63,1 % 0%
snizenim ceny/zvySenim vykonu.

c) Technologie, ktera napomuze postupnému zlepseni 26,0 % 30,0 % 42,0 % 2%
stavajiciho feseni.

d) Technologie, ktera nabizi feSeni novych 22,2 % 44,4 % 33,3 % 0 %
(vznikajicich) problém.

Novost neuvedena 25,0 % 12,5 % 62,5 % 0 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

Otazka 17: Vedla podpora vaseho projektu z programu GAMA k vysSi

motivaci ke komercializaci i po ukonceni projektu? (n = 268)

Obecné vyhodnoceni

Podpora DP vprogramu GAMA vedla u vice neZ poloviny FeSiteld k vysSi motivaci ke
komercializaci, a to i po ukonceni projektu. Na tuto otazku jsme zaznamenali 156 kladnych odpovédi
2268, 78 respondentll na ni neodpovédélo a pouze 34 uvedlo, Ze podpora kvyssi motivaci
komercializace i po ukonceni projektu nevedla. To ukazuje spiSe na dlouhodobgjsi efekt v motivaci ke

komercializaci u vétSiny respondentu.

Tabulka 32: Odpovédi na otazku 17. (n = 268)

Vyssi motivace komercializovat v diisledku FesSeni Pocet odpovédi Procenta
dil¢iho projektu v programu GAMA
Ano 156 58,2 %
Ne 34 12,7 %
Bez odpovédi 78 29,1 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA
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Vyhodnoceni podle novosti

Pokud vynechame prazdné odpovédi, tak podpora vedla k vy$si motivaci ke komercializaci podle 69,2 %
respondentd s disruptivni technologii, 80,3 % s novou technologii, 85,1 % u technologii, které jsou
zlepSeni soucasného feseni a 85 % u technologii nabizejici feSeni novych a vznikajicich problémd. Je
tedy mozné tvrdit, Ze trvald motivace byla ¢astéjsi u DP FeSici technologie (inovace) nizSiho Fadu. U téch

prelomovych (disruptivni) je vy$Si motivace priznacna pro vice nez polovinu resiteld.

Tabulka 33: Odpovédi na otazku 17 podle novosti vysledku. (n = 268)

Vys$si motivace komercializovat v dusledku reseni diléiho Bez

projektu v programu GAMA: Novost vysledku odpovédi

a) Disruptivni (pfevratna) technologie = zasadnim zpUsobem 47,4 % 211 % 31,6 %
prekonava a vytladuje stavajici technologie.

b) Nova technologie, ktera mize Fesit stavajici problém 56,0 % 13,8 % 30,3 %
snizenim ceny/zvy$enim vykonu.

c) Technologie, ktera napomuze postupnému zlepseni 62,6 % 11,0 % 26,4 %
stavajiciho feSeni.

d) Technologie, ktera nabizi feSeni novych (vznikajicich) 65,4 % 11,5 % 23,1 %
problém.
Novost neuvedena 52,2 % 8,7 % 39,1 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

Otazka 17a: VaSi odpovéd prosim strucné rozvedte. (n = 125)

Obecné vyhodnoceni

Zakédované odpovédi této otazky naznacuji, Ze popisovana trvala motivace byla realizovana predevsim
snahou a Usilim o komercializaci (38,4 %) a zapojenim do dalSich aplikacnich projekt(, nebo zaloZenim
start-upu/spin-offu (11,2 %). Jako trvaly dopad byla také uvedena zména v uvazovani a mysleni

vyzkumnikd v 9,6 %.

Tabulka 34: Od

Vyssi motivace komercializovat v disledku FeSeni diléiho projektu v

ovédi na otazku 17a kédovano. (n = 125)

programu GAMA: Novost vysledku Pocet Frocenta
a) Snaha, Usili o komercializaci, zajem hledat realizatory 48 38,4 %
e) zapojeni do dalSich aplikacnich projektd, zaloZeni spin-off 14 11,2 %
b) usili dotahnout vSe do konce 13 10,4 %
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€) zmény v uvazovani a mysleni vyzkumnikd 12 9,6 %
f) ne nevedla 9 7,2 %
d) propojeni, soucinnost védeckého/vyzkumného pracovisté s CTT 6 4,8 %
g) jiné 23 18,4 %
Celkem 125 100 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

Otazka 18: Predstavovala GAMA zacatek spoluprace s
podniky/podnikem, ktera pak pokracovala dalSimi projekty? (n =
268)

Obecné vyhodnoceni

Pokud porovnavame jen urcité odpovédi, tak podle respondentd nebyl projekt v programu
GAMA zacatkem spoluprace s podniky/podnikem ve %; pfipadi. Tedy priblizné tretina respondent(
uvedla, Ze diky ovérovani vysledkl VaV formou DP v programu GAMA byla navazédna nova spoluprace

s podniky/podnikem.

Tabulka 35: Odpovédi na otazku 18. (n = 268)

Byl dil€i projekt zacatek spoluprace s podnikem? Pocet odpovédi Procenta
Ano 63 23,5%
Ne 123 45,9 %
Bez odpovédi 82 30,6 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

Otazka 19: DoSlo v dusledku zapojeni VasSi organizace pFi FeSeni
projektu v programu GAMA k: (n = 268)

Obecné vyhodnoceni

V dUsledku reSeni DP casto dochézelo, podle odpovédi v jednotlivych polozkach této otazky,
k pozitivnim efektdm. Urcité ano nejCastéji uvadéli respondenti u Zvysit prestiz podporeného
vyzkumného tymu (28,7 %), Ziskat nové kontakty, které byly vyuzity pro navazny vyzkum / spolupraci
(28,4 %), Zvyseni motivace vyzkumnik( ke komercializaci vysledk( vyzkumu (27,6 %) a Ziskat zkusenosti

ze spoluprace s aplikacnimi subjekty ¢i z aplikovaného vyzkumu smérujiciho ke komercializaci.

33



T A
¢ R

Tabulka 36: Odpovédi na otazku 19 (n = 268)
V disledku FeSeni dil¢iho urcité ano spise spie ne  uréité ne bez

projektu doslo k: ano odpovédi

ZlepSeni komunikace a spoluprace 26,1 %| 41,8% 13.4 % 19% 16.8 %
vV ramci organizace

Zvyseni motivace vyzkumniku ke 27,6 % 39,6 % 16.0 % 150% 153 %
komercializaci vysledkd vyzkumu

Zvyseni transparentnosti a/nebo 10,8 % 36,9 % 209 % 37 % 27 6 %
efektivity systému komercializace
vysledkl VaV v organizaci

Zménam v mechanismu 10,8 % 21,6 % 19,4 % 12,3 % 358 %
prerozdélovani zisk( za
komercializované vysledky (napf.
formou nové smérnice)

Vytvoreni fondu pro financovani 8,6 % 123% 20,9 % 20,1 % 38,1 %
dalSich aktivit , proof-of-concept” Ci

pre-seed

Zvyseni poctu partnert z 10,4%| 38,1% 18.7 % 529 276 %

aplikacni/komercni sféry

Vétsi vyuzitelnosti Rady pro 8,6% 21,6% 16.8 % 93 % 437 %
komercializaci
Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

Vyhodnoceni urcitych odpovédi
Pokud hodnotime pouze vyplnéné odpovédi zjiStujeme, ze efekt FeSeni DP byl vyrazné pozitivni. VétSina
respondentd uvedlo pozitivni dopady dil¢ich projektd s vyjimkou dil¢i odpovédi “Vytvoreni fondu pro

financovani dalSich aktivit , proof-of-concept” ¢i pre-seed”.

Tabulka 37: Urcité odpovédi na uvedené dusledky FfeSeni DP

V dusledku FeSeni dil¢iho projektu doslo k:

ZlepSeni komunikace a spoluprace v rdmci organizace 81,6 % 18,4 %
Zvyseni motivace vyzkumnik( ke komercializaci vysledkd vyzkumu 793 % 20,7 %
Zvyseni poctu partner(l z aplikac¢ni/komeréni sféry 67,0 % 33,0 %
ZvySeni t tnosti a/nebo efektivit té k iali

szenlo ransparentnosti a/nebo efektivity systému komercializace 66,0 % 34,0 %
vysledkUl VaV v organizaci
VétSi vyuzitelnosti Rady pro komercializaci 53,6 % 46,4 %
Zr,nenam Vv meichanlsmu pre,rozdvezloyanl zisku za komercializované 50,6 % 49,4 %
vysledky (napf. formou nové smérnice)
Vytvoreni fondu pro financovani dalSich aktivit ,proof-of-concept” Ci 337 % 66.3 %

pre-seed
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Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

Otazka 20: Podafilo se v dusledku realizace Vaseho dil¢iho projektu v
programu GAMA? (n = 268)

Obecné vyhodnoceni
Nejvétsi pfinos byl zaznamenan v ziskavani novych poznatkt usmériujicich dalsi vyzkum, kde

76,8 % respondentl odpovédélo urcité ano nebo spiSe ano. Nasledovala zvySend motivace k
navazné komercializaci s 65,7 % kladnych odpovédi. Priblizné stejné procento (64,6 %) respondent
uvedlo, Ze projekty pomohly ziskat nové kontakty pro navazny vyzkum a spolupraci, a zvySeni prestize
vyzkumného tymu bylo potvrzeno 64,1 % respondentU. ZkuSenosti ze spoluprace s aplikacnimi subjekty
byly pozitivné hodnoceny 65,3 % respondentl. Nejmensi prinos byl v rozsifeni podilu aplikovaného
vyzkumu, kde kladné odpovédélo 57,8 % respondentt. Vysoky podil odpovédi bez vyjadreni (mezi 16,4

% a 25 %) naznacuje potiebu dalsiho zkoumani a komunikace prinost programu.

Tabulka 38: Odpovédi na otazku 20 (n = 268)
V désledku Feseni dilciho urcité ano spisSe spie ne  uréité ne bez

projektu doslo k: ano odpovédi

Zvysit motivaci podporenych 26,1 % 39,6 % 127 % 11 % 205 %
vyzkumnikd k ndvazné
komercializaci

Ziskat nové poznatky usmeérnujici 41,0 % 358 % 5,6 % 1.1% 16,4 %
dalsi vyzkum

Zvysit prestiz podpofeného 28,7 % 354 % 11,6 % 2,6 % 21.6 %
vyzkumného tymu

Ziskat nové kontakty, které byly 28,4 % 36,2 % 10,4 % 4,1 % 20,9 %
vyuZzity pro navazny vyzkum /

spolupraci

Ziskat zkuSenosti ze spoluprace s 272 % 38,1 % 10,4 % 3,0 % 21,3 %

aplika¢nimi subjekty ¢i z
aplikovaného vyzkumu smérujiciho
ke komercializaci

Rozsirit pOdIll d] zvyéit vyznam 19,0 % 38,8 % 13,1 % 4,1 % 25 0
aplikovaného vyzkumu ve vasi
organizaci

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA
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Vyhodnoceni urcitych odpovédi

PFi zapocitani pouze urcitych odpovédi je znatelna vysoka mira pozitivnich odpovédi, které ve vSech
aspektech presahuji 80 %. Nejvice pozitivnich odpovédi bylo uvedeno u polozky Ziskat nové poznatky
usmérnujici dalsi vyzkum (93,2 %), coZz poukazuje, Ze ovérovani vysledkd VaV pro komercializaci vede
k zamysleni a pozménovani, které potencialné muize vést k pripravé vzniklého produktu/sluzby vstupu

na trh. Blizkost trzniho uplatnéni také zavisi na TRL ové&fované technologie®.

Tabulka 39: Odpovédi na otazku 20

V dusledku FeSeni dil¢iho projektu doslo k:

Ziskat nové poznatky usmérnujici dalsi vyzkum 93,2% 8,1 %
e o ce s swiey s spowndte | ggan | 127
Ziskat nové kontakty, které byly vyuZity pro navazny vyzkum / spolupraci 86,1 % 19,4 %
Zvysit prestiz podporeného vyzkumného tymu 84,7 % 18,7 %
Zvysit motivaci podporenych vyzkumnik( k ndvazné komercializaci 83,8 % 17,6 %
Rozsifit podil &i zvySit vyznam aplikovaného vyzkumu ve vasi organizaci 81,6 % 24,2 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

Otazka 21: DoSlo k néjakym, z VaSeho pohledu neocekavanym,
pFinosiim v dlsledku Vaseho zapojeni do FeSeni projektu v programu
GAMA? Pokud ano, uvedte, prosim, k jakym:

Obecné vyhodnoceni

Na tuto otazku jsme obdrzeli pouze 87 odpovédi (pfitom respondenti méli mozZnost az dvou odpovédi),
coZ znamend, Ze vétSina respondentl neocekdvané prinosy neuvadi. (Z 87 odpovédi bylo 36,8 %
odpovédi, Ze k neoCekdvanym piinosiim programu GAMA nedoslo. Dalsi odpovédi poukazovaly na to,
Ze a) vysledky (maji) SirSi uplatnéni, nad ramec projektu, vice nez se Cekalo (20,7 %), Ze feSitelé b) ziskali
nové znalosti, poznatky, zkuSenosti, a to i s podavanim patentl (17,2 %), pripadné navazali nové

kontakty a rozsifili komunikaci (9,2 %).

Tabulka 40: Kéddované odpovédi na otazku 21. (n = 87)

Byl dil€i projekt zacatek spoluprace s podnikem? Pocet odpovédi Procenta

* Tato informace vyplyva z pfipadovych studii Ex-post evaluace programu GAMA.
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a) vysledky SirSi uplatnéni, nad ramec projektu, vice nez se 18 20,7 %
Cekalo
b) ziskani novych znalosti, poznatk(, zkuSenosti, i s podavanim 15 172 %
patent(
) nové kontakty na podniky a akademiky, s nimi Sirsi 8 9,2 %
spoluprace a komunikace
d) ziskani ocenéni, nové smlouvy, zakazky 5,7 %
e) zlepSeni prace CTT 34 %
f) vstup, zaclenéni vysledkd vyzkumu do vyuky, 2 23 %
g) ne nedoslo 32 36,8 %
h) jiné 4 4,6 %
Celkem 87 100 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

Otazka 22: Byl ve VaSi organizaci zfizen interni fond pro podporu
dovyvinuti vysledkl vyzkumu a jejich Gprav pro potfeby trhu? Pokud

ano, vyuZzili jste prostfedky fondu?

Obecné vyhodnoceni

Otazka dotazujici se na zfizeni interniho fondu pro podporu dovyvinuti vysledkd vyzkumu a jejich Gprav

pro potfeby trhu, ukazuje na diferencované vysledky. Nejvétsi podil respondentl (44,4 %) uved|, Ze v

jejich organizaci interni fond vytvofen nebyl. Dalsi vyznamnou skupinu tvofi respondenti, ktefi na

otazku neodpovédéli, coz cini 36,2 % (zfejmé o ném nemaji povédomi). Pouze 4,1 % respondent(

uvedlo, Ze interni fond byl zfizen a prostredky byly vyuZity pri komercializaci vysledkd. DalSich 15,3 %

respondentd uvedlo, Ze interni fond byl sice zfizen, ale dosud nebyl vyuzit. Tyto vysledky naznacuji, Ze

interni fondy pro podporu komercializace nejsou ve vétSiné organizaci bézné nebo pIné vyuzivané.

Tabulka 41: Odpovédi na otazku 22. (n = 268)

Byl zFizen interni fond pro dovyvinuti vysledka Vav?

Pocet odpovédi

Procenta

Ano, vyuZili jsme je pfi komercializaci vysledk( 11 4,1 %
Ano, ale zatim jsme tuto moznost nevyuZili 41 15,3 %
Ne, u nas nebyl interni fond vytvoren 119 44,4 %
Bez odpovédi 97 36,2 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

37



T

C

A
R

Otazka 23: Jak nutné/potfebné bylo ziskani dalSich finan€nich
prostiedkl pro uplatnéni vysledkl vyzkumu v praxi?

Obecné vyhodnoceni

Otazka na to, jak nutné bylo ziskani dalSich finan¢nich prostfedkl pro uplatnéni vysledkd vyzkumu v
praxi. Vysledky odpovédi ukazuji na rlznorodé vnimdani této potfeby mezi respondenty. Nejvétsi
skupinu tvofi ti, ktefi na otdzku neodpovédéli, coz ¢ini 54,5 % respondentd. Z téch, ktefi odpovédéli,
24,6 % povazovalo ziskani dalSich financnich prostfedkl za velmi potfebné a nezbytné pro
komercializaci vysledkd vyzkumu. DalSich 17,5 % respondent(l uvedlo, Ze tyto prostfedky byly spise
potfebné a bez nich by doslo pouze k omezené mire komercializace. Pouze 3 % respondentl uvedlo, Ze
dalsi financni prostfedky byly spiSe nepotfebné, a jen 0,4 % respondentld je povaZovalo za zcela
nepotfebné. Tyto vysledky naznacuji, Ze pro vyznamnou c&ast respondentl jsou dalsi financni
prostredky klicové pro Uspésnou komercializaci vyzkumnych vysledkd, ackoli vysoky podil odpovédi bez

vyjadreni ukazuje na potrebu lepsi komunikace a prdzkumu této problematiky.

Tabulka 42: Odpovédi na otazku 23. (n = 268)
Potifeba dalSich finanénich prostfedku pro uplatnéni Vav Pocet odpovédi Procenta

vysledki v praxi

Velmi potfebné/nutné, bez dalSich prostredkl by ke 66 24,6 %
komercializaci nedoslo

SpiSe potrebné, bez dalsSich prostredkl by doslo jen k omezené 47 17,5%
mife komercializace

SpiSe nepotiebné, bez dalsich prostfedkd bychom se obesli 8 3,0%
Zcela nepotrebné 1 0,4 %
Bez odpovédi 146 54,5 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA

Otazka 24: Podarilo se ve VaSi organizaci ziskat a pouZit dalSi

Ve

financni prostfedky na podporu uplatnéni vysledkl vyzkumu v
praxi?

Obecné vyhodnoceni

Tato otazka, kterd byla zamérena na ziskani a pouziti dalSich financnich prostfedkd pro podporu
uplatnéni vysledkd vyzkumu v praxi, ukazuje nasledujici vysledky. Nejvétsi podil respondenttd (31,7 %)
na otazku neodpovédél. Z téch, ktefi odpovédéli, 17,9 % uvedlo, Ze Casto vyuZivaji moznosti ziskat dalsi
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finan¢ni prostredky. DalSich 22,8 % respondentd uvedlo, Ze tuto moznost vyuZili, ale spiSe vyjimecné. U
20,5 % respondentl se zatim nepodafilo ziskat dalsi financ¢ni prostrfedky, a 7,1 % uvedlo, Ze to nebylo
potfeba. Tyto vysledky ukazuji, Ze zatimco Cast organizaci pravidelné vyuzivd dodatecné financni
prostfedky, pro mnoho dalSich je to spiSe vyjimecné nebo dosud neuspésné. Vysoky podil odpovédi bez

vyjadfeni naznacuje, Ze existuje prostor pro zlepSeni informovanosti a podpory v této oblasti.

Tabulka 43: Odpovédi na otazku 24. (n = 268)
PotiFeba dalSich financnich prostfedkud pro uplatnéni Pocet odpovédi Procenta

VaV vysledkt v praxi

Ano, vyuzivame Casto této moznosti 48 17,9 %
Ano, ale byla to spiSe vyjimka 61 22,8 %
Ne, zatim se nam to nepodafilo 55 20,5 %
Ne, nebylo to potfeba 19 7.1 %
Bez odpovédi 85 31,7%

Zdroj: Dotaznikové Setfeni dopadova evaluace GAMA
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