RADA PRO VYZKUM A VYVOJ

VYPORADANI PRIPOMINKOVEHO RIZENI

k Souhrnnému vyhodnoceni vysledkt programii vyzkumu a vyvoje ukoncenych v roce 2006

Material byl v souladu s Jednacim fadem vlady do meziresortniho pfipominkového fizeni zaslan 12. 2. 2008. Termin pro doruceni pfipominek

byl stanoven na 27. 2. 2008.

V terminu do 3. 3. 2008 bylo vzneseno celkem 21 pfipominek, z toho 7 zasadnich. O zplsobu vypofadani zasadnich pfipominek byli jejich
predkladatelé seznameni 11. 3. 2008 a s vypotfadanim souhlasili.

Piipominkové misto

Obsah piipominky

Vypoiadani

Ministerstvo dopravy

K materidlu nema Ministerstvo dopravy zasadni pfipominky
a doporucuje jeho projednani ve vladé CR.

V souhrnném vyhodnoceni vysledkti programu vyzkumu
a vyvoje ukoncenych v roce 2006 (1I1) doporucuji v bod¢ 4.2.4
upfesnit hodnoceni vefejné zakazky snazvem ,Eliminace
dopravnich problémt na dalnicich a rychlostnich komunikacich
v Ceské republice® Program CE (Ministerstvo dopravy).
(Upresneni bylo zaslano jako priloha dopisu — viz eKlep).

Akceptovano ¢astecné.

Text v casti 4.2.4. materidlu byl upraven v rozsahu
odpovidajicim informacim o ostatnich programech (vycet
vyznamnych vysledka).

Nelze vsak souhlasit s nékterymi tvrzenimi uvedenymi ze
strany MD, napft.: ,,Rada pro vyzkum a vyvoj neuznala
vysledek této zakazky a to z duvodu Spatného zarazeni do
kategorii vysledkii v ramci RIV. *, protoze podle ve smyslu
zakona €. 130/2002 Sb. je poskytovatel povinen ptredavat
platné tdaje do IS VaV o realizovaném vyzkumu.
Povinnosti poskytovatele tedy bylo piedat spravné a tuplné
udaje; udaje, které MD do IS VaV predalo byly zarazeny
a k hodnoceni vyuzity. Pokud jsou podle vyjadifeni MD
vysledky S$patné zafazeny, je to tim, Ze takto zafazené je
MD predalo.

Ministerstvo financi

1) Sohledem na objem vynalozenych prostiedkli statniho
rozpoétu povazujeme nedostatky popsané v materialu za velmi
zavazné. U vSech poskytovateld byly zjiStény nesrovnalosti

Akceptovano ¢astecné.

Vétsina nesrovnalosti mezi zpravami poskytovatelti a tdaji
v IS VaV jiz byla odstranéna (jak je uvedeno v Casti 4.3.
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Pripominkové misto

Obsah pripominky

Vyporadani

udaji  uvadénych ve zpravach poskytovatelit s udaji
v informacénim systému VaV. Ztextu Vyhodnoceni ani
z navrhu usneseni vlady vSak neni zfejmé, zda, kdy a jak budou
tyto rozdily v dostatecné mitfe odstranény a evidence o plnéni
danych programi uvedena do souladu s pravnimi piedpisy, a to
pfedev§im u uziti vefejné podpory. Vzhledem k vyse
uvedenému jsou opatieni v navrhované podobé podle naseho
nazoru prili§ obecnd a maji spiSe deklarativni charakter.
Navrhujeme proto, aby byla opatieni zformulovana jako
soucast (pfiloha) wusneseni vlady a ukoly nasmérovany
adresnéji. Dalsi postup dotéenych resorti by mél byt
vyhodnocen Radou pro vyzkum a vyvoj a predlozen vlade.
Zasadni pripominka.

materialu).

Navrh usneseni vlady bude doplnén o nasledujici ukoly pro
ty poskytovatele, ktefi napravu jesté¢ neprovedli a v ramci
svych pfipominek na tyto nesrovnalosti poukazali s tim, Ze
nesrovnalosti jsou dany rdznymi nedopatfenimi nebo
$patné zatazenymi udaji (MD, MZP, SUJB):

a) dotCenym resortim, aby do 31.5.2008 provedli
opravy v IS VaV (pokud je jiz neprovedli),

b) predsedovi Rady, aby vladu informoval o realizaci
opatfeni podle bodu a).

2) Pokud bylo zjisténo, Ze program nesplnil cile, pro které byl
schvalen, m¢l by byt navrzen dalsi postup. Pfedpokladame, Ze
Rada pro vyzkum a vyvoj z piedloZzenych zavérti vychazi pti
tvorbé navrhu vydaji ze statniho rozpoctu. Jediné pii
pridélovani objemu prostiedkl ze stdtniho rozpoctu lze podle
naseho nazoru disledné diferencovat s ohledem na dodrzovani
zakonem stanovenych povinnosti. Doporucujeme v tomto
pripadé postupovat dislednéji. Zasadni piipominka.

Akceptovano.

Piipravovana Reforma systému VaVal v CR a nasledna
novelizace zakona 130/2002 Sb. pravné zohledni disledné
diferencovani pii piipravé ndvrhu statniho rozpoctu.
Navazné po schvaleni reformy budou jeji principy
promitnuty do navrhu vydaji na vyzkum a vyvoj na rok
2009 s vyhledem na léta 2010 a 2011, ptedkladaném
v kvétnu 2008 vladé. Vysledky dosazené v ukoncenych
programech jsou vyuZity i pfi hodnoceni navrhi novych
programdi.

3) Doporucujeme zvazit upravu legislativy tak, aby byla
zvySena moznost uplatnéni sankci za nedodrzeni zakona v
praxi.

Akceptovano.

Zmeéna legislativy (novelizace zakona 130/2002 Sb.) je
soudasti navrhu Reformy systému VaVal v CR. Tento
material je v soucasné po meziresortnim pripominkovém
fizeni a v bfeznu bude ptedlozen vladé.

4) k casti Ill.materialu: k bodu 4., str. 1:

Jako souhrnné vyhodnoceni vysledkli programti VaV
ukonenych vr. 2006 se uvadi efektivnost dle bodového

Akceptovano.

Zmeéna hodnoceni vysledki VaV (nezahrnuti pfispévkil ve
sbornicich, konferenci a seminaifi do hodnoceni) je
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Pripominkové misto

Obsah pripominky

Vyporadani

ohodnoceni projektdi danych programi a celkové vefejné
podpory na jejich feSeni (mnozstvi vysledki ohodnocenych
body na kazdy jeden milion K¢ vynalozenych vetejnych
zdrojt). U vétSiny danych programi je nejvétsi pocet vysledki
ve form¢ piispévka ve sbornicich z konferenci a seminari (u
nékterych programti nad 50%). Doporucujeme proto zvazit
kritické posouzeni ucinnosti daného bodového systému a jeho
pfipadnou upravu s vyraznym posilenim hledisek konkrétniho
nasledného uziti hmotnych vysledki programti VaV v praxi.

soucasti navrhu Reformy systému VaVal v CR v ¢asti 5.2.
Tento materidl je vsoucasné po meziresortnim
pfipominkovém fizeni a v bieznu bude pfedlozen vlade.

Ministerstvo kultury

Bez ptipominek.

Ministerstvo obrany

Bez ptipominek.

Ministerstvo prace
a socidlnich véci

Bez pripominek.

Ministerstvo pro mistni
rozvoj

Bez ptipominek.

Ministerstvo primyslu
a obchodu

Bez pripominek.

Ministerstvo spravedlnosti

Bez ptipominek.

Ministerstvo $kolstvi, mladeze
a télovychovy

Bez pfipominek.

Ministerstvo vnitra

Bez pripominek.

Ministerstvo zahraniénich
véci

Bez ptipominek.

Ministerstvo zdravotnictvi

Bez ptipominek.

Ministerstvo zemédélstvi

1) Téméf soucCasné stimto materidlem stejny predkladatel
predklada do vlady navrh reformy systému vyzkumu, vyvoje
ainovaci vCR. Vobou materidlech se zdiraziuje
neuspokojivd uroven a efektivnost soucasného vyzkumu

Akceptovano.

Zasadni zménu soucasného stavu neni mozné provést beze
zmény celého systému podpory vyzkumu a vyvoje. To je
soucasti ndvrhu Reformy systému VaVal v CR, ktera je
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Pripominkové misto

Obsah pripominky

Vyporadani

a vyvoje a vyuzivani jejich vysledkid v praxi. Z toho dtiivodu se
nam materidlem navrhovana opatfeni pro odstranéni nékterych
uvadénych nedostatkd v bodé 5, ijako prevence ve vztahu
k ostatnim poskytovatelim pii nasledném vyhodnocovani
vyzkumnych programt, jevi jako nedostatec¢na.

v souCasné po meziresortnim piipominkovém fizeni
avbfeznu bude predlozena vlade. Opatfeni uvedena
vbodu 5 jsou opatfeni dil¢i, vychazejici zjiz vladou
schvalenych dokumentt (ktera ale nejsou plnéna).

2) V bod¢ 4.2.2. materialu se uvadi, Ze u programu JB bylo do
33 wvyhlasenych vetejnych soutézi ptedlozeno celkem 33
navrhi projektd a pfijato k feSeni jich bylo 47. Pozadujeme
opravu udaji podanych navrhii projektt a ptijatych projektd
k feseni.

Akceptovano ¢astecné.

Nejednd se o chybu v materidlu, jak se MZe domniva.
V materidlu je uveden Wudaj, ktery byl na zaklad¢
pozadavku RVV ze strany SUJB explicitn€ uveden.
Pfipominka je vyporadana ve
ptipominky €. 3 od SUJB.

smyslu  vypotadani

Ministerstvo Zivotniho
prostredi

1) Na str. 7 bod 4.2.2. - vefejné soutéze ve vyzkumu a vyvoji
se uvadi, Ze uspesnost navrhli projektd ptedlozenych do
vefejnych soutézi u programi SA a SE byla vyssi nez 80%.
Zde je tfeba doplnit, Ze pro pfijeti navrhl projektli na feSeni
téchto programti byla kritéria nastavena v roce 1997. Tento
stav skoncil rokem 2003. Zasadni pripominka.

Akceptovano ¢astecné.

Material v této Casti pouze konstatuje uspéSnost podle
dajti pfedanych ze strany MZP (v odpovédi MZP na
pozadavek o doplnéni zpravy o vyhodnoceni ukoncenych
programu), nijak se k nim nevyjadfuje ani je nehodnoti.
Vy¢isleni Uspésnosti projektli nezavisi na poctu prijatych
navrhi projektt, které napliuji feSeni programdi..

Udaje o dobé fedeni, tedy i zahajeni feSeni programi jsou
uvedeny v riznych ¢astech textu (napt. Tabulka 1, kapitola
4.1.4., Tabulka IV.2.).

2) Tabulka IV.2. - v komentafi uvést, ze hodnoceni vysledkii
atim i Index SR je vyrazné ovlivnén zavedenim hodnoceni
vysledkii od roku 2004 (usneseni vlady <¢. 644/2004).
Programy, u kterych byly posledni vefejné soutéze vyhlaseny
pfed rokem 2004 nebylo mozné reagovat na podminky
hodnoceni vysledki stanovenych v Metodice pro hodnoceni
vysledkii. Srovnavani uspé$nosti programil zahajovanych
viétech 1997 a 1998 podle Indexu SR s programy
zahojovanymi po roce 2001 neni objektivni. Zasadni
pripominka.

Akceptovano ¢astecné.

Cile, které MZP uvedlo do IS VaV k jednotlivym
programim, piesné¢ uvadéji, jaké vysledky se ocekavaji
(viz Tabulka IV.1. — napf. vyvoj metod..., omezeni
zneCistovani..., predikéni metody..., obnova fi¢niho
kontinua..., vyvoj novych materiald... apod.). Neexistence
relevantnich vysledki mohla vzniknout tim, Zze pied
schvalenim usneseni vlady ¢.644 vroce 2004 nebyly
pozadavky na takovy druh vysledkii ve schvalenych
programech deklarovany. V komentatfi k tab. IV.2. bude
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Pripominkové misto

Obsah pripominky

Vyporadani

doplnén odkaz na predpokladané vysledky programti..

V materialu je dale uvedeno, Zze do hodnoceni nejsou
zahrnuty projekty, které byly ukonceny pred rokem 2000
(kapitola 4.1.4., Tabulka IV.2.). Jak déle ze zpravy MZP
o vyhodnoceni  ukonCenych programt, ktera byla
predlozena Radé¢ pro vyzkum a vyvoj vyplyva, i u projektt,
jejichz feseni bylo zahajeno pfed uvedenym rokem, bylo
dosazeno kvalitnich vysledkli, které jsou v ramci
hodnoceni odpovidajicim zpisobem ohodnoceny.

Dale je nutné poznamenat, ze velka cast vysledkd je
vykazana jako vyzkumna zprava. Pokud tedy takova
vyzkumnd zprdva byla poskytovatelem vyuzita pro
pripravu predpist (legislativni nebo nelegislativni povahy),
smérnic, norem, metodik a specializovanych map, jak ve
své zpravé MZP uvedlo (a to i u projektd zahajenych jiz
vroce 1998), jejich nehodnoceni je zptisobeno tim, ze
udaje poskytovatel nepfedal do IS VaV, jak je pozadovano
zakonem ¢. 130/2002 Sb.

3) Str. 11- nesrovnalost ve vysi celkovych vydaji na feSeni
programt SA SE, kam byly omylem zahrnuty i projekty jejichz
feSeni bylo zahajeno pfed zahajenim programu. Zde je tieba
doplnit, Ze na tuto skute¢nost upozornilo MZP jiZ v roce 2004.
systtmu evidence nemulze zasdhnout,
nepodafilo se doposud identifikované projekty vytadit.

Protoze vSak do

Neakceptovano.

Ve smyslu zakona ¢. 130/2002 Sb. je poskytovatel povinen
predavat platné udaje do IS VaV o realizovaném vyzkumu.
Povinnosti poskytovatele tedy bylo pfedat opravené udaje,
nikoliv pouze upozornit na skutecCnost, ze k danému
programu on sam projekty omylem zaradil — udaje
obsazené v IS VaV jsou ve stavu, jak byly poskytovatelem
predany.

Navic text odpovidajici pozadavku (pfipominky) je jiz
v materialu uveden, a to v kapitole 4.3. na stran¢ 11.

Nelze souhlasit s tvrzenim MZP, Ze nemiZe do systému
zasahovat. Skute¢nost je takova, Ze o takovou zménu MZP
odpovidajicim zptisobem nikdy nepozadalo (postupy pro
opravy udaji jsou stanoveny v nafizeni vlady
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Pripominkové misto

Obsah pripominky

Vyporadani

¢.267/2000 Sb.); ve svych vyjadienim MZP pouze
konstatuje, ze jsou do programti omylem zarazené nékteré
projekty, ovsem vSe vychazi pouze z udajii do IS VaV od
MZP ptedanych.

Dale je tfeba poznamenat, Ze do vydajli na feSeni programut
SA a SE byly zahrnuty pouze projekty, zahajené v roce
1997 apozdéji, které ve svém ID maji odpovidajici
signaturu SA resp. SE.

Mistopredseda vlady pro
evropské zalezZitosti

1) Prijaty zplsob hodnoceni, ktery vychazi ze statistik vystupt
podpofenych projektii (pocet publikaci, poCet patentli, pocet
novych technologii), je vzhledem k diferenciaci programi
diskutabilni (naptiklad lze piedpokladat rozdilnou vysi vydaji
na vyvoj inovace v zavislosti na odvétvi/obor Cinnosti). Jako
vhodné by mohlo byt rozdéleni projektl/programid do
specifickych skupin dle zaméteni. V pifipadé, Ze jiz nelze
provadét upravy zpusobu hodnoceni — v dusledku aplikace
schvalené Metodiky hodnoceni nebo neexistence dat vIS VaV
— je zadouci vtomto smyslu upravit zptsob hodnoceni
v Metodice a nastaveni IS VaV pro hodnoceni v nasledujicich
obdobich.

Akceptovano ¢astecné.

Hodnoceni vychazi zusneseni vlady ze dne 23.6.2004
¢. 644, kde je uvedeno, jaké ukazatele budou uvazovany
jako vstupy (vydaje na feSeni z verejnych prostiedkil)
ajaké budou uvaZovany jako vystupy (vysledky v IS
VaV). Z uvedeného usneseni vychazi i metodika hodnoceni
vroce 2007, kterd (jak je v ¢asti bodové ohodnoceni
vysledki  uvedeno) diferencované hodnoti odli§né
kategorie vyzkumu — védni obory humanitni a spolecenskeé,
a obory ostatni.

Nelze souhlasit s moznym rozdeélenim do specifickych
skupin, protoze kompetence jednotlivych poskytovatelil
jim umoziuji presné definovany okruh témat, na ktera maji
byt jejich programy VaV zaméfeny; feSeni jedné
problematiky vice poskytovateli neni umoznéno. Mozné by
bylo oddé¢lit projekty/programy zaméiené na zakladni
a aplikovany vyzkum, ovSem programy zakladniho
vyzkumu nejsou vzhledem k povaze téchto
projektii/programti do hodnoceni zahrnovana. V ramci
hodnoceni jsou tedy hodnoceny pouze programy
orientované na aplikovany vyzkum, ktery neni zdkonem
¢. 130/2002 Sb. nijak dale (ani oborove) ¢lenén.

Nelze se ani odvolavat na chybu v hodnoceni z divodu
neexistence udaji vIS VaV, nebot tato povinnost je
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Obsah pripominky

Vyporadani

zakonem ¢. 130/2002 Sb. poskytovatelim stanovena.

Dalsi zmény v systemu hodnoceni upravuje pfipravovana
Reforma systému VaV v CR a nésledna novelizace zakona
130/2002 Sb.

2) V navaznosti na pfipominku ad 1. jsou doporuceni v zavéru
zpravy (bod ad a3 a b2) nedostate¢na. Hodnoceni tak, jak je
postaveno nyni, je zaméfeno vyhradné na hodnoceni
efektivnosti a postrada zhodnoceni efektivity, ucelnosti a
konzistentnosti. Doporu¢eni v zavérech (bod a4) jsou
nedostatecna a mela by pfinejmensim obsahovat navrh krokt
dalsiho postupu, protoze upravy v hodnoceni budou mit
pravdépodobné SirSi dopady (nastaveni IS VaV, Metodika
hodnoceni, monitoring a pravdépodobné i nastaveni samotnych
programil). Jsme si védomi, Ze predkladané hodnoceni vychazi
z jiz schvalené¢ Metodiky a tprava jeho provedeni jiz neni
pravdépodobné realna, je vSak nezbytné zajistit napravu
hodnoceni pro dalsi obdobi. Uvedené¢ by se mélo odrazit
v zaverech zpravy. Tuto pFipominku povaZzuji za zasadni.

Akceptovano ¢astecné.

Hodnoceni vychazi zusneseni vlady ze dne 23.6.2004
¢. 644, kde je uvedeno, jaké ukazatele budou uvazovany
jako vstupy (vydaje na feSeni z vefejnych prostredki)
ajaké budou uvazovany jako vystupy (vysledky v IS
VaVv).

Opatieni uvedena v ¢asti 5 materialu jsou opatieni dil¢i,
vychazejici z jiz vladou schvalenych dokumentt.

Dalsi zmény v systému hodnoceni upravuje piipravovana
Reforma systému VaV v CR a nasledna novelizace zakona
130/2002 Sb.

Upfesnéni tkoll je do navrhu usneseni zapracovano
vyporadanim pfipominky ¢. 1 Ministerstva financi.

3) Konstatovani zpravy, ze na jedné stran¢ byly splnény cile
programli a na strané¢ druhé, Ze tyto programy nepfinesli
zadouci efekty, je alarmujici. Doporuceni v zavéru zpravy vsak
tato zjiSténi neodrazi. Chybi doporuceni co do rozsahu
hodnoceni (acelnost, konzistentnost viz predchozi pfipominky),
tak doporuCeni ohledné¢ nastaveni programi jako takovych,
resp. nezbytnost revize zptsobu jejich pfipravy.

V tomto kontextu se pak jako nedostateény zda zpisob
hodnoceni a nastaveny systém monitorovani - ex post
hodnoceni se zda byt nedostatecné. Zjisténé nedostatky si
vyZaduji nastaveni pribézného monitoringu vyvoje programd,
ktery umozni jejich pribézné hodnoceni, optimalni fizeni a
pfipadné napravy jiz v prubchu realizace. Tato doporuceni by
se méla odrazit v zavérech zpravy. Tuto pripominku povazuji

Akceptovano ¢astecné.

Je tfeba vychazet ztoho, ze povinnost predkladat navrh
programu ve stanovené struktufe byla zavedena nabytim
ucinnosti zakona ¢. 130/2002 Sb. (tj. 1.7.2002), avSak
s ohledem na ustanoveni § 5 odst. 2 tohoto zakona bylo
mozné v plném rozsahu posuzovat programy VaV zahiajené
v roce 2004 (prace na piipravé statniho rozpoctu na VaV
roku 2003 byly zahajeny jest¢ pfed nabytim ucinnosti
zékona). A vzhledem k tomu, Ze do hodnoceni zahrnuté
programy byly (az na 3 vyjimky — program CI, WA a WB)
zahajeny pied rokem 2004, neni mozné ze strany Rady pro
vyzkum a vyvoj ex post posoudit, zda byly splnény
plénované cile a zda bylo dosazeno o¢ekavanych vysledk,
ale je tfeba konfrontovat udaje vIS VaV a udaje
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za zasadni.

jednotlivymi poskytovateli uvedenymi v jejich souhrnnych
zpravach.

Pribézné hodnoceni programi/projektd je uloZeno
prislusnym poskytovatelim § 13 zakona ¢. 130/2002 Sb.
ausnesenim vlady ze dne 23.6.2004 ¢. 644, ktomuto
prabéznému hodnoceni se poskytovatelé zavazuji pfi
predkladani navrhit  programti (systém pribézného
hodnoceni je v navrhu programti vyzadovan).

U program zahajovanym v pozd&j$im obdobi je
vyzadovano, aby ze strany poskytovatelli byly stanoveny
presné cile a ocekavané vysledky (jednotlivé druhy
vysledki a jejich kvantifikace).

Dalsi zmény v systému hodnoceni upravuje piipravovana

Reforma systému VaV v CR a nasledna novelizace zakona
130/2002 Sb.

4) Hodnoceni by mélo vychazet z realnych dat. Ptijaty postup
pouziti vstupi vyhradné z IS VaV na jedné strané¢ umoznil
odkryt neaktualnost dat v systému. Na druhé strané vsak
zvoleny postup nesmi ve svém dasledku znamenat uziti
nerealnych dat pro hodnoceni. Postup hodnoceni by m¢él
zahrnovat navic fazi kontroly aktualnosti dat v IS VaV, a to
pred jejich uzavérem. S doporucenim v zavérech zpravy ad b2,
tak Ize souhlasit pouze v pfipadé, ze dojde k uprave
harmonogramu pfipravy pfistich zprav. V tomto smyslu je
zadouci upravit doporuceni v zavéru zpravy. Tuto pFripominku
povaZuji za zasadni.

Akceptovano ¢astecné.

S ohledem na wustanoveni §10, 12 a 31 zakona
¢. 130/2002 Sb. je tfeba vychdzet primarné ztoho, Zze
jednotlivymi poskytovateli je zakon dodrzovan. Pfipadné
nesrovnalosti nelze ze strany provozovatele a spravce IS
VaV (Rada pro vyzkum a vyvoj) detekovat nebo avizovat
diive, nez po pfedloZeni jejich zprav ¢i vyjadieni, kdy
srovnanim daji IS VaV a 0daji ze zprav poskytovatelt
jsou nesrovnalosti zjiStény. Terminy pro piedavani tdaji
jsou zékonem stanoveny, stejn¢ jako povinnost
poskytovatele predat tdaje nové, pokud doslo kjejich
zmeéng (tedy i za aktualnost dat odpovidaji poskytovatell).
Dano tedy dikei zdkona, data v IS VaV jsou realna.

Dochazi-li dodatecné ze strany poskytovateld k tvrzenim,
ze udaje aktualni nejsou, je mozné takové vyjadreni
povaZovat za jejich doznani k neddslednému dodrzovani
zakona.
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Obsah pripominky

Vyporadani

Zpisoby a harmonogram hodnoceni vzdy vychazi
zusneseni vlady ze dne 23.6.2004 €. 644 a z pfislusné
metodiky hodnoceni; ta je pfipravovana pro kazdy rok, je
pfed schvalenim (schvaluje Rada pro vyzkum a vyvoj)
postoupena poskytovatelim podpory VaV k ptipominkam
— jednotlivi poskytovatelé jsou tedy (pomineme-li
predpoklad, ze dodrzuji zakon) dostate¢né informovani
o tom, v jakych terminech se budou data zpracovavat.
Opatieni uvedena v ¢asti 5 materialu jsou opatieni dil¢i,
vychazejici z jiz vladou schvalenych dokumentt.

Dalsi zmény v systému hodnoceni upravuje piipravovana
Reforma systému VaV v CR a nasledna novelizace zikona
130/2002 Sb.

Ministryné vlady pro lidské
prava a narodnostni mensSiny

Bez ptipominek.

Ministr vlady a predseda
Legislativni rady vlady

Stanovisko nebylo doruc¢eno.

Utad vlady Ceské republiky

Bez pfipominek.

Akademie véd CR

Bez pripominek.

Bezpeénostni informacni
sluzba

Bez pripominek.

Ceska narodni banka

1) Knavrhu usneseni vlady ani k podkladovému materialu
nemame zasadnich vyhrad. Nicméné navzdory tomu, Ze tento
text jasné ukazuje na snahu Rady pro vyzkum a vyvoj
o zlepSeni fizeni predmétné oblasti, nemyslime si, Ze by
navrhovana opatfeni méla Sanci na uspéch.

AKkceptovano.

Zasadni zménu soucasného stavu neni mozné provést beze
zmény celého systému podpory vyzkumu a vyvoje. To je
soudasti navrhu Reformy systému VaVal v CR, ktera je
v souasné po meziresortnim pfipominkovém fizeni a
v bfeznu bude ptedloZzena vlade. Opatfeni uvedena v bodu
5 jsou opatteni dil¢i, vychazejici z jiz vladou schvalenych
dokumentut (ktera ale nejsou plnéna).
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Vyporadani

2) Vysledky, které jsou pfedmétem hodnoceni, pouze potvrzuji
znamou neefektivnost rezortniho vyzkumu v CR. Skute¢nost,
kdy vice nez 60 % vysledkd jsou de facto nerecenzované
samizdaty ve formé sbornikli a neimpaktovanych cCasopisd,
obvykle hrazenych z pridélenych prostiedki na vyzkum,
hovofi sama za sebe (neimpaktované ¢asopisy jsou samoziejme
oznacovany za recenzované, ale je vSeobecné znamo, ze
recenzni fizeni byva obvykle pouze formalni). Ta je dana
absenci propracovaného systému fizeni a koordinace vyzkumu
v resortech. Takovy systém neni jednoduché vybudovat, je
financné¢ a organizacné narocny a vyzaduje kvalifikované
lidské zdroje. Pozadavky kladené na takovy systém
v soucasnosti mozna splituje GACR, ale ministerstva jsou od
né¢j obvykle na mile vzdaleny.

Akceptovano.

Rovnéz zména hodnoceni vysledki VaV (nezahrnuti
prispévkd ve sbornicich, konferenci a seminaft do
hodnoceni) je soucasti ndvrhu Reformy systému VaVal
v CR v &sti 5.2.

3) Systém fizeni a koordinace vyzkumu vyzaduje (a) rozsahlou
pfipravu pied samotnym hodnocenim navrhi projektd, (b)
kontrolu a pribézné hodnoceni v pribéhu feseni, (c)
neformalni oponenturu ze strany nezavislych a spolehlivych
odbornikl a (d) objektivni hodnoceni vysledki projektt (napf.
ze strany impaktovanych ¢asopisti). Prosazovani objektivniho a
nezavislého hodnoceni vysledkt vyzkumnych projekta a
programil ex-post povazujeme za obzvlast dalezité.
Domnivame se, ze pro zlepSovani kvality vystuptu by bylo
velmi uzitecné jeho disledné navazani na odménovani fesiteld.
V souvislosti s obecnymi zasadami pro hodnoceni vyzkumnych
projektd si dovolujeme pifipomenout vyznam systémového
opatfeni, které neni v predkladanych materidlech zminovano.
Je jim vyuzivani anonymnich (idedln¢ double-blind) a
dostatecné honorovanych posudkli a oponentnich fizeni.
Ptitom pro zajisténi tirovné a objektivity hodnotiteld v mensich
a méné rozvinutych oborech a zejména pro drazsi projekty
muze byt nezbytné vyuzit i zahrani¢nich oponent. A to i za
cenu pripadného cizojazyéného piekladu projektového vystupu
nebo dokonce vyhledoveé pieklopeni celého systému do

AKkceptovano.

Oponentni posudky a hodnoceni jsou povinnosti resortl
podle § 21 odst. 5 zakona ¢. 130/2002 Sb.: ,, Poskytovatel
je povinen zajistit ke kazdému ndavrhu projektu nejméné
dva posudky oponentii jako podklad pro hodnoceni navrhu
projektu  odbornym  poradnim  orgdnem. Podminky
nepodjatosti oponentii Vici navrhu projektu a uchazeci a
zptisob nakladani s udaji obsazenymi v navrzich projekti
upravi provadeéci pravmi predpis.” Jak je v praxi toto
ustanoveni v fadé¢ dodrzovano nasvédcuje i predkladany
navrh.

-10/12 -




Pripominkové misto

Obsah pripominky

d

=<
[N
[N
=

Vypo n

angliGtiny (viz pozitivni zkugenost CNB).
Domnivame se, Ze dodate¢né naklady na monitoring a
daslednou kontrolu vysledki vyzkumu se vrati v podobné
““““““““ a v dasledku
vcelkové  vyssi  efektivit¢  vynalozenych  prostfedka.
Oponentnim fizenim mize byt ¢aste¢né kompenzovano to, ze i
kvalitni vysledky byvaji publikovany s ¢asovym odstupem, coz
oslabuje publikacni kritérium jako nastroj diskriminace mezi
dobrym a Spatnym vyzkumem.

4) Dalsi realistickou cestou zefektivnéni rezortniho vyzkumu je
snizeni rozsahu prostiedkd, které jsou rozdélovany na podporu
vyzkumu a vyvoje vresortech a jejich presmérovani
k institucim, které jsou schopny cely proces Iépe fidit —
naptiklad grantové agentury.

program ,,rezortniho vyzkumu®. Objem prostiedkd, ktery timto
programem prochazi, je relativné maly. CNB vsak disponuje
propracovanym systémem fizeni a koordinace vyzkumnych
projektd. T diky nému se CNB v lofiském roce v mezinarodni
databazi RePEC umistila mezi ,top 5% instituci, které se
zabyvaji oblasti , transition economies.

Akceptovano.

Vyrazné sniZzeni poctu poskytovatelli a vyuziti agentur je
jednim z hlavnich principti Reformy systému VaVal v CR
zejm. v Casti 3 a 4.

Cesky baiisky niad

Bez ptipominek.

Cesky uiad zeméméricky
a katastralni

Bez ptipominek.

Grantova agentura CR

Bez ptipominek.

Narodni bezpe¢nostni uirad

Stanovisko nebylo doruc¢eno.

Statni urad pro jadernou
bezpecnost

1) Mrzi nas relativné Spatné umisténi v systému Vaseho
hodnoceni, které si vysvétluyjeme nemoznosti publikovat fadu
nasich vysledkt v impaktovaném casopise.

Nejedna se o piipominku, ale o konstatovani. Cinnost
SUJB by vSak nem¢la byt zaméfena primarné na zakladni,
ale na aplikovany vyzkum a tomu odpovidajici vysledky.

2) Vétsi problém ovsem vidime na str. 7, kde u programu JB je
uvedeno, ze 4 ukoncené projekty s podporou 21 220 tis. K¢

Neakceptovano.

Vyjadfeni a pfipominku nelze akceptovat. Metodika
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Vyporadani

jsou bez zadného vykazaného vysledku. S takto tvrdou
formulaci opravdu, ale opravdu nemiizeme souhlasit.
Vysledkem téchto projektll jsou zaveérecné vyzkumné zpravy;
poznatky z nich vyplyvajici jsou trvale vyuzivany pii dozorné
¢innosti Utadu. Byla to pouze administrativni chyba
v minulosti ptfi predavani udaji do informacniho systému
vyzkumu a vyvoje. Prosime o vypusténi uvedené formulace
v materialu. Chybéjici udaje jsme pfipraveni dodate¢né doplnit.

hodnoceni VaV a jejich vysledki vroce 2007, kterd
vychazi zusneseni vlady ze dne 23. 6. 2004 ¢. 644, byla
postoupena k pfipominkam i SUJB, ktery ktéto &asti
nevznasel zadné ptipominky. Lze tedy konstatovat, Ze
stimto systémem hodnoceni souhlasil a byl snim
obeznamen. To, ze nebyly dodany vysledky, nelze
oznacovat za administrativni chybu, nebot’ pfedavat platné
udaje o projektech VaV ajejich vysledcich je povinnost
dana zakonem ¢. 130/2002 Sb.

Poskytovatel ma moznost vysledky i dale ptedat, ovSem pfi
piedavani vysledktt druhu ,,Vyzkumna zprava“ je tieba
zohlednit § 4 pism. g) nafizeni vlady ¢. 267/2002 Sb., kdy
takovym platnym vysledkem vyzkumu a vyvoje pouze
u vyzkumnych aktivit, jejichz obsahem jsou utajované
informace. V jiném pifipadé nelze takovy vysledek
uplatiiovat, a to ani v pfipadé€ feseni projektl ,,pro potieby
statni spravy*.

3) K vysvétleni nesouladu pocétu vefejnych soutézi a poctu
projektd na str. 8 uvedené¢ho materialu, se odvolavdme na nas
dopis &j.: 33218/2007/KU/ikoh ze dne 12. 12. 2007 s tim, Ze
doslo k castecné skartaci a v n€kterych piipadech nebylo nutno
vyhlasovat projekty formou verejné soutcze.

Akceptovano ¢astecné.

Udaje o poétu vefejnych soutéZi, o poétu podanych navrha
ao poctu piijatych projekti kfeSeni vychdazeji prave
z citovaného dopisu. Jednd se o konstatovani skutec¢nosti
sdélenych poskytovatelem.

Kuvedené casti textu bude doplnéno, ze cast projektid
prijatych k feseni byla zadana ve form¢ vetejné zakazky ve
VaV.

V Praze dne 14. 3. 2008

Vypracoval: RNDr. Marek Blazka
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