Zapis z jednani OK pro spole¢enské védy RVV vlady CR
dne 14.11.2003

Ptitomni: J. Bejcek, [.Budil, P.Dostal, B. Hamernikova, J. Kraus, J. Panek,
J. Ehleman, V. Prec¢an, M. Veleminsky, F. Hronek

Rovnéz ptritomen: P. Zuna

Omluveni: J.A. Visek, M. Pottcek, 1. Mozny

1.

2.
3.

Prof. Dostal zah4jil jednéni a ptivital pfitomné. Konstatoval, ze komise je
usnasenischopnd, podklady k jednéni byly doruceny, program byl schvalen.

K zépisu z 5. zasedani ze dne 12.9.2003 nebyly vzneseny piipominky a byl schvalen.

ing. Hronek - aktuality ze zasedani RV V. Pfipravuje se analyza VaV k piedlozeni vladé.
Po projednani ve vladé bude material publikovan. Ptipravuje se zakon o vetejnych
vyzkumnych institucich a dal$i materialy.

Ptedstavil prof. Zunu, ¢lena RVV (zpravodaje pro Dlouhodobé zakladni sméry vyzkumu).
Prof. Pottigek vyslovil osobni nazor na spolupraci RVV a MSMT. Zminéna "Analyza" je
velmi dobie zpracovana. ,,Narodni politika“ (NPVV) piijata pted 3 lety postoupila diky
novym materidlim misty dale, ale celkem vyvolava novy dokument rozpaky (Gfednicky
piistup). Narodni program VaV I byl vyhlaSen se zpozdénim, bude se pfipravovat
program VaV II tak, aby vstoupil v platnost 1.1.2005. Zatim probihaji jen pfipravné
aktivity.

Prof. Zuna - informace z jednani OK RVV 10.9.2003 - organizacni zalezitosti. Doplnil jej
doc. Precan - dnes jsou ukoly z 10.9.2003 na programu OK a byly projednany jiz
12.9.2003.

Informace o jednani RVV 31.10.2003 v Brné&. Prof. Dostél - k hodnoceni V a V (zejména
material 182/4u).

Informace o vyzkumnych centrech A (spise védecka) a B (spisSe aplikovand). Zvyhodnén
bude aplikovany vyzkum, ev. kombinovany (A - B). Prof. Potiicek tento postieh potvrdil.
Prof. Dostal - k zapojeni regiontt do V a V ma byt vynalozeno cca 25 mil. K¢&. Podporoval
strategii zapojovat mensi védeckd centra do prace silngjsich (sitovy efekt).

Prof. Potiicek - informace o systému a délbé prace v RVV (systém zpravodaju, specialni
tématicka zasedani RVV). Kladné& ocenil praxi vyjezdnich zaseddni RVV; doporucil, aby
OK diskutovala s odbornou vetejnosti z oblasti spolecenskych véd.

prof. Ehleman - zdlraznil roli regionalnich univerzit a jejich vyzkumnych aktivit.
Diskuse k materialu 182/4u

prof. Zuna - dobie jsou délany vstupy, problemati¢téjsi byvaji vystupy - mél by byt
problém u spornych vystupi ziskavat penize. GA CR to uz praktikuje. Problém
srovnatelnosti jednotlivych disciplin, nutnost vytvofit skupiny srovnatelnych obort.

doc. Precan - do 31.12.2003 maji byt odevzdany prodiskutované materialy o
dlouhodobych smérech. Soustfed'me se na tento problém. Material 182/4u ponechme na
pozdé¢jsi dobu, debata by méla byt pfipravend (okruhy otazek).

prof. Dostél — souhlasi.

prof. Zuna - béhem ledna 2004 by méla RVV dodat pfipominky z OK k materidlu 182/4u.
prof. Dostél - soustava kritérii evaluace by neméla byt slozita (4 - 5 kritérii - viz str. 4
materidlu, bod 3.1.2). ZkuSenost z Amsterodamu - komisionalni posouzeni editora jako
podptirné kritérium kvality publikacnich vystupt.

doc. Precan - je nutno prosadit véd. recenze, ucast na védecky pojatych encyklopedickych
pracich jako evaluaéni kritérium. Kdo pfipravi rating odbor. ¢asopisti?



prof. Dostél - souhlasi, dalsi kritérium: odkazy (védecky aparat). Rating narodnich
Casopisti 1ze vytvofit jen komisionalné (pokud jiz neexistuje).
prof. Kraus - kritizoval roztfi§ténost drobnych ¢asopisii s malym poctem ¢tenaiti. Slouceni
by vytvortilo vétsi konkurenci a zvysilo renomé Casopisti. Je nutno délat rating "zdola", ne
"shora".
doc.Hamernikova - kromé¢ casopisu "Politicka ekonomie" vznikla fada fakultnich Casopist
s dobrou urovni. Nékdy vsak pfijimaji ¢lanky odmitnuté ,,Politickou ekonomii‘ nebo
"Financemi a avérem*. Motivace fakultnim ocenovanim publikacnich vystupti komisi
expertd.
prof. Dostél - chce se po nas jen nékolik jasnych kritérii. RIV je nevyhovujici jiz
strukturou pfedmét. Od 1.1.2005 by méla nastat zména v klasifikaci oborti. RIV se musi
zmenit.
prof. Panek - kritéria ufednického piistupu - kromé ,,impaktovanych® casopist nejsou
dalsi navrzena kritéria uchopitelna a neumoziuji srovnavani. Konfizni pojmy nic
nevyftesi (napft. co je "kniha"?). Méli bychom se pokusit stanovit skupiny obori a tam
shromézdit zékladni informace o vhodnych Casopisech, jinak bychom museli rezignovat.
Tti fadky v materialu jsou nepouzitelné, je to vyraz bezradnosti, na tento navrh neni
mozn¢é pristoupit.
prof. Dostél - kritéria jsou jednim z hlavnich tkold, které komise ma. Musi jit o
operacionalizovatelnd kritéria, statisticky podchytitelna.
Ing. Hronek - material je jen prvnim podkladem. Navrh systému hodnoceni V a V ma byt
piedlozen vladé do poloviny piistiho roku. OK by méla hodnoceni vénovat zvySenou
pozornost. Sili ndzor, Ze vysledky V a V nedopovidaji ani vynaloZenym nékladim. Obava
ze vzniku nezivotného byrokratického systému.
prof. Dostél - mé¢lo by se zorganizovat, aby vSechny obory spoleenskych véd mély rating
odbornych Casopisii.
prof. Bejéek — vyslovil obavu ze zformalizované scientometrie ptenesené z ,,tvrdych®
védnich obort, kterou implicitné akceptujeme. Jaka kritéria pro rating budeme mit pii
sestavovani? Kazdy jina?
prof. Zuna - je diilezité, aby tento systém byl ve spolecenskych védach vytvoren. Do
prvniho stupné staci uvést - "publikace podle ratingu". Samotny obsah ratingu je tkolem
pozdéjsim.
prof. Panek - navrhl néktera kritéria ratingu:
- dosah (mezinarodni, celostéatni, regionalni)
- poznamkovy aparat, resumé
- recenzovani prispévkl
- existence mezinarodni redakéni rady
- publikace ptispévkli renomovanych (i zahrani¢nich) odbornika
prof. Dostéal — recenzovani ¢asopisu je pfedpoklad zékladni, jde také ovSem o to, kym
jsou publikace recenzovany.
Prof. Ehleman - problém klasifikace obori a nebezpeci bezbtehosti. Je nutno jasné
vymezit, pro kterou oblast které ¢asopisy stanovujeme.
prof Dostal - podle zapisu z 5. zasedanti, str. 2 dole

pridat (pocatecni inventarizace) "filologické védy" na navrh prof. Krause (jazykovéda

a literarni véda)
= piidat "védy o uméni", "pedagogicko-psychologické védy", "filozofické védy"
= do 16.1 "zmapovat teren socialnich véd (oborové ¢lenéni)
= sestavit vSeobecnd kritéria pro hodnoceni ¢asopist.
Prof. Dostal oslovi pany prof. Sirového a prof. Hlavace (hosty 5. zasedani OK 16.9.)
s zadosti o kritéria za uménovédné obory.

mon



Vlozeno opét jednani o vyzkumnych prioritach:

Regulace socidlnich jevl podporujicich/omezujicich rozvoj vykonostné orientované,

bezpecné a evropsky integrovné  spoleCnosti...........ccccoeeeeiiiennnnne. prof.  Hrubik
Encyklopedicka systemizace a zpracovani Ceskych déjin  ................. (prof. Panek)
Podpora rozvoje socidlnich a humanitnichvéd ... (doc. Budil)

Sociologické téma doplni p. prof. Mozny na zadost p. prof. Dostéla a prof. Veleminského.
prof. Panek - nelze prosazovat partikularni oborové zajmy. Musime priority pojmout
"nadoborové", nefragmentovat a neatomizovat. Je nutno postupovat integracné pii
formulaci DZSP ("Dlouhodobych zakladnich smérii ...").

prof. Zuna - je nutno udélat vybér nosnych priorit v této OK RVV (poté se rozloucil).

Ing. Hronek - pfitom doporucuje neomezovat se na NPVV IL

prof. Dostél - je nezbytné zajistit srovnatelnost struktury (formulace) priorit.

Zpét k systému hodnoceni a k tvorb¢ kritérii:

prof. Panek - zmapovani by zahrnovalo seznam ¢eskych oborovych ¢asopist - to je za dva
meésice zvladnutelné (do 16.1.04):

Garanti vybéru téchto ¢asopist:

prof. Panek - historické védy,

prof. Veleminsky - socidlni prace + sociologie a psycholog. - pedagogické obory.

Doc. Budil - zpracuje etnologii a antropologii, oslovi zpracovatele pro filozofii a teologii
a pro politologii.

Prof. Dostal - oslovi ekonomické obory (doc. Hamernikovou), geografické obory (prof.
Dostala) a sociologické obory (prof. Mozného).

prof. Bejcek - pravni obory.

prof. Kraus - musime pozdé¢ji usilovat o interdisciplinaristu - prace, kterou neudéla
jednotlivec.

prof. Dostdl uzavtel diskusi nasledujicicmi zavéry:

- budeme dale pracovat na doslych podnétech

- oslovime dalsi discipliny, aby pokryti bylo Sirsi

- rozeslu ostatnim vSeobecna kritéria hodnoceni vyzkumu ve spolecenskych védach
- do 10. ledna 2004 by ¢lenové OK na podklad prof. Dostala méli reagovat.

Rizné:

doc. Precan - je nutno "bit na poplach" ve véci vyzkumnych center. Chybi mechanismus
evaluace center, jak se uchazet o dal$i existenci center financovanych do 31.12.03

z jediného zdroje. MSMT problém zanedbalo.

Ing. Hronek - situace je opravdu vazna. MSMT ma program vyhlasit do konce roku.

Ev. podnéty od ¢lenti OK je mozno zaslat p. dr. Blazkovi.

P1isti jednani OK probéhne 16.1.2004 v 10.00 hodin.

Zapsal: Josef Bejcek
Schvalil: Petr Dostal






