Komise pro hodnoceni vysledki vyzkumnych organizaci a ukon¢enych programiu
Rada pro vyzkum, vyvoj a inovace

Zapis ze 74. jednani KHV

Zapis ze 74. jednani KHV konaného dne 9. 3. 2015 od 14:00 hod. na Utadu vlady CR.

Jednani se zucastnili: prof. Ing. Jifi Malek, DrSc. (pfedseda), prof. RNDr. Zdenék Némecek, DrSc.
(mistoptedseda), RNDr. Miloslav Fryzek, prof. RNDr. Tomas Opatrny, prof. prof. Ing. Josef Psutka, CSc.,
Dr., Ing. Jaroslav Dolezal, CSc., dr.h.c. (host), doc. RNDr. Karel Oliva Dr. (host), Mgr. Arnost Marks
(host), Ph.D., Dr. Ing. Lubo$ Sychra (host), Mgr. Ing. Katefina Miholova (host), Ph.D., PhDr. Jifina
Novakova, Ph.D. (tajemnik komise vz.).

Komise byla usnasenischopna.

Z jednani byli omluveni: PhDr. Martina Habova, prof. Ing. Michal Hocek. CSc., prof. MUDr. Cyril Hoschl,
DrSc., FRCPsych. a prof. PhDr. Lenka Rovné, CSc.

Pro jednani Komise byl pfedem navrzen program.

Podklady pro jednani Komise byly rozeslany e-mail dne 5. 3. 2015.
Projednavané body:

Zahajeni, schvaleni ndvrhu programu /74-1-predseda]
2. Informace z 301 a 302. zasedani Rady [ustni informace — predseda]
Realizace Metodiky 2013
a. Aktualni stav vypoctu Hodnoceni 2014 [ustni informace — reditel odboru D. Ing. Sychra]
b. Uplatnéni zapornych bodi [74-3b - tajemnik]
c. Provedeni Hodnoceni v roce 2015 [pisemny material neni uvolnén — predseda]
d. Kafemlejnek se louci — ¢lanek v Respektu [74-3d-predseda]
4. Projekt IPn a Metodika 2016 [ustni informace — predseda]
Metodika 2016+
a. Pfiprava principti nové metodiky [ustni informace — predseda]
b. Harmonogram piipravy nové metodiky [74-5b — tajemnik]
c. Navrh na zatazeni obort OSetfovatelstvi do oborové skupiny SHVc [74-5¢c-predseda]
6. Ruzné
a. reakce dékana MFF, prof. RNDr. Jana Kratochvila, CSc.

7. Zavér

ad 1) Zahajeni

Jednani zah4jil predseda, ktery omluvil nepfitomné ¢leny Komise. Nasledné predseda seznamil ¢leny
Komise s navrhem programu jednani. Program jednani byl ¢leny Komise odsouhlasen a bylo konstatovano,
ze komise je usnasenischopna.
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ad 2) Informace z 301 a 302. zasedani Rady

Predseda podal informace o jednani 301 a 302. zasedani Rady v lednu a tnoru 2015. 301. Zasedani Rady
bylo zaméfeno na otazky rozpoctu, kde by mélo dojit k vyznamnému navySeni prosttedkii na RVO; na 302.
zasedani Rady byl projednavan navrh tezi nového zakona ve vztahu k predpokladanému novému uradu.

Informace o 301 a 302. zasedani Rady byly doplnény naméstkem Marksem, ktery Siteji pohovofil
o problematice financovani, otdzkach hodnoceni a vztahu k IPn metodice.

Prof. Opatrny poznamenal, Ze jako mistopiedseda Rady vysokych skol vnima ze strany vysokych skol
rostouci nespokojenost kvili stale odkladanému hodnoceni vysledkii 2014. Pripomnél, Ze u vysokych kol
ma toto hodnoceni dopad nejen na institucionalni podporu na rozvoj vyzkumnych organizaci, ale téz na
alokaci ucelové podpory na specificky vysokoskolsky vyzkum a na ptispévek na vzdélavaci ¢innost podle
koeficientu K. Zastupci vysokych skol to vnimaji jako problém zplisobeny tifadem vicepremiéra
Bélobradka. Prof. Opatrny uvita, kdyZ bude moci kolegiim z RVS vysvétlit skute¢nou piiinu tohoto
problému a tlumocit ujisténi, ze problém bude rychle vytesen.

Daéle bylo s naméstkem Marksem diskutovano financovani velkych infrastruktur. Prof. Opatrny vznesl
dotaz, kterych infrastruktur se problém tyka a zda je opravdu nutné jej fesit ipravou rezimu RVO. Dotazal
se, zda by tato problematika nemohla byt feSitelna jen technickou novelou zakona 130/2002 tak, ze by v § 3
odst. 2 byla zakotvena moznost poskytovat u¢elovou podporu na infrastrukturu (tedy nejen na ,,velkou
infrastrukturu®). Timto zptisobem se zvazovalo feSit napf. problematiku financovani elektronickych
informacnich zdroju. Prof. Psutka poznamenal, Ze z hlediska principi nového zakona vypadava v ramci
financovani center moznost ziskavat granty GA CR a TA CR. K tomuto naméstek Marks uvedl, Ze se toto
tyka pouze center, ktera nemaji vlastni vyzkum a funguji jako servisni organizace. Reditel Sychra dale
uvedl, Ze smysl uvedeného principu je v zamezeni kumulaci podpor na stejnou véc.

Naméstek Marks uvedl, ze debata o novém zakonu bude trvat jesté priblizn¢ 2 mésice a je nezbytné
respektovat evropska pravidla financovani podpor. K navrhu nam. Markse hodnotit kazdoro¢n¢ ¢ast
instituci namisto hodnoceni vSech instituci najednou kazdych 5 let se prof. Opatrny dotazal, zda to nepfinese
tu nevyhodu, ze se kazdym rokem budou hodnotit v§echny obory. Jiny mozny piistup - hodnotit kazdym
rokem cca pétinu oborl napfi¢ institucemi by mohl tuto nevyhodu odstranit, na druhé strané by to
komplikovalo sestavovani rozpoctu.

ad 3) Realizace Metodiky 2013
a. Aktualni stav vypoc¢tu Hodnoceni 2014

Reditel Sychra informoval o pribéhu vefejné zakazky na Vypodet hodnoceni 2014 a uvedl, Ze vefejna
zakazka je pfipravena k vyhlaseni a dle informaci z oddéleni vefejnych zakazek by méla byt vyhlasena
do konce tydne, nejpozdéji na za¢atku tydne ptistiho. Vypocet by pak mohl byt, dle platného
harmonogramu, zahajen v pribehu dubna 2015.

b. Uplatnéni zapornych boda

Predseda pripomenul dohodu o kontrole vysledkl se zapornymi body tak, aby si KHV bylo jisto
opravnénosti divodu postihu.

Naméstek Marks apeloval, aby bylo na spolecenskovédni obory nahlizeno jinym zpiisobem. Prob&hla
diskuse nad situaci spole¢enskovédnich obort.

Piedseda shrnul vyvoj vzniku zapornych bodi jako snahy postihnout predkladani nekvalitnich vysledki,
nicméné uvedl, ze KHV si uvédomuje rizika spojena s penalizaci a proto je pfipravena vysledky podrobit
dalsi kontrole. Uvedené zkontrolované vysledky budou dale schvalovany Radou.

Doc. Oliva uvedl, ze v SHVC existuji mezinarodni standardy a métitka kvality, avSak v SHV A neexistuji
mezinarodni casopisy a v ¢eskych ¢asopisech nejsou uvedeny vzdy jen kvalitni ¢lanky. Zde podporuje
posilit roli II. pilife tak, aby se produkovaly pouze kvalitngjsi vystupy, které budou hodnoceny.

Predseda navrhl, ze v souladu s diskusnimi ptispévky ptipravi material na pracovni jednani Rady.
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KHYV pozadala tajemnika o zaslani udaju tak, aby bylo mozno provést kontrolu vysledki ptid€lenych
zapornych bodu.

Prof. Opatrny zminil opakovana usneseni Rady vysokych skol, kterd pozaduji, aby byla nova metodika
znama vzdy dfive, nez jsou uplatnény vysledky, které se podle ni hodnoti. Pokud by doslo ke zméné
pravidel v pribéhu hry, bylo by to vnimano velmi negativné.

Mgr. Ing. Miholova referovala o provedené kontrole vysledkl a pfedevsim poukazala na nekonzistentni
pouzivani kodt a odiivodnéni. Dale upozornila, Ze zaporné body nemohou byt ptidélovany ,,nefér*
zptsobem a na pfili§ mechanickou praci s vysledky. Uvedla, Ze technické provedeni hodnoceni bylo chybné
provedeno a miize tak generovat problematické ¢i snad dokonce sporné vysledky.

Ptedseda reagoval na vystoupeni Mgr. Miholové a vyjadril pochybnost o spravnosti tohoto tvrzeni. Pokud
jsou vyhrady k technickému provedeni hodnoceni ¢i je zpochybnovan zptisob nakladani s vysledky

ze strany ¢lent paneld, je tfeba tato tvrzeni jasné a fakticky dolozit. Databazovy systém neumoznoval
vlozeni hodnoceni ,,0“ aniz by bylo zdivodnéno. To je ostatné popsano i ve zpravach piredsedd OVHP
panelt (konkrétné naptiklad oficialni zprava ptedsedy OVHP1, prof. Vorla).

T. Opatrny ptipomnél, Ze vétSina problémi spojenych s praci panelll byla zpuisobena nedostatkem ¢asu.
Utad vlady CR se mél sestaveni paneltl i organizaci jejich prace vénovat mnohem dfive. Pokud se nemame
dockat podobnych potizi i letos, je nutné konat v této véci ihned.

c. Provedeni Hodnoceni v roce 2015

Predseda shrnul mozné cesty realizace Hodnoceni v roce 2015, kdy a) bude realizovana Metodika 2013

v plném rozsahu, b) bude provedena ¢astecna redukce realizace Hodnoceni dle platné Metodiky, pricemz
rozsah redukce musi byt jesté diskutovan, c) budou prevzata data z predchoziho Hodnoceni pro Hodnoceni
2015.

Probéhla debata, ve které prof. Opatrny upozornil na skutecnost, Ze varianty b) a ¢) vyZaduji usneseni vlady.
Reditel Sychra uvedl, Ze c) je nejméné pravdépodobna varianta, b) je technicky proveditelné a k moznosti a)
vysvétlil problematiku a technickou naro¢nost realizace Panelil, poukazal na kritiku Hodnoceni a malou
ochotu hodnotitelti se hodnoceni i¢astnit. Prof. Opatrny upozornil, Ze existuje-li platné usneseni vlady, je
tteba konat v jeho smyslu a mélo by byt ud€lano vse pro jeho realizaci. Doc. Oliva vyjadfil nazor, Ze ani
jedna z moznosti neni idealni a bylo by vhodné Metodiku posunout dal. Pfedseda upozornil na skutecnost,
ze platnost Metodiky 2013 v tomto roce kon¢i. KHV vyjadtila podporu variant¢ a).

d. Uveftejnéné clanky tykajici se Pilite II.
Predseda shrnul kritické ohlasy tykajici se Pilite II. a poukazal na reakci védecké obce na tuto kritiku.
Informoval o odpovédi prof. Vorla na ¢lanek v Respektu a prof. Opatrného na ¢lanek piedsedy AV
v Lidovych novinach. Prof. Opatrny vysvétlil, Ze z definice Hodnoceni musi byt 80 % hodnocenych

nespokojeno se stavem a kritické ohlasy tudiz nejsou prekvapivé. Prof. Némecek uvedl, ze nicméné chape,
ze ti, kdo rozhoduji o vefejnych financich, musi vénovat pozornost i negativnim ohlastim.

e. Nastupnictvi databaze ERTH

Metodika 2013 uvadi jako druh vysledku Jneimp ¢lanek evidovany v databazi ERIH. V soucasnosti v§ak
existuje pouze databaze ERIHPLUS, ktera je "nastupcem" pivodni databaze ERIH. Vyznamnou zménou
proti ptivodni databazi ERIH je zruseni jednotlivych kategorii (INT1, INT2 a NAT) do kterych byly
evidované ¢lanky zatfidény. Z tohoto diivodu nelze pfimo pouzit postup stanoveny Metodikou 2013 a je
nutné rozhodnout, zda budou pro rok 2014 a 2015 hodnoceny vystupy evidované v databazi ERIH a jakou
formou (v jakém bodovém rozsahu) budou takové ¢lanky ohodnoceny.

Prob¢hla diskuse a KHV ulozila tajemnikovi zaslat pocet vystupt z DB ERIH, které se nachazeji
v Hodnoceni 2013.
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ad 4) Projekt IPn a Metodika 2016

Ptedseda podal informace k vefejnym konferencim probéhlym v souvislosti s projektem ,, IPn - Metodika*
uskutecnénym dne 7. 1. 2015 v Pardubicich a dne 26. 2. 2015 v Brn€. Informoval téz, Ze na dalsi jednani
KHYV bude pozvana prof. Moravcova.

ad 5) Metodika 2016+
a. Ptiprava principi nové metodiky

Pfedseda informoval o skuteCnosti, Ze platnost stavajici Metodiky 2013 v tomto roce kon¢i a je nutné
vytvorfit novy dokument Metodika 2016+. Jako jeden z moznych scénditi zminil nasledujici variantu:

- Ve spolupraci projektovym tymem ,IPn - Metodika® (v ramci tzv. Memoranda o spolupréci
mezi RVVI a MSMT) vytvofit pracovni skupinu pro pfipravu navrhu Metodiky 2016+, ktera
bude zahrnovat zastupce KHV.

- Navrhnout systém kombinujici prvky soucasné Metodiky a postupti proponovanych tymem
,IPn - Metodika®“. Zakladni sbér a zpracovani dat prostfednictvim RIV by zlstalo zachovano.
Periodicita hodnoceni by se prodlouzila na dobu 2 let. Do procesu vybéru a ustaveni panelti by
byl zapojen tym ,,IPn - Metodika“.

- Navrh by bylo vhodné koncipovat a ptredlozit k diskusi a pfipadnému schvaleni RVVI idealné
do cervna leto$niho roku.

- Doporucuje se vytvoreni profesionalniho utvaru, ktery se bude systematicky vénovat hodnoceni
vyzkumu v CR a jeho srovnani se svétem (pii Sekci nebo Sekretariatu RVVI). Tuto
systematickou ¢innost nemtize nahradit Zadny zpravodaj, KHV ¢i jiny poradni organ.

KHYV nasledné diskutovala principy Metodiky 2016+. V souvislosti s diskutovanou budoucnosti Pilife II.
prof. Opatrny zminil, ze povazuje za dulezity jeho vliv na chovani vysokych $§kol. Vybér vysledku
predlozenych do Pilite II. vyzaduje diskuse mezi fakultami uvnitf univerzity a téz diskuse uvnitt
jednotlivych fakult, které stimuluji reflexi o Grovni vyzkumu na jednotlivych pracovistich. Principy nové
Metodiky budou diskutovany na pracovnim zasedani RVVI a téz dalsim zasedani KHV.

b. Harmonogram ptipravy nové metodiky

Byl predstaven navrh harmonogramu ptipravy Metodiky 2016+. Prob&hla diskuse a bylo konstatovano, ze
harmonogram je velmi napjaty. KHV vzala harmonogram na védomi.

c. Navrh na zatazeni oborti OSetfovatelstvi do oborové skupiny SHVc
Predseda seznamil KHV s podklady pro zafazeni oboru OSsetiovatelstvi do Klasifikace obori CEP & CEZ &
RIV a vysvétlil, Ze uvedena zména je pro obor OSetiovatelstvi pozitivni. KHV s ptid€lenim kédu oboru
Osetfovatelstvi vyslovila souhlas a upozornila, Ze uvedenou zménu je nutné schvalit na jednani Rady
v souvislosti s pfipravou Metodiky 2016+.
ad 6) Rizné

a. reakce dékana MFF, prof. RNDr. Jana Kratochvila, CSc.

Byl predstaven dopis dékana MFF, ktery deklaruje dalsi spolupraci ve smyslu poskytnuti prostor na MFF
pro zasedani KHV i v tomto roce.

KHV vyjadrila potéseni nad spolupraci s MFF a nad skuteCnosti, ze dal$i jednani KHV se uskute¢ni
standardnim zptisobem na MFF.
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b. aktualizace seznamu recenzovanych neimpaktovanych ¢asopisii

Na =zakladé castych dotazii odborné vefejnosti na moznost aktualizace seznamu recenzovanych
neimpaktovanych Casopisti byla tato otdzka diskutovana. KHV navrhuje vyckat na stanovisko Rady ve
vztahu k Metodice 2016+

ad 7) Zavér
Ptedseda pod€koval vSem pfitomnym za jejich aktivni ti¢ast na jednani, které skoncilo v 17.15 hod.

Pfisti 75. zasedani se uskute¢ni v terminu 13. 4. 2015 na MFF UK.

V Praze dne 16. 3. 2015

Zapsal: PhDr. Jitfina Novakové, Ph.D. Schvalil: prof. RNDr. Jifi Malek, DrSc., v.r.



