Zapis
o pruibéhu jednani expertniho panelu SHVc v ramci II. pili¥e Metodiky hodnoceni

Panel zacal pracovat 25.7.2014 v okamZiku zpfistupnéni online aplikace. Do préace
panelu se zapojili vSichni jeho ¢lenové, byl zvolen mistopredseda (Prof. Petr
Sklenicka) a doslo k diskusi o vystupech a to jak emailové, tak v rémci komentaru,
které jednotlivi c¢lenové panelu uvadéli v samotné aplikaci, a které byly po uGvodnim
tydnu hodnoceni viditelné pro v3echny c¢leny panelu.

V ramci uvodniho znamkovani vystupu se podarilo pomérné rychle dokonvergovat

k sestavé deviti vystupl v ramci dvacetiprocentniho omezeni, které m&ly jak
nejvétsi pocet A hlast od jednotlivych ¢&lent panelu, tak nejvys$8i procentni
zastoupeni A hlast, a zaroven je panel hodnotil jako Spicdkové. Dalsi vystupy, tj.
takové, které uz se neveSly do dvacetiprocentni kvédty, uz mély niz$i pocdet i podil
A hlast. O kazdém vystupu hlasovala minimdlné polovina ¢lent panelu.

Jako predseda panelu, ktery zaroven predsedal jeho zasedé&ni, Jjsem proto panelu
14.8. zaslal kratké shrnuti komentdt?® hodnoceni pro nejlépe hodnocené vystupy a
také pro srovnani i za nékolik daldich vysoce hodnocenych vystupt, které se uz
nevesly do procentniho limitu. Zaroven jsem dal panelu na védomi, ze pokud
neobdrZzim alternativni nédvrhy, dadm o daném potadi 20.8. hlasovat per rollam.

Hlasovéni 20.8. bylo jednomyslné, zadny alternativni nédvrh nebyl vznesen. Panel se
proto usnesl na deviti vystupech, které obdrZzely zndmku A. Spolu s nékterymi cleny
panelu jsem pak dokonc¢il slovni hodnoceni téchto deviti vystupd. Seznam téchto
vystupt a jejich slovni hodnoceni jsou pf¥ilohou tohoto zapisu.

Panel se zaroven usnesl na tom, Ze vysledky zaYazené do kategorie A jsou plné
srovnatelné se svétovym standardem ¢i svétovou Spickou. Jde o Spickové vystupy,
které vynikaji svym origindlnim ptistupem a ovliviiuji svij obor. Jde bud o &lanky
publikované v pfrednich svétovych cCasopisech nebo o knihy s velkym citac¢nim ohlasem.

Mezi vystupy, které se jiz nedostaly do dvacetiprocentni kvdéty pro kategorii A byly
nejbliZe této hranici nédsledujici &ty¥i vystupy: Reconsidering the effect of market
experience on the “endowment effect”; Demographic Avant-Garde: Jews in Bohemia
between the Enlightenment and the Shoah; A Group Agreement-Based Approach For
Decision Making in Environmental Issues; Classes and Castles: Impact of Social
Stratification on Housing Inequality in Post-Socialist State.

V rédmci diskuse na panelu byl také vznesen nadvrh, aby Metodika v budoucnu jasnéji
vymezila charakteristiky vystupl, které lze povaZovat za excelentni ¢i obzvlasté
dilezité. Jde predevsim o jasnéjdi vymezeni u aplikovanych vystupd, které by
umoznilo snadné&jsi srovnani vuci vystupim badatelského vyzkumu, kde je definice
excelence jasnéji vymezena.

Za zapis zodpovidé
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